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Zapis

z obhajoby disertacni prace pani =~ Mgr. Marie Kotlikové
konané dne 18. ledna 2011

téma prace: ,,Obecné §koly na Strakonicku 1774 —2009.
Charakteristicka souéast venkovskych sidelnich soubora*

pfitomni: Doc. PhDr. FrantiSek Vrhel, CSc. (pfedseda komise)
Doc. PhDr. Ludmila Sochorové, CSc. (oponentka)
PhDr. Miroslav Viélka, PhD. (oponent)
PhDr. Lubomir Prochazka, CSc. (8kolitel)
PhDr. Jan Pargac, CSc.
Doc. PhDr. Lubomir Tyllner, CSc.
Doc. PhDr. Irena St&panova, CSc.
PhDr. Zdenék Uherek, CSc.
PhDr. Jaroslav Skupnik, PhD.
PhDr. Stanislav Broucek, CSc.

omluven: Doc. PhDr. Oldfich Kaspar, CSc.

Pfedseda komise pan Doc. PhDr. Frantiek Vrhel, CSc. zahgjil obhajobu a predstavil
pritomnym kandidatku Mgr. Marii Kotlikovou.

Skolitel pan PhDr. Lubomir Prochizka, CSc. predstavil doktorandku a seznamil komisi
s uchazeckou a jeji dizertacni praci.

Kandidéatka seznamila pfitomné se svou diserta¢ni praci. Sdélila zejména, Ze disertace je
rozdélena do tfi €asti s fadou kapitol; prvni ¢ast se vénuje problematice obecného skolstvi, druhd
&ast sleduje stavebné historicky vyvoj vybranych obecnych kol na Strakonicku (Repice, Stékef,
Cehnice, Cestice, Mlad&jovice), tfeti &ast obsahuje zobecnéni poznatkii a dale také soupis
pramenti, literatury a pfilohy. Konkrétni a relevantni etnologické poanatky podle autorky
potvrdily ptivodni pracovni hypotézu, Ze budovy obecnych $kol jsou a i nadadle by mély zustat
charakteristickou soucdsti nasich venkovskych sidelnich soubori.

Poté oponenti piednesli zavéry svych posudkd.

Doc. PhDr. Ludmila Sochorova také uvedia, Ze prace piedstavuje zatim netypicky pokus
v oboru etnologie, ale pochybuje, zda je vybrand tématika dostatecné nosné pro disertaéni praci

v oboru etnologie. Prace podle ni trpi neujasnénosti koncepce, z¢asti povrchnosti soudli a



formulaci a chaotinosti, zminky o Skolnich budovéch jsou sporadické a vagni a formalni pasaze
predkladanou disertaci soustavné netimérné zatézuji.

PhDr. Miroslav Valka, PhD. povaZuje téma disertaéni prace z hlediska etnologie za
objevné a ke koncepci prace nema vaznéj§i pfipominky. Podle jeho posudku absentuje
propracovanéj$i metodika vyzkumu, chybi deklarované kresby, terminologicky slovnicek i hlubsi
analyza pouZité literatury, vybrané obrazové pfilohy postradaji lokaci a dataci, chybi vétsi pocet
fotografii soucasného stavu Skolnich budov a hlavné detaili konstrukénich éasti, autorka zabiha
do pfilisnych detaili a vzdaluje se tématu.

Kandidatka Mgr. Marie Kotlikova nasledné odpovidala na posudky oponentd a uznala

opravnénou kritiku predkladané prace.

Komise nenavrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Disertaéni prace miiZe byt po zapracovani pfipominek anovu predloZena k obhajobé.

Zapsal: Ing. Vaclav Kotlik

Podpis pfedsedy komise:



