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Uvod

Spachané sexudlni trestné Ciny vyvolavaji vzdy bouflivé reakce ze strany
vetejnosti. O to vice kdyZ dojde ke zneuziti ditéte. Jelikoz sexudlni delikty maji
velmi §iroky rozsah a vyznacuji se riznymi specifiky, neni v moznostech této prace
pokryt metodiku vySetiovani vSech moznych ptipadi. Proto jsem se rozhodla svou
praci zaméfit na vySetiovani sexualniho zneuzivani déti, coz je podle mého nazoru
pachatelem a obéti u intrafamiliarniho zneuzivani nebo kvili mozZnosti faleSného
obvinéni).

Détem se, jako jedné z nejzranitelnéjSich skupin populace, zarucuje ochrana
na ustavni i mezinarodni Urovni. Konkrétné ¢l. 32 Listiny zékladnich prav a svobod
garantuje zvlastni ochranu déti a mladistvych. Preambule Umluvy o pravech ditéte
deklaruje narok déti na zvlastni péci a pomoc. Néktera dalsi prava, veetné pozadavkl
na vedeni vyslechu déti, upravuji mnohé dal$i dokumenty mezindrodniho i
evropského prava (viz kapitola 12).

Ptiprava i pribéh vySetfovani kladou na kriminalisty velké naroky. Vzdy je
nutné mit na zfeteli, Ze nepfijemna zkuSenost zanechala na ditéti znacné psychické (a
mnohdy i fyzické) nasledky. Proto musi vSechny ukony v trestnim fizeni probihat
tak, aby dctskd obét nebyla jeSté vice traumatizovana. Z tohoto divodu se
podrobnéji  vénuji metodice vyslechu déti, vcetné vhodnosti specialnich
vyslechovych mistnosti.

Vsechny osoby podilejici se na vySetfovani by podle mého nadzoru mély projit
zakladnim psychologickym vycvikem. Komunikace s détmi 1 jejich mentalni
schopnosti se podstatné odliSuji od dospélych, ¢emuz se musi ptizplsobit i piistup
k ditcti. Jen tak lze zajistit Setrny zplisob vySetfovani a predejit systémovému tyrani
ditéte.

Na nésledujicich stranach se pokusim alesponi v zakladnich rysech popsat, jak

vySetfovani vést, na co se zaméfit ¢i ceho se naopak vyvarovat.



1. Sexualni zneuzivani, jeho definice, formy a pravni aprava

Sexudlni nésili na détech a tyrani déti viibec se v posledni dobé stava Casto
diskutovanym tématem nejen mezi odborniky, ale i mezi laiky. Doba, kdy se
sexudlni zneuzivani povazovalo za tabu, je uz minulosti, ne nadarmo se 20. stoleti
tfikalo stoleti ditéte. Problematika zneuzivani déti se dnes fesi nejen na mezinarodnim
poli prostiednictvim riznych konferenci a kongrest, ale 1 v hromadnych sdélovacich
prostiedcich. Zneuzivani déti se vyznacuje nesnadnou kontrolovatelnosti, nebot’ byva
ozndmeno jen u zlomku pfipadi, a také proto, Ze dokazovani v trestnim fizeni je
znacné komplikované.

Prvni definice sexuélniho zneuZivani vznikaly v 70. letech 20. stoleti',
nejcastéji pouzivanou definici vSak zavedla roku 1992 Zdravotni komise Rady
Evropy. Podle ni se sexudlnim zneuzivanim ditéte rozumi nepatiicné vystaveni ditéte
sexudlnimu kontaktu, ¢innosti ¢i chovani. Zaroven d€li zneuzivani na dotykové a
bezdotykové.

Mezi bezdotykové formy patii voyerismus, exhibicionismus a verbalni
zneuzivani. Voyer dité napft. sleduje pti oblékani, zneuzivajici otec miize navstévovat
svou dceru pod néjakou zdminkou pii sprchovéani v koupelné apod. Oproti tomu
exhibicionisté se sami pred ditétem obnazuji. Verbalni zneuzivani v sobé zahrnuje
pornolalii (tzn. popisovani svych, cizich ¢i fantazijnich sexudlnich aktivit),
telefonické hovory o sexudlnich tématech, erotické vzkazy, nuceni ditéte opakovat
oplzlosti apod. Bezdotykovym zneuzitim je také pfinuceni ditéte ke sledovani
pornografickych filma. Pfi téchto formach neni dité zneuzito fyzicky, ale hlavné
psychicky. I to vS§ak miize mit dlouhodobé¢ a stejné traumatizujici nasledky.

Dotykové zneuzivani sestava ze zneuZziti psychického i fyzického. Ditéti je
ublizeno jak na téle, tak na mysli. Zafadit sem mizeme zejména osahavani,
masturbaci, penetraci a oralni sexualni aktivity. Osahavani erotogennich zén ditéte
piinasi pachateli sexualni uspokojeni. Od toho musime ale odliSovat nesexualni
mazleni s ditétem jako projev lasky ¢i urCité ndklonnosti. V takovém piipadé neni
cilem dosazeni sexudlniho, ale citového ukojeni. Mazleni se s dité¢tem od utlého véku

dokonce vyrazn¢ ptispiva k jeho spravnému, napt. emo¢nimu, vyvoji. Dalsi formou

" napf. r. 1976 Schechter a Roberg sexualni zneuzivani definovali jako ,,vtaZeni zavislych, vyvojové
nezralych déti a dospivajicich do sexualnich aktivit, které plné nechapou, ke kterym jsou neschopni
dat informovany souhlas nebo které porusuji socialni tabu rodinnych roli. (Vanickova a kol.)



je masturbace. MtiZe ji provozovat pachatel, donucené dité ¢i oba zaroven. Urcitym
zpisobem sebeuspokojovani se je i simulovand souloz, pii niz pachatel napodobuje
kopulacni pohyby na téle ditéte. Asi nejzavaznéj$i je penetrace, tzn. vaginalni ¢i
analni znésilnéni. Nutno poznamenat, ze analni znasilnéni se netyka jen chlapc, ale i
divek (zejména mladsich). K proniknuti pachatelé Casto kromé penisu vyuzivaji prsty
nebo vhodné ptedméty (napt. tuzky, nasady od naradi apod.).

Vanickova ve své knize pouziva déleni sexualniho zneuziti podle Russela.
Ten rozliSuje velmi zdvazné formy (oralni, analni a vaginalni styk), sttedné zavazné
formy (libani prsou, laskani genitalii ditéte i ditétem) a nejméné zavazné formy
(letmé sexualni dotyky, obnazovani sebe i ditéte, onanovani pred ditétem).

V Ceské republice se sexualni zneuZivani pokouseli definovat napf. Petr
Weiss® nebo Ludmila Cirtkova. Ta sexudlni zneuzivani pojima jako veskerou
interakci mezi ditétem a dospélym, pii niz je dit¢ ponizeno na objekt uspokojeni
sexualnich nebo sexualizovanych potieb dospélého.

Jak vyplyva zvySe uvedeného, zneuZivani déti se projevuje rizné a
v rozliénych formach, ale kazdé takové jednani se nesmazatelné vryje do détské

paméti a témét vzdy poznamena i psychiku nezletilce.

1.1 Projevy a priznaky sexudlniho zneuZiti, syndromy CAN a CSA

Dit¢ miize byt zneuzito v presném slova smyslu dvakrat. Jednak primarné¢,
samotnym sexualné zaméfenym aktem pachatele, jednak sekundéarné, po reakcich na
ucinéné oznameni nebo pii neSetrném vyslechu. Sekundarnim nasledkim by vSak
m¢él zkuseny a specialn€ vyskoleny vyslychajici umét zamezit.

Znamky sexualniho zneuziti mohou byt specifické (tj. typické prave pro tento
typ zneuziti) i nespecifické (tj. takové, s nimiz se setkdme u vSech typt nasili). Za
specifické ptiznaky se povazuji zejména otoky pohlavnich orgédnti nebo promiskuita,
do nespecifickych patii napt. rozladénost pred navratem domt, apatie, delikventni

chovani apod.

? Za sexualni zneuzivani je povazovan pohlavni kontakt mezi dospélou osobou a nedosp&lym
jedincem. Pojem zneuziti pfitom mize oznacovat jak rizné formy koitalniho styku (vaginalni, analni,
interfermoralni), tak i aktivni a pasivni urogenitalni aktivity, masturbaci ¢i osahavani jinych casti téla
obéti, to vSe za ucelem dosazeni sexualniho vzruseni a eventualné uspokojeni pachatele.



V souvislosti se zneuzivanim déti je nutné zminit existenci CAN a CSA
syndromu’. Syndrom CAN (=Child Abuse and Neglect) byva definovan jako
poskozeni télesného, dusevniho i spolecenského stavu a vyvoje ditéte, které vznikne
v disledku jakéhokoli nenahodného jednani rodi¢ti nebo jiné dospé€lé osoby. Jde tedy
o syndrom tyrané¢ho, zneuzivaného a zanedbavaného ditéte, jenz zahrnuje vSechny
formy Spatného zachédzeni s détmi. Syndrom CSA (=Child Sexual Abuse) oznacuje
syndrom sexualné zneuzitého ditéte a je formulovan v rdmci syndromu CAN.

CSA syndrom se projevuje riizné, kazdé dit€¢ mize vykazovat individudlni
ptiznaky. Nejcastejsi projevy zneuziti 1ze roz¢lenit na kratkodobé (okamzité reakce
v podobé place, vzteku, strachu) a dlouhodobé, které¢ dité provazi mnoho tydni,
nékdy i let (deprese, uzkost, zhorSeny prospéch ve skole, neditvéra k dospélym). Vliv
na silu neptiznivych projevli ma krom¢ formy zneuziti i v€k ditéte, v€k pachatele a
jejich vzajemny vztah. Mensi stopy na psychice zanechd osahévani c¢trnactileté
sleny osmnéctiletym kamaradem, zatimco znésilnéni osmileté divky padesatiletym
trenérem muze zpusobit trauma celoZivotni. Za ptiznivych okolnosti mize obét
sexualniho zneuziti své zazitky piekonat a vyhnout se dlouhodobym nésledkiim. To
znamena, ze v pozdéjSim véku poskozeny/d nepocituje zadnd omezeni (napf.
v oblasti partnerskych vztaht).

Kazdy, kdo zjisti u ditéte n€kterou z forem CAN nebo CSA, je povinen
ohlésit tuto skutecnost nebo podezieni na ni organlim péce o rodinu a déti, popf.
v naléhavém ptipadé piimo Policii CR. Jednozna¢nym cilem zakonné tpravy je totiz

predejit dalSimu zneuzivani ditéte.

1.2. Pravni kvalifikace

Zneuzivani déti je nebezpecny a spolecensky Skodlivy jev, proto trestni pravo
zajiStuje jeho potirani. Hlavni souvisejici trestné ¢iny nalezneme v ¢asti druhé, hlave
III. TZ' upravujici trestné &ny proti lidské distojnosti v sexudlni oblasti, n&které
dalsi pak v ¢asti druhé., hlavé IV. TZ, kterd shromazd’uje trestné Ciny proti rodiné a

détem.

> Na dé&ti se syndromem CAN a CSA se specializuje Détské krizové centrum v Praze Michli.
Odbornici zde kromé terapie ditéti poskytuji také poradenstvi rodi¢tim a pomahaji jim fesit vychovné
problémy. V ramci prevence se snazi zmirnit nasledky traumatizace ditéte, zejména prostfednictvim
prednasek a specializovanych publikaci.

* zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdgjsich piedpist



1.2.1. Hlava III. — Trestné Ciny proti lidské diistojnosti v sexualni oblasti

Zakladni ustanoveni o znasilnéni (§ 185 TZ) a pohlavnim zneuziti (§ 187 TZ)
dopliiuje novy trestni zakonik jest¢ nové zavedenym trestnym ¢inem oznacovanym
jako sexualni natlak (§ 186 TZ). V ptipadech intrafamilidrniho zneuzivani se aplikuje
také skutkova podstata trestného ¢inu souloze mezi ptibuznymi (§ 188 TZ).

Zlo¢in pohlavniho zneuziti vymezuje § 187 odst. 1 takto: ,,Kdo vykona
souloz s ditétem mladSim patnacti let nebo kdo je jinym zplsobem zneuzije, bude
potrestan odnétim svobody na jeden rok az 8 let.“ NejdilezitéjSim kritériem tohoto
zlo¢inu je v€kova hranice 15 let. Trestn€ pravni Uprava poskytuje ochranu divkam i
chlapcim do dne, ktery piedchazi jejich 15. narozenindm, nebot' ze skutkové
podstaty § 187 odst. 1 TZ jasné vyplyva, Ze musi jit o dit¢ mladsi 15 let. Potize ale

re¢
1

mohou nastat pii ureni, co vSe lze povazovat za ,,jiny zpisob zneuziti“. Ustalena
judikatura’ tim oznacuje akty, které vedou k uspokojeni potieb pachatele a které se
svou zavaznosti bliZzi souloZi (napf. ordlni nebo andlni sex). Ochrana déti je
absolutni, takze 1 pokud by dité dalo k zakonem popsanému chovani souhlas, trestni
odpovédnost pachatele tim vyloucena nebude. Neni relevantni ani to, zda dité jednani
pachatele samo iniciovalo nebo zda uz mélo pohlavni styk nékdy diive. Pro spravnou
kvalifikaci tohoto ¢inu je nutné mit na zieteli, Ze pohlavni zneuziti nelze spachat
z nedbalosti. Pachatel vzdy musi jednat imysIné¢ a jeho Umysl musi zahrnovat i
skuteCnost, ze se sexudlniho jednani dopousti na ditéti mladSim 15 let. Proto se napf.
nahodné dotyky pfi hie, které jsou evidentné bez sexudlniho podtextu, za trestny ¢in
podle § 187 TZ povazovat nedaji.

Druhy odstavec § 187 TZ postihuje pohlavni zneuziti, kterého se pachatel
dopustil na ditsti svéfenému jeho dozoru®, pii¢emz zneuzil zavislost ditéte na ném
nebo své postaveni. To se tyka napt. vztahu mezi ucitelem a zakem, trenérem a jeho
svéfencem ¢i tdborovym vedoucim a nezletilym ucastnikem tabora. Za tento Cin
pachateli hrozi odnéti svobody az na 10 let. Co se povazuje ¢i nepovaZuje za

zavislost na pachateli fesi n¢kolik judikatl, napt. rozhodnuti Nejvyssiho soudu 11

Tdo 759/2006” nebo stanovisko Nejvyssiho soudu NS Tzn 26/96°. Polet piipadi

> &.17/1982 Sb. rozh. tr., 8 Tdo 407/2007-1, 8 Tdo 599/2009

% Stanovisko NS Rt 28/85 2 To: Osobou své&fenou dozoru pachatele je osoba, na niz ma pachatel pravo
i povinnost dohlizet a bdit nad ni.

7 Podle tohoto rozhodnuti milostny vztah mezi pachatelem a poskozenou osobou vyluduje u trestného
¢inu pohlavniho zneuziti, aby k jeho spachani doslo pfi zneuziti zavislosti poSkozené. To vsak plati
jen za situace, kdy takovy vztah vznikl jako vztah milenecky uz od pocatku, pficemz poskozena byla

10



pohlavniho zneuzivani od roku 2001 do poloviny roku 2010 zobrazuje nasledujici

tabulka, ktera ¢erpa z policejnich statistik.

2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010

zneuZiti v zavislosti | 101 117 [ 111 | 114 | 103 | 100 | 74 76 94 86

zneuZiti ostatni 812 894 | 778 | 686 | 772 | 630 | 688 | 716 | 732 | 643

Tab. 1

Pfecin znasilnéni zakotvuje § 185 odst. 1 TZ nésledovné: ,,Kdo jiného nasilim
nebo pohrizkou nasili nebo pohrizkou jiné té€zké Gymy donuti k pohlavnimu styku,
nebo kdo ktakovému c¢inu zneuzije jeho bezbrannosti, bude potrestan odnétim
svobody na Sest mésicti az 5 let.” Dopusti-li se pachatel tohoto ¢inu na ditéti, ptijde
dle § 185 odst. 2 o okolnost podminujici pouziti vyssi sazby a z pte€inu se diky horni
sazbé 10 let stavad zvlast zavazny zlo€in. Hlavni rozdil od pohlavniho zneuziti
spociva v pouziti nasili nebo pohrizky nasilim.

Precin sexudlniho natlaku je v § 186 TZ definovan takto: ,,Kdo jiného
nasilim, pohrizkou nésili nebo pohriizkou jiné¢ t€zké Gymy donuti k pohlavnimu
sebeukajeni, k obnazovani nebo jinému srovnatelnému chovéani, nebo kdo
k takovému chovani pfiméje jin¢ho zneuzivaje jeho bezbrannosti, bude potrestan
odnétim svobody na Sest mésicli az Ctyfi 1éta nebo zdkazem Cinnosti. Predmétem
utoku zde mohou byt muzi i Zeny, v pfipadé zneuziti déti se jedna o okolnost
podminujici pouziti vyssi trestni sazby.

Ptecinu souloZe mezi ptibuznymi se dopusti podle § 188 TZ ten, ,.kdo vykona
souloz s ptibuznym v pokoleni pfimém nebo sourozencem®, a za tento ¢in ,,bude
potrestan odnétim svobody aZ na tii léta.” Casto se poklada otazka, zda se takto da
postihnout pohlavni styk mezi ptibuznymi, jejichz vztah vznikl na zaklad¢ osvojeni.
Zalezi zde totiz na tom, zda se ochrana poskytuje kvili moznym genetickym
komplikacim, nebo zda je primarni moralni zisada’. Osobné zastavam nazor, Ze

adoptivni vztahy by mély zlstat mimo tuto upravu. Sice by ptisobilo pfinejmensim

sama schopna (s ohledem na v€k a vyspélost) svij vztah k pachateli skutecné€ povazovat za vztah
milenecky.

¥ V ptipadé pohlavniho zneuziti osoby mladsi 15 let svéfené dozoru pachateli jinym zptisobem nez
soulozi, kdy k tomuto jednani dojde ve spanku a po probuzeni nezletilé pachatel svého jednani
zanecha, nejde o zneuZiti v zavislosti, ale o obecné pohlavni zneuziti.

? Napt. prof. Novotny ve své uéebnici vztahy vzniklé adopci vyjima. Nasvédéuje tomu podle ngj i
diivodova zprava. (NOVOTNY, O., VOKOUN,R. Trestni pravo hmotné - II. Zvlastni ¢ast. 5. vyd.
Praha: ASPI, a.s., 2007, s. 81). Obdobné se k problému stavi i J. Kuchta (KUCHTA, J. a kol. Kurs
trestniho prava. Trestni pravo hmotné. Zvlastni ¢ast. 1. vyd. Praha: C.H. Beck, 2009, s. 93)
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podivné, kdyby existoval intimni vztah napt. mezi nepokrevnimi sourozenci, ktefi
spolu vyrlstaji odmalicka, ale poruseni mordlni normy nemize byt sankcionovéano

trestnim pravem.

1.2.2. — Hlava IV. — Trestné ¢iny proti rodiné€ a détem

Nejvyznamnégj$im protipravnim jednanim tykajicim se sexualniho zneuzivani
je v hlavé IV. precin svadéni k pohlavnimu styku. V § 202 odst. 1 TZ je stanoven
timto zptisobem: ,,Kdo nabidne, slibi nebo poskytne ditéti nebo jinému za pohlavni
styk s ditétem, pohlavni sebeukajeni ditéte, jeho obnazovani nebo jiné srovnatelné
chovani za ucelem pohlavniho uspokojeni uplatu, vyhodu nebo prospéch, bude
potrestan odnétim svobody az na dvé 1éta nebo penézitym trestem.*

Definici ditéte podava § 126 TZ, ktery jim rozumi ,,osobu mladsi osmnacti
let, pokud trestni zakon nestanovi jinak*. Skute¢nost, ze zneuzité¢ dit¢ nedovrsilo 15
let, je podle § 202 odst. 2 zvlasté pfitézujici okolnosti. Dite, které za pohlavni styk
nebo obnazovani zada ¢i pfijme uplatu, za takovy €in trestné neni (§ 203 TZ). Na
rozdil od upravy v predchozim trestnim zakoné doslo ke zptesnéni této skutkové
podstaty — jednani musi byt realizovdno za tc¢elem pohlavniho uspokojeni (ne napf.

pro umelecké ucely).
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2. Kriminalisticka charakteristika

Kriminalisticka charakteristika se (nejen u sexudlnich trestnych ¢inti) sklada
z p&ti zakladnich prvka'®. Patfi mezi n& zpisob pachani trestného &inu, kriminalni
situace, osobnostni rysy pachatele a obéti a motiv ¢inu. Pravé témito prvky se budu

zabyvat v nasledujicich kapitolach.

2.1 Zpuisob pachani sexudlniho zneuZivani

Zpusoby pachani mizeme délit do skupin podle riznych kritérii, napt. podle
veku ditéte nebo podle vztahu, ktery pachatel k ditéti ma. Zatimco u starSich déti se
pachatel Casto snazi vyuzit jejich sexudlni zvidavosti (napf. jim ukazuje erotické
fotografie s cilem vzbudit u nich sexudlni zddostivost), u malych déti usiluje o
ziskani duvéry. Té vétSinou docili pomoci nabizenych cukrovinek, hracek,
zapojovanim se do détskych her apod.

Podle vztahu pachatele a ditéte potom mizeme zpisoby pachani de€lit na
takové, které jsou typické pro pachatele s blizkym vztahem k détské obéti, a na ty,
kterymi se vyznacuje Clovek bez jakéhokoliv vztahu k vyhlédnutému ditéti.
Nasledujici graf (vytvofeny na zaklad¢ udaji poskytnutych Policejnim prezidiem)

ukazuje typ vztahu mezi pachateli a obét'mi zneuzivani v poslednich péti letech.

Vztah pachatele a obéti
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3 piibuzny, znamy O dozor (trenér,...)
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" MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 32
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2.1.1. Zpiisoby pachani pachateli se vztahem k ditéti

Za vztah kditéti zde nepovazuji jen vztah vuz§im smyslu (tzn. jen
pribuzenské vztahy), ale i vztah v SirSim smyslu (tzn. kromé vztahii ptibuzenskych
také vztah souseda, trenéra atd.). Vztah v uz§im smyslu tedy zahrnuje jen zneuzivani
intrafamiliarni, v $irSim smyslu sem spada i1 zneuziti extrafamiliarni.

Pachatelé typicky vyuzivaji svou autoritu, vyhrizkami a mnohdy i nésilim se
snazi primét déti k sexualnimu jednani. ZneuZiti otcem podle Weisse'' probiha ve
ttech etapach. V prvni fazi se otec nendpadné¢ vmeésuje do intimity ditéte, obzvlast
v situacich, ve kterych je se svym potomkem sam (napt. pomahd pii koupani).
V dalsi etap¢ se ptidavaji prvni sexudlné ladéné dotyky, hlazeni celého tcla prechazi
v hlazeni genitalii, u divek i prsou. Tieti faze piedstavuje nejrozvinutéjsi zneuzivani
ve své nejtezsi formé. Dité musi vytrpét nejen oralni sex (Casto vzajemny), ale i
zasouvani riznych predmétti do vaginy i konecniku, napodobovani pohlavniho styku
apod. Kvuli strachu z prozrazeni si pachatel Casto davd pozor, aby u dévcatek
nedoslo k poSkozeni panenské blany. Jednotlivé faze mohou trvat nékolik mésict,
popt. i let, nebot’ intrafamiliarni zneuzivani se vyznacuje delsi dobou trvani.

Rodi¢-pachatel ma zajem na tom, aby se o jeho praktikach nedozvédélo okoli
a hlavné ostatni ¢lenové rodiny. Z tohoto divodu ditéti opét vyhrozuje, varuje ho
pfed moznymi nasledky (,,Pokud to povis, uz t¢ maminka nebude chtit.”). Na druhé
stran¢ ale mize ditéti kupovat darky nebo mu davat penize, aby si ho ,,udobiil* a
ziskal na svou stranu. Sexualnich trestnych ¢inti na détech se ¢asto dopousti 1 ostatni
piibuzni, zejména strycové'?.

Pachatelé ztad sousedl, trenért, sbormistri apod. ditéti také vyhrozuji,
neziidka ho i vydiraji (,Jestli neud¢las, co po tobé chci, uz nikdy té¢ neposlu na
zavody.).

Je pochopitelné, Ze zneuziti od Clovéka, kterého dit€¢ znd, méd za nasledek

velké psychické trauma. Dité¢ dané osobé¢ véfilo, spoléhalo na ni a zneuziti vSechny

jeho jistoty zbortilo.

"' WEISS, P. a kol. Sexuélni zneuzivani, pachatelé a obéti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, 2000, s.
95

12 Napt. pod sp. zn. 2 Zt 634/97 byl na okresnim zastupitelstvi v Kolin& veden ptipad, kdy stryc
zneuzival svou netef, ktera k nim do domécnosti chodila na navstévu. Divka to neoznamila, protoze
Slo o bratra jeji matky a nechtéla narusit rodinné vztahy. Pozd¢ji vSak uz nevédéla, jak dal, proto své
zazitky svéfila ucitelce a ta cely pfipad oznamila na policii.
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2.1.2. Zpiisoby pachani pachatelii bez vztahu k ditéti

Pachatelé, ktefi k ditéti nemaji zadny vztah, si svou ob&t’ ndhodné vybiraji a
typuji. Typicky zplisob pachani spocivd v naldkani ditéte a odvedeni ho na
osamocené, vzdalené misto, vyjimkou neni ani snaha vtdhnout ho do auta'’. Na
rozdil od zneuzivani déti uvniti rodiny se zneuziti témito pachateli vyznacuje
jednorazovym jednanim.

Abusofi déti lakaji rizné — nejCastéji cukrovinkami, slibem penéz c¢i
drobnymi darky. Vyjimecné neni ani pozadani o ukazéani cesty, pficemz pachatel
docili toho, ze si k nému duvérivé dit¢ sedne do auta, aby ho na dané misto navedlo.

Specifikem pachateld, ktefi si ¢in dopfedu naplanovali, je jejich ¢asty pokus o
utajeni své totoznosti, aby ho dit€¢ pozdé¢ji nemohlo identifikovat. Kvili tomu si
davaji na hlavu cCepici, oci si kryji tmavymi slune¢nimi brylemi, popft. cely oblicej
zahali do kukly. Pro ¢in voli odlehld mista a zneuzitému ditéti poté vyhrozuji.

V souvislosti s rozvojem komunikacénich siti na internetu (napt. Facebook,
xchat, libimseti.cz, Twitter) se v poslednich nékolika letech rozsifuje novy zpusob
zneuzivani — kybergrooming. Kybergroomingem, nazyvanym také childgrooming ¢i
jen grooming, se rozumi chovani uzivateli internetu, které ma v ditéti vyvolat
falenou divéru a pfipravit ho na schiizku s cilem dité pohlavné zneuzit'*. Kvali
vzbuzeni divéry se kybergroomer stavi do pozice osoby, kterd ditéti rozumi a chape
jeho problémy. S tim souvisi tzv. efekt zrcadleni'® - napodobovani vybrané obé&ti za
ucelem prolomeni zabran (napt. kdyz se dité svéii se svou osamélosti, kybergroomer
ho ujistuje, Ze mu zcela rozumi, ze takovy pocit ma velmi Casto i on). Tim se
prekonava strach ditéte z komunikace snezndmou osobou. Pozd¢ji pachatel do
hovoru vklada i citliva témata (napf. vztahy, sex, manzelstvi) a pokousi se dité
izolovat od ostatnich (,,J& ti rozumim, nikdo t€¢ nedokaze pochopit tak jako ja, nikdo
ti nepomiize 1épe.*). Dalsim typickym znakem je i utajovéani vztahu (,,Bude to nase
tajemstvi, netikej o nas nikomu, zavidéli by ti a zakazali by ti se mnou kamaradit.*).
V drtivé vétsiné piipadi se kybergroomefi snazi vyldkat od ditéte jeho fotky,

neziidka eroticky ladéné.

'3 Napt. 24.11.2010 vtahl nezndmy muz nasilim osmiletou $kolatku do svého auta a chtél s ni odjet.
Nastésti si divka véas uvédomila nebezpeci a podatilo se ji utéct.

' E-bezpeci [online]. 2008 - 2009 [cit. 2011-02-02]. Nebezpe&né komunikaéni praktiky. Dostupné na:
www.cms.e-bezpeci.cz/content/view/ 42/35/lang,czech .

1% pievzato ze studie KOPECKY, K. Kybergrooming. Olomouc, 2010, s. 5
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Postupné budovany vztah groometi posiluji darky, jimiz v podstaté dité
uplaci. Tak vznikd a prohlubuje se emo¢ni zavislost na zneuzivateli. Obét’ si ani
neuvédomuje, jaké zbrané druhé strané poskytla — nejen Ze odeslala fotografie, ale
groomer mé i podrobny ptehled o nejintimnéjSich problémech ditéte vcetné jeho
osobnich udajt.

Internetova komunikace mize trvat i nékolik mésicti, pachatelé jsou trpélivi.
Vse vSak spéje k navrhu osobniho setkani. Dité je ujiStovano, Ze az se potkaji
»nazivo®, bude jejich kamaradstvi jest¢ pevnéjsi. Nasleduje pozvani do kina, na
prochazku apod. Pokud se dit¢ pfece jen brani, nastupuje vydirani (,,Kdyz se mnou
nepujdes, zvefejnim tvou odhalenou fotku na internetu a napisSu, ze jsi lesba.®).
Podlehne-li obét’ a s nezndmym ,.kamarddem* se sejde, nasleduje posledni etapa
kybergroomingu - sexudlni obté¢zovani a zneuziti.

Podle studii a vyzkumii provedenych v USA se s groomingem setkalo asi
20% mladych lidi ve v€ku 10-17 let. Pouhd ¢tvrtina z nich vSak pokus o sexudlni
kontakt ozndmila dospélym.

Protoze se jednd o zdvazny jev, je dillezité zamyslet se nad tim, jak mu
zabranit. Pfistup na internet détem zakazat v dnesni dobé nelze, proto by rozhodujici
roli méla mit prevence.

Jen dobra komunikace rodi¢li s détmi a povédomi o hrozicim nebezpeci mize

détské obéti od kybergroomerti i ostatnich pachateli sexualniho zneuzivani ochranit.

2.2. Pachatel

Sexudlni trestné ¢iny pachané na détech se vyznacuji tim, Ze neexistuje profil
typického pachatele. Pochdzi z riznych spoleCenskych vrstev, je rizného véku i
vzdélani. Nejcastéji se jedna o muZze (dle Dunovského az v 95% piipadl), zeny jako
pachatelky se vyskytuji jen zfidka.

Jak vypad4 pomér pachatelii sexualniho zneuzivani v CR, ukazuje nasledujici
graf sestaveny na zaklad¢ policejnich statistik. Graf vypovida o tom, Ze rozdil mezi
pachateli a pachatelkami je opravdu veliky. Nejvyrazn€jsi nepomér se objevil roku
2005, kdy muzi tvotili 96 % ptipadl (celkem 679), zatimco zeny jen 4 % (celkem
28). Naopak nejmensi rozdil nalezneme v roce 2007, ve kterém byli muZzi pachateli

v94,1 % ptipadd (celkem 651), kdezto zeny v 5,9 % ptipadi (celkem 38).
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Z uvedenych c¢isel vSak jasné vyplyva, Ze pachateli sexualniho nasili vii¢i détem jsou

v drtivé vét§iné muZi.

Pomér pachatelit muZi a Zen
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0
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Graf 2

Se zneuzivanim déti se Casto poji pojem pedofilie. Tato deviace se vSak
objevuje jen u menSiny pachatelii. Jedna se o sexudlni deviaci v objektu, kterou
muzeme definovat jako parafilii, pfi niz je jedinec vzruSovan a pfitahovan
prepubertalnimi détmi'®. Objektem jeho z4jmu mohou byt divky i chlapci, proto
nabyva pedofilie heterosexualni, homosexudalni i1 bisexudlni formy. U vétSiny
pachatelti jde ale jen o ndhrazkové chovani, nikoli o projev této deviace. Déti
zneuzivaji proto, Ze napf. maji problém snavazovanim intimnich vztahi
s vrstevniky, kvili dlouhodobé sexudlni deprivaci nebo kvuli sexudlni nezralosti.
Pedofilni pachatelé se vyskytuji pievazné u mimorodinného zneuziti. Pfiznacné je
totiz to, Ze pedofil vlastni déti k ukojeni své deviantni potfeby nevyuziva.

Specianova'’ rozd&luje pachatele sexualniho zneuzivani do dvou skupin.
Prvni skupinu tvofi situacni pachatelé, ktefi nejsou zaméetreni na déti. Patii sem napf.
osoby s nizkym sebevédomim, sexualn¢ nevyzrali pachatelé nebo ti, jiz maji k détem
snadny pfistup. Pravé oni se ¢asto dopousti i zneuzivani vlastnich déti, nebot’ jsou
pro n¢ nejdostupnéjsi. Ve druhé skupin€ lze nalézt pachatele preferencni, ktefi se
strukturou své osobnosti velmi blizi détem. Tito pachatelé déti skutecné miluji,
zneuzivani se omezuje na laskidni a jemné hlazeni. Pro preferencni pachatele je

typické, ze své déti zneuzivaji jen vyjimecné.

16 BRZEK, A. Sexuologie pro pravniky. 1. vyd. Praha: Vydavatelstvi Karolinum, 1997, s. 35
" SPECIANOVA, S. Ochrana tyraného a zneuZivaného ditéte. 1. vyd. Praha: Linde, 2003, s. 67
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Pachatele lze najit i vtadach mladistvych. Pfi¢inou mize byt jak snaha
demonstrovat svou moc nad mlad$im ditétem, tak touha objevovat tajemstvi sexu.
Neziidka se ¢inu dopousti starSi sourozenci nebo kamaradi, ktefi byli sami v détstvi
zneuziti.

V¢ekové rozlozeni pachatelt v poslednich péti letech zndzoriuje nize uvedeny

graf zhotoveny na zakladé statistik Policie CR.

Rozdéleni pachatelii podle véku vletech 2005 -2009
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2.2.1. Zeny jako pachatelky

Oznaceni Zeny jako pachatelky s sebou nese urcita tskali. Obzvlast u malych
déti se hlife rozpoznéva, zda napt. dotyky na intimnich mistech ditéte jsou jeste péci
o dité (napf. obsataravani hygieny), ¢i zda uz se jedna o sexualné zamétené jednani.

Cirtkova'® d&li pachatelky sexualniho zneuzivani do t¥i skupin — milenky,
spolupachatelky a pachatelky se zatézi. Toto dé€leni je vSak jen demonstrativni, zcela
jisté si lze predstavit i jiné druhy pachatelek (napt. pachatelky motivované ziStnym
motivem, které se angazuji v pornobyznysu).

Prvni skupina, milenky, zneuzivaji témef vyhradné chlapce a jejich vztah
k nim oznacuji jako milenecky. Takto jsou zneuzivani predevsim starSi chlapci, ktefi
se svym veékem blizi hranici 15 let (napf. zneuzivani zéka ucitelkou). Takova Zena
jedné s chlapcem jako s dospélym partnerem, svadi ho, ale zaroven ho z celé situace
vini. Druhd skupina, spolupachatelky, se dopousti zneuzivani déti vétSinou pod
tlakem muZe (partnera). Zena byla v drtivé véts$iné svym partnerem po del§i dobu

tyrana, ale je na partnerovi tak zavisld, ze jeho piikazy splni. Pachatelky se zatézi

" CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 1. vyd. Plzeii: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
s.r.o0., 2004, s. 188
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predstavuji posledni skupinu. Jde o Zeny, které se v détstvi samy staly obétmi
sexudlniho zneuzivani. V dospélosti se poté dopousti zneuzivani na vlastnich détech.
Dtivodem muze byt touha dokazat si, Ze jejich rodice jednali spravné, Ze na tom neni
nic Spatného.

Problematika zen jako pachatelek sexudlnich trestnych ¢inti neni jeSté moc
prostudovana. Je tomu tak pfedevs§im proto, Ze i kdyZ se pachatelky-Zeny vyskytuji,

je to spis ojedinglé.

2.3. Obér

Obéti sexualniho nasili se mize stat v podstaté kterékoliv dit€¢ bez ohledu na
pohlavi a rozumovou vyspélost. Podle statistik jsou pfevazné zneuzivany divky (dle
Vanickové'® az v 90% piipadil), a to vétsinou opakovang. Otazkou ziistava, zda je
tento znany nepomér skute¢ny, nebo zda je zplsoben tim, Ze zneuziti chlapct se
vyznacuje vetsi latentnosti. Dalsi studie dle Vanickové totiz ukazala, ze zkuSenost se
sexudlnim zneuzitim pfiznava kazda treti dospé€la zena a kazdy ctvrty az paty muz.
Nasledujici graf vyjadifuje, kolik procent ze vSech détskych obéti sexualnich
trestnych &intt v CR pochazelo z fad divek a kolik z ¥ad chlapctl. Cisla vychazi ze

statistik Policejniho prezidia.

Pomér obéti podle pohlavi
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Graf 4

Na prvni pohled je ziejmé, ze divky se stavaji obét'mi skutecné Castéji (napf.
r. 2005 tvortily divky 87,1 % obéti). Dalsi graf zachycuje vékové rozlozeni obéti
v letech 2005-2009. Udaje jsem &erpala z policejnich statistik.

' VANICKOVA, E., PROVAZNIK, K., HADJ-MOUSSOVA, Z. Sexualni zneuzivani déti. 1. vyd.
Praha: Karolinum, 1997, s. 20
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Rozdéleni obéti podle véku v letech 2005 - 2009
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Graf 5

Nekteré vlastnosti ditéte riziko zneuziti podstatné zvysuji. V1iv maji zejména
osobnostni charakteristiky (napf. snaha vlichotit se koketnim chovéanim), nizké
sebehodnoceni (dité spoléhd na okoli, je silné divétrivé) a nedostatecnd sexualni
vychova. Problémem muze byt i to, ze déti vétSinou uznédvaji autoritu dospélych a
uposlechnou jakykoli jejich piikaz, ¢ehoz mohou pachatelé¢ vyuzit. Proto je nutné
déti dostatecné poucit, aby dokazaly rozpoznat ptipadné nebezpeci.

Svou roli hraje také rodina — dit€¢ vyrustajici v klidném a harmonickém
rodinném prostiedi s dostatecnym dohledem se zneuZziti mize vyvarovat snadnéji.
Rozpad rodiny a s nim spojeny ptichod nového partnera jednoho z rodi¢i znamena
dal$i rizikovy faktor (bylo zaznamenano mnoho pfipadl, kdy nevlastni otec
zneuzival dceru své nové druzky). Vice ohrozené je podle vyzkumi dité Zzijici
v roding, kde z n¢jakého diivodu chybi matka. To zahrnuje nejen pripady, kdy matka
pfedcasné zemiela a v rodin€ neni vibec, ale také situace, kdy matka napft. z divodu
své pracovni vytizenosti doma témét nebyva, popt. ma ¢asto no¢ni smény.

Kviali velmi zvysené sugestibilité¢ byvaji obétmi i postizené a mentalné
retardované déti. Podle zahrani¢nich studii se postizené divky stavaji poskozenymi
az 10x cCastéji nez zdravé. Handicapované déti nechapou nebezpecnost a nespravnost
chovani pachatele, ktery navic spoléhd i na to, ze ptipadna vypovéd takovych déti by
byla nevérohodna. Matiasek™ uvadi, ¢ mnohem Gastdji zneuZzivaji zvySenou
ovlivnitelnost déti jejich matky.

Jak je vidét, stejné jako neexistuje typicky pachatel, neexistuje ani typicka

obét’.

 MATASEK, J., BARTA, B., SOUKUP, J. Vyslech a psychologie.l. vydani. Orbis Praha, 1966,
s. 123
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2.4. Motiv ¢inu

Motiv neboli pohnutka oznacuje vnitini podnét pachatele, ktery ho vedl ke
spachani konkrétniho ¢inu. Ackoliv by se na prvni pohled mohlo zdat, ze sexualni
trestné ¢iny jsou pachany vylucné za ucelem sexualniho uspokojeni, neni tomu tak.
Motivy pachatelt sexudlniho zneuZivani 1ze rozdélit do tii skupin®'.

Prvni skupinu reprezentuje nesexudlni motivace. Pachatel¢ vedeni touto
pohnutkou nechtéji primarné docilit sexudlniho uspokojeni, potfebuji pouze pocitit
emocialni naklonnost - tu jim pro snadnou dostupnost maji poskytnout pravé déti.
Typicky nedochazi k penetraci obéti, pachatel si vysta¢i sjemnym hlazenim a
osahavanim ditéte.

Druha skupina motivli se vyznacuje klasickym sexualnim vykofistovanim.
Takto motivovani pachatelé Spatn¢ navazuji vztahy s vrstevniky, proto k uspokojeni
svého sexudlniho pudu zneuzivaji bezbranné déti. Kromé lehéich forem zneuzivani
se Casto dopousti piimo pohlavniho styku ¢i ordlniho sexu. Pachatelé s Cisté
sexudlnim motivem si ke svému jednani vybiraji vétSinou starSi déti (piedchozi
skupina pachatela se orientuje spiSe na mladsi déti).

Tteti, nejnebezpecnéjsi skupinu motivl, predstavuje sexudlni agrese.
Pachatelé¢ pocituji potfebu ovladat jinou osobu, prezentovat svou moc a zcela si obét’
podmanit. Jelikoz jsou déti nejzranitelnéjSim objektem, vybiraji si sexudlni nasilnici
Casto pravé je. Primarné si pachatelé Cinem chtéji vylit hnév a ukdzat svou silu,
sexudlni rozmér jednani jen zdlraziluje poniZeni a naprosté ovladnuti obéti.

Uvedené rozdéleni motivii neni jisté vycerpavajici, poukazuje pouze na
nejtypictéjsi pohnutky. Komeréni sexudlni zneuzivani se vyznaCuje =ziStnym
motivem, vliv na jednani pachatele mize mit také alkohol, drogy ¢i jiné omamné
latky. U incestu byva typickym motivem demonstrovani moci nad détmi a
manzelkou, otcové vyuZivaji své postaveni a emocionalni vztahy v rodin&*.

V konkrétnim ptipadé¢ mize o motivu hodné napovédet zplisob spachani Cinu.
Spravné urceni motivace urcitého pachatele ma mj. vyznam také proto, ze ukazuje

stupen nebezpecnosti pro spolecnost, od ¢ehoz se odviji zejména vyse trestni sazby.

2 MILFAIT, R. Komeréni sexualizované nasili na détech, 1. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 78
2 VYKOPALOVA, H. Nasili v roding. Kriminalistika, 2001, &. 4, s. 253-261
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3. Typické stopy

Za kriminalistickou stopu povazujeme kazdou zménu, kterd je v piic¢inné
nebo jiné souvislosti s kriminalisticky relevantni udalosti, existuje nejméné od svého
vzniku do zjiSténi a je vyhodnotitelnd soucasnymi kriminalistickymi metodami a
prostiedky®. Kriminalisticky relevantni udalosti se vtomto piipadé nejéastéji
rozumi trestny ¢in pohlavniho zneuziti. Stopy miizeme rozd¢lit do dvou zdkladnich
skupin, znichz jednu tvoii stopy materidlni a druhou stopy pamétové (stopy ve
védomi cloveka).

Z materialnich stop jsou nejvyznamngjsi stopy biologické jako napft. sperma,
vlasy, chlupy, sliny, kapky krve. Pokud se dité branilo, je mozné nalézt za jeho nehty
1 castecky pachatelovy kiize. DoSlo-li k ¢inu venku, je nutné zaméfit pozornost také
na mozny vyskyt otiskll bot ¢i tél na zvaleném povrchu, utrzkii odévu nebo odhozené
cigarety. ZjiSténi a zajiSténi biologickych stop u sexualnich trestnych ¢inti byva dost
obtizné. Jednim z diivodl je Casto dlouha casova proluka mezi trestnym jednanim
pachatele a oznamenim ¢inu. Béhem této doby v drtivé vétSiné piipada dojde ke
zniceni relevantnich stop (napf. vykoupani ditéte a smyti spermatu na jeho téle).
Také pachatel se v mezidobi snazi znicit co nejvice ditkazl, aby ztizil své dopadeni a
usvédceni. Druhy divod predstavuje fakt, ze pfi mirnéjSich formach zneuziti, kdy
nedochazi k soulozi (napf. osahavani prsou, hlazeni genitalii apod.), Zadné
biologické stopy neexistuji.

Nejvetsi vyznam maji stopy ve védomi ditéte, popt. svédkid udalosti. Ve
vétsingé piipadd jsou ale dité a pachatel jedinymi ucastniky Cinu. Intrafamilidrni
pachatelé vyuzivaji situace, kdy jsou s ditétem o samot¢, pachatelé bez predchoziho
vztahu k ditéti zpravidla voli odlehld, opusténd mista, ¢imZz minimalizuji riziko, Ze je
nékdo uvidi nebo Ze se dité¢ dovola pomoci. Se zajisténim pamétovych stop se poji
také urcité problémy. Svou roli sehravaji trauma z prozitého, strach ditéte z nasledkt
vypoveédi, ale 1 stud. Miize se také stat, ze se dité bezprostiedné po ¢inu nachazi
v Soku a zadné relevantni informace neposkytne.

Z vyse uveden¢ho vyplyva, ze na rozdil od jinych druhid trestnych ¢ini se
sexualni trestné Ciny vyznacuji jen minimem stop, ze kterych vySetfovatelé

vychézeji. Je proto velmi dualezité neznicit i to malo, co maji kriminalisté k dispozici.

2 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2 .vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 78
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4. Podnéty k vySetrovani

Kvili zasahu do nejintimngjsi sféry ditéte je sexudlni zneuzivani jednim
z nejlatentnéjSich trestnych Cindi viibec. Vyjde-li pfece jen najevo, vyznacuje se
oznameni Cinu vétSinou opozdénosti. Kazdé ozndmeni o podezieni ze spachani
trestného &inu je povinen p¥ijmout jakykoli policejni organ (§ 158 odst. 2 TR*?).

Neochota zneuzivani oznamovat prameni z nékolika pfi¢in. Divodem je
nejen vztah k pachateli, ale 1 dikazni problémy, které jsou pro sexudlni trestné ¢iny
typické. V naprosté vétSin€ piipadi proti sobé stoji vypovédi poSkozeného a
pachatele, neexistuji zadni svédci, nebot’ ¢in abusor provadi v ustrani. Rodice se
mohou rozhodnout ¢in neozndmit také proto, Zze nechtéji, aby si dit¢ prozité trauma
piipominalo v pfipadném vySetfovani a fizeni pied soudem.

K oznémeni ptipadu dochézi nejcastéji bud’ ndhodou, nebo svétenim ditéte.
Néhodné¢ ¢in vyjde najevo napft. tehdy, pokud se urcitd osoba stane svédkem sexualni
aktivity na ditéti nebo kdyz se dité zacne zvlastné, nepifiméiené chovat (napft. se snazi
hrat s ostatnimi détmi hry se sexudlni tematikou, kresli sexudlni obrazky apod.).
Neobvyklé chovani ditéte vSak samo o sob& nic neznamend, proto je tfeba jakékoli

podezieni dikladng proSetfit.

4.1. Oznameni ditéte

Pravdépodobnost ozndmeni ¢inu ditétem zavisi v prvni fad¢ na tom, zda jde o
zneuziti pachatelem se vztahem k ditéti ¢i bez vztahu k nému.

Pochazi-li pachatel z okruhu blizkych piibuznych, je pro dit¢ mnohem t&zsi
se n€komu svétit. Nechce rodinu rozbit, ma strach z reakce ostatnich a boji se, ze mu
neuveii. Zlomem pro konecéné rozhodnuti zalezitost oznamit byva zjisténé zneuzivani
sourozence tymz pachatelem, ale i pfekroceni meze, kdy uz je pro dit¢ dalsi
zneuzivani psychicky netinosné. U starSich divek miZe byt motivem ozndmeni i
strach z oté¢hotnéni, pokud s nimi pachatel praktikuje nechranény pohlavni styk.

Reakce okoli bezprostfedné po ozndmeni mé vliv na dal$i chovani ditcte.

Neni vyjimkou, ze obét’ udani popte, nebot’ se setka se zastraSovanim, nedtvérou,

% zakon &. 141/1961, o trestnim Fizeni soudnim (trestni tad), ve znéni pozdgjsich piedpist
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nepratelstvim ¢1 dokonce svalovanim viny na jeji osobu. Takovato zména chovani se

vyskytla az u % skuteén& zneuzitych déti>.

4.2. Oznament ostatnich osob

Oznami-li podezfeni na zneuzivani rodi¢ poskozeného ditéte a jako pachatele
oznaci druhého rodice, je nutné zélezitost pecliveé prosettit s ohledem na mozné kiivé
obvinéni. Napfiiklad pii probihajicim rozvodu mulze byt nepravdivé ozndmeni
motivovano snahou matky otce ditéte diskreditovat a ziskat tak potomka do vlastni
péce. Stejné tak se musi zkoumat, zda oznamujici osoba kvili negativnimu vztahu
k udajnému pachateli ur¢itou skutecnost nezveli¢uje a nehleda problém tam, kde neni
(napf. otec svou malou dcerku pravidelné koupe a omyva, coz byvala partnerka za
ucelem pomsty oznaci jako osahavani).

Kromé rodic¢l, ostatnich pfibuznych a rodi¢ti kamarddi oznamuji ptipady
zneuzivani i ucitelé a zdravotnickd zafizeni. Zde, na rozdil od ptfedchozi skupiny
oznamovatell, nebyvaji ditvodné pochybnosti o pravdivosti oznameni. Pedagogové
by méli byt vyskoleni, na zédklad€ jakych hlavnich ptfiznakd mohou sexualné tyrané
dit€ rozpoznat (stahovani se do sebe, sebeobvinovani se ze vSeho, nechut’ vracet se
po Skole domd, sexudlni nardzky atd.). Lékafi v ramci vySetfeni zranéného ditéte
posuzuji pfi¢inu vzniku poranéni, pficemz musi brat v ivahu 1 moznost zneuzivani ¢i
jiného fyzického tyrani. Na to, Ze néco neni v potadku, upozoriiuje napt. opozdéné
vyhledani oSetfeni, vyhybavé odpovédi rodic¢li na ptivod zranéni nebo odlisSna verze
ditéte a rodicu.

Jak skolska, tak zdravotnické zatizeni maji oznamovaci povinnost vyplyvajici
z § 53 odst. 1 a z § 10 odst. 4 zdkona o socidlné pravni ochrané d&ti’®. Dle § 10
ZSPOD vyjmenované pravnické osoby povinné oznamuji obecnimu ufadu obce
s rozSifenou plisobnosti (vétSinou odboru sociadlnich véci) urcité skutecnosti
relevantni pro organ socialn¢ pravni ochrany déti. Zminénd povinnost znamena
prilom do povinnosti mlcenlivosti, které se ve vztahu ke zneuzivanym détem
dovolavat nelze. Pfipadné nesplnéni oznamovaci povinnosti lze sankcionovat

ulozenim pokuty az do vyse 50 000 K¢ (§ 59d ZSPOD). Nutno vSak mit na paméti,

» CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 1. vyd. Plzei: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
s.r.o.,2004, s. 184

% zak. & 359/1999 Sb., o socilné pravni ochrané déti, ve znéni pozdgjsich predpisi (dale jen
»ZSPOD%)
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ze oznamovaci povinnosti dle ZSPOD neni dot¢ena povinnost vyplyvajici z trestniho
zakoniku (§ 368 TZ — neozndmeni trestného ¢inu). Povinnost upravend v ZSPOD se
tykd jen jednéni, které jest€¢ neni tak intenzivni, aby porusovalo zajmy chranéné
trestné pravnimi predpisy (§ 7 odst. 2 ZSPOD).

Kazdé ozndmeni poté policejni organy fadné prosetii, aby ziskaly co nejvice

informaci potebnych k objasnéni dané véci.
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5. Typické vySetiovaci situace

Vysettovaci situace popisuji aktudlni stav vySetiovani urc¢itého trestného ¢inu.
Spravna analyza situace umoZiluje kriminalistim zvolit dali postup tak, aby
vySetfovani bylo co nejefektivnéjsi. Uvédomeéni si konkrétni situace ma vyznam
predevsim tehdy, nachézi-li se vySetfovani v uzlovém bod¢, kdy se vySetfovatelé
musi rozhodnout, na co se dale zaméfit a jakym smérem vySetfovani vést.

NejcCastéjsi situace u sexudlnich trestnich ¢inti jsou trojiho typu. Prvni typ
pfedstavuje situace, kdy zjisténé skutecnosti nasvédcuji tomu, Ze ke zneuziti ditéte
doslo, ale nelze s jistotou oznacit ur¢itého pachatele. Druhy typ pfedstavuji situace,
které nasvédCuji spachani trestného ¢inu a je mozné jednoznacné urcit pachatele.
Posledni typickéd situace se vyznacuje pochybnostmi ohledné spachani trestného
¢inu, pficemz totoznost ldajného pachatele vySetfovatelé znaji.

V prvni situaci usiluji kriminalisté zejména o zjisténi totoZnosti pachatele
zneuziti. Druhd situace je z hlediska dalSiho postupu nejjednodussi — po provéieni
vSech zndmych skutecnosti se pfistupuje ke sdéleni obvinéni. Ve tfeti situaci, kdy
maji vySetfovatelé podezieni na smySlené obvinéni, se musi zaméfit na ziskéni
dalSich informaci a dikazii, aby mohli jednoznaéné potvrdit, nebo naopak vyloucit,
pripadné zneuziti. Dalsi informace mize poskytnout napt. podrobny vyslech, popft.
psychologické vySetient.

Po sdé€leni obvinéni se vyskytuji dalsi tfi typické situace podle piistupu
obvindného®’. Obvindny spachany &in bud doznava, popird, nebo o ném odmita
vypovidat.

Vznikne-li problematickd vySetfovaci situace, napf. kviali nedostatku
informaci, musi vySetfovatelé pouzit metody, které by jim umoznily chybéjici fakta
zjistit. Uplatnit se mize zejména tvorba kriminalistickych verzi, o nichZ pojedndvam

v kapitole 8.

2" MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 466
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6. Zvlastnosti predmétu vySetrovani

Obecny ramec toho, co se musi pfi vySetfovani dokazat, je vymezen v
ustanoveni § 89 odst. 1 TR.

Prokazat se musi, zda se skutek stal a zda v ném lze spatfovat trestny Cin, zda tento
skutek spachal opravdu obvinény, jaké k tomu mél pohnutky, podstatné okolnosti
ovlivitujici povahu a zdvaznost ¢inu atd.

Kromé skutecnosti uvedenych v trestnim tadu je vSak Casto nezbytné zjistit
jesté dalsi okolnosti vyznamné pro stanoveni taktiky vySetfovani nebo nalezeni
pramene informaci o relevantnich faktech®™ U sexudlniho zneuZivani déti je
predmétem dokazovani také zptisob spachani ¢inu (napt. zda pachatel vyuzil
zavislost ditéte Ci zda se pti Cinu choval nésiln¢), doba a misto ¢inu, osoba pachatele,
okolnosti vedouci ke spachani ¢inu a skutecnosti, které spachani ¢inu umoznily.

Objasnit se musi zejména vztah pachatele a zneuzit¢ho ditéte, zda pachatel
veédel o veéku obéti, kolik pachatelll se zneuziti dopustilo, jaké nésledky €in na ditéti
zanechal (psychické 1 fyzické), zda a jakym zpiisobem se obét’ branila a zda doslo
k soulozi. Zjistuje se i1 sexualni motiv, zda a jak se pachatel snazil Cin tajit,
vyznamné jsou také mentdlni schopnosti pachatele i poskozeného ditéte. Pii

naslednych expertizach se zkouma sexualni orientace a ptipadné deviace pachatele.

2 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 415
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7. Poéate¢ni ukony

Pocatecni ukony maji za kol v co nejkratSi dob¢ zajistit co nejveétsi mnozstvi
relevantnich informaci a dikazl, které by vedly k brzkému postihu pachatele.
Vétsina z nich ma povahu neodkladnych & neopakovatelnych tkont™. Urychlené
vypatrani pachatele ma u sexualnich trestnych ¢ind obzvlast velky vyznam, nebot’
hrozi opakovani deliktu.

Pocate¢ni tikony mohou byt doplnény také neodkladnymi bezpecnostnimi
ukony (napf. poskytnuti prvni pomoci obéti brutdlniho zndsilnéni). Typickymi
pocate¢nimi tkony pii vySetfovani sexudlniho zneuziti ditéte jsou zejména vyslech

oznamovatele, ohleddni mista ¢inu, prohlidka téla obéti a patrani po pachateli.

7.1.Vyslech oznamovatele

Vedeni vyslechu, rozsah a povaha zjisStovanych skutecnosti zavisi na typu
oznamovatele. Jiné informace poskytne vySetfovatelim poskozend osoba, jiné jeji
rodice, ucitelé ¢i nezavisli svédci.

Ociti svédci se vyskytuji u zneuzivani déti jen vyjimecné. Svédecka vypoved’
nabyva vyznam hlavné u extrafamilidrniho zneuziti, kdy dité pachatele nezn4, a
svédek tak mize svou vypovédi pirispét k identifikaci pachatele. V trestnim fadu se
vyslechu svédka tykaji ustanoveni § 101- § 104. Kriminalisté svédka vyslechnou
ohledn¢ doby a mista ¢inu, kde se pfesn¢ nachéazel on a pachatel s ditétem, co ze
svého stanovisté vidél, jak se pachatel 1 dit€ chovali. Svédek miliZe pfispét 1 popisem
pachatele, jeho zvlaStnimi rysy ¢i anomaliemi. VySetfovatel pokladd i vztahové
otazky, jejichz cilem je vymezit piipadny vztah svédka k pachateli nebo k obéti.
Zaroven se provéri, zda svédek nema naruSené schopnosti vnimat, zapamatovat si a
reprodukovat prozité udalosti.

Oznamovatelé-rodice se vyslechnou ke skute¢nostem, ze kterych si odvodili,
ze byl jejich potomek sexualné zneuzit. Rodi¢e by méli parafrazovat, co presné jim
dit¢ teklo, jak se chovalo a kde k ¢inu mélo dojit. Na misté jsou 1 otazky ohledné

moznych dikazi (obleceni, zda bylo ditéte prohlédnuto lékafem atd.) Dale se

¥ Dle § 160 odst. 4 TR se za neodkladny ukon povazuje takovy, ktery vzhledem k nebezpeéi jeho
zmateni ¢i zniCeni nesnese z hlediska ucelu trestniho fizeni odkladu na dobu, nez bude zahijeno
trestni stihani. Tentyz odstavec vymezuje neopakovatelny ukon jako ukon, ktery nebude mozné
provést pred soudem.
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zaprotokoluji informace ohledné stupné rozumového vyvoje ditéte, jeho vlastnosti,
zalib a zdravotniho stavu. Vyslychajici musi brat v tUvahu emocionalni
zainteresovanost rodicu, ktefi vlivem rozcileni a stresu ze zneuziti ditéte mohou fakta
zveliCovat a prehanét. V pfipadé oznameni zneuziti ze strany druhého rodice
vysetirovatelé zjist'uji, zda oznameni neni smyslené a motivované pomstou.

Pfispét k objasnéni ptipadu mize i vypoved ucitel zneuzitého ditéte,
zejména pii podezieni na pachatele pochazejiciho z rodiny. Pedagog se vyslechne
k prospéchu ditéte a jeho vlastnostem, jak se mu jevi vychova a rodinné prostiedi,
poukazat mize i na atypické chovani ve skole.

O vyslechu poskozen¢ho ditéte a zplisobu provadéni vyslechu pojednavam

v kapitole zabyvajici se naslednymi tkony.

7.2. Ohledani mista ¢inu

Podstata ohledani spocivd v bezprostfednim pozorovani kriminalisticky
relevantnich mist, prostor a objektti, vyhledavani zmén na nich a nasledné hodnoceni
zjisténych skuteénosti*’. Jako procesni tikon je upraveno v § 113 TR,

Ohledani mista ¢inu 1ze charakterizovat jako jeden z pocatecnich ukont, ktery
nesnese odkladu a vyznacuje se 1 neopakovatelnosti. Stopy, které mohou
vySetrovatelé pfi v€asném ohledani na misté ¢inu nalézt, podléhaji postupem casu
zméndm a mohlo by dojit az kjejich znehodnoceni, popt. uplnému zniceni.
Neopakovatelnost je dana zménami, ke kterym dochazi pii prvnim ohledani (napf.
osoby podilejici se na ohledani zanechaji na misté stopy své pritomnosti, a tim se
narusi ptiivodni struktura mista ¢inu).

Misto ¢inu oznacuje ¢ast prostoru, ve kterém doslo ke Skodlivé udalosti. Pro
kriminalisty znamena cenny zdroj informaci o vySetfované udalosti. V §$ir§im smyslu
zahrnuje vSechna mista souvisejici se spachanym trestnym ¢inem (tzn. nejen misto
samotného znasilnéni ditéte, ale také napf. misto, kde pachatel na obét cekal).
Nejcastéji se mistem ¢inu u sexudlnich trestnych ¢int stavaji opusténé domy, sklepy,

vytahy, lesy, odlehla prostranstvi apod.

3% srov. MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004,
5. 315
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Hlavni ukol ohledani mista Cinu lze spatfovat v objeveni stop a dikazl, které
by vedly k vypatrani a usvédceni pachatele. Pomoci by mohla i pfitomnost obéti,
nebot’ by mohla upozornit na detaily. Vzhledem k nepochybnému traumatu vSak
nepiipadd u sexudlniho zneuziti v Gvahu, dit¢ by udalost znovu prozivalo a jeho
traumatizace by se prohlubovala.

Kromé stop a jinych dikazl je nutné vénovat pozornost i tzv. negativnim
okolnostem. Jde o stopy na misté ¢inu, které by se zde podle logiky véci a popsanych
skutecnosti mély, nebo naopak nemély, vyskytovat (napf. tvrdi-li obét’, Ze ji pachatel
brutalné povalil na zem a zndsilnil i pfes aktivni odpor, méla by byt v okoli ¢inu
zvalena trava ¢i jiné stopy po zapase). Jejich odhalovani muze pomoci zejména
v ptipadech zinscenovanych trestnych ¢intl.

Proces ohledani zpravidla provadi vySetfovatelé¢ krimindlni policie, ackoliv
dle § 174 odst. 2 pism. ¢) TR se ho miZe ucastnit také statni zastupce. Statni
zastupce je dokonce podle téhoz ustanoveni opravnén ohledani provést sam osobng.
Pfi pfijezdu na misto ¢inu se nejprve ur¢i hranice ohledavéani a objekty v daném
prostoru se vyfotografuji. V dalsi fazi nésleduje podrobné ohledani. V mistnosti se
zac¢ina od vchodu a postupuje se smérem dovnitf. Nachazi-li se vSak misto ¢inu
v terénu, existuje nckolik zplisobl, jak postupovat. Ohledani muze probihat
koncentricky (od kraje do sttedu mista), excentricky (od stiedu k hranicim mista), ale
také napf. podle cesty pachatele na misto ¢inu. U sexudlnich trestnych ¢inl by se
vySetfovatelé méli zamétit na stopy po spermatu, krvi, vlasech, nedopalcich apod.
Zajisténé stopy se nasledné zasilaji k expertizam, zejména biologickym.

Pro zneuzivani déti rodicem je typické, ze k nému dochazi v pokojich domu
¢i bytu. Pfi ohledavani se tak musi vénovat pozornost hlavné objektiim, na kterych
nebo se kterymi jednani probihalo. Naptiklad zaschlé sperma ¢i krev lze objevit na
prostéradle, matraci nebo na ru¢nikach, ponicené predméty (napt. poskrabana postel,
shozené kvétinadce) mohou sveédEit o zapasu pachatele a obéti.

Na zaver se, stejné jako u kazdého tkonu trestniho fizeni, sepise protokol.

7.3. Prohlidka téla

Prohlidka téla obéti sexudlniho nasili predstavuje dal$i neodkladny ukon.
Vcasné 1¢katfské vySetteni umoziiuje zachytit dikazy, které pomohou pfi

usvédcovani pachatele.
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Z podstaty véci vyplyva, ze k ziskani co nejvétsiho mnozstvi informaci se
zneuzité dité pted prohlidkou nesmi koupat, omyvat ani prevlékat. Pfi vySetfovani
ditéte musi Iékat dbat na citlivy pfistup. Hrubé zachdzeni by mohlo u ditéte vyvolat
nedivéru k dal$im osobam podilejicim se na vySetfovani. Tim by se zkomplikovalo
provadeéni dalsich ukont, napt. navazovani kontaktu pti pozdéjSim vyslechu.

Lékat pti prohlidce zjistuje charakter a rozsah zranéni, poukdzat mize i na
existenci biologickych stop na détském téle. Gynekolog potvrdi ¢i vyvrati pfitomnost
ejakulatu v pochv€ ¢i vandlnim otvoru. SouloZz se prokazuje nejen spermatem
v diteti, ale také poranénim v okoli genitalii a poSkozenim hymenu. Ne vSechny
pozitivni nalezy vSak svéd¢i o zneuziti ditéte. Napiiklad drobna poranéni vaginy ¢i
zanét pochvy si divka mlze zplsobit 1 sama, at uz Spatnou hygienou, nebo
sebeposkozenim motivovanym zameérem nékoho falesné obvinit.

Kromé prohlidky ditéte 1ze provést i prohlidku téla pachatele. Pravni oporu
poskytuje § 114 TR stanovujici, Ze kazdy je povinen podrobit se prohlidce téla, je-li
to nezbytné pro zjisténi, zda na svém téle nese stopy ¢i nasledky trestného Cinu.
Nemuze-li z n¢jakého diivodu prohlidku provést 1€kat, smi ji uskutecnit pouze osoba
stejného pohlavi. Stejné jako u ditéte ma prohlidka vyznam jen tehdy, nasleduje-li
bezprostiedné po skutku, aniz by se pachatel umyl. Na téle 1€kati hledaji stopy po
¢inu (napf. znamky zapasu), dikazy mtze poskytnout také obleceni.

Piipadné odebrané vzorky (jako jsou Castecky kiize zpod nehtl ditéte) se

zasilaji k expertizam.
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8. VySetiovaci verze

Vysetfovaci verze jako logické konstrukce vytvareni pravdépodobného
obrazu pozndvané udalosti umoziuji kriminalistim vytycovat domnénky ohledné
zpusobu spachani ¢inu, k osobé pachatele i k osobé poskozeného. Spravnost
sestavenych verzi poté posoudi jejich provérka.

Provérka verzi smétuje k dokazani pravdivosti pouze jedné jediné vytyCené
verze a odmitnuti verzi ostatnich. Vice nez u jakychkoli jinych trestnych ¢ind musi
brat vysetfovatelé v ivahu moZznost predstirani ¢inu. K sexuédlnim trestnym ¢intim lze
vytyc€it dvé obecné verze - bud’ se udalost stala a doslo ke spachani trestné¢ho Cinu,
nebo trestny ¢in spachan nebyl a ,,poskozeny/a“ své zneuziti z né¢jakého diivodu
finguje.

Ptikloni-li se vySetfovatelé k zavéru, ze k trestnému ¢inu skute¢né doslo,
vyty¢i zaroven verze ohledné pachatele. Na zéklad¢ ziskanych poznatki Ize vytvorit
verzi ohledné¢ znamého pachatele (tj. se vztahem k obéti, ktery ¢in spachal napft.
proto, ze ho obét” vyprovokovala) a neznamého pachatele (tj. ¢lovék bez vztahu
k obéti, jenz Cin spachal naptf. proto, ze je kvili vysoké potenci stile pohlavné

neukojen, nebo proto, Ze jde o sexualniho devianta).

8.1. Falesné obvinéni

S inscenaci se u sexudlnich trestnych ¢inti setkdvame mnohem castéji nez u
ostatnich pfecinil a zlo¢inl. U détskych obéti je vSak vymySlené obvinéni vzacné a
tvoii jen nepatrné procento ze vSech udani.

Falesné obvinéni mize piedstavovat itok na rodice, obzvlast’ starsi déti se
jim mohou chtit takto pomstit, popt. ziskat pro sebe néjaky prospéch. Proto se mlize
nepravdivé udani stat prostfedkem vydirani ze strany ditcte, které napadenému rodici
slibi, ze kdyz mu vyjde vstfic, obvinéni pozdéji popie.

Smyslené obvinéni se nékdy objevuje i pii rozvodu rodicli, nebot’” matka ¢i
otec dit¢ vyuziva k oCernéni druhého. Dlivod je na prvni pohled patrny, rodi¢ se
timto zplsobem snazi ziskat potomka do své péce, popf. tak ¢ini z nenavisti
k byvalému partnerovi. Dité€ se tak stava nastrojem vyfizovani Gctl mezi rodici.

Jako dalsi ptiklad falesného obvinéni mulze poslouzit situace hromadného

zneuzivani napft. ve Skolce ¢i v hudebnim sboru, kde se obéti zneuziti stalo vice déti.
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Vlivem sugesce se do role obéti Casto vziji 1 déti, kterym se nic nestalo. Déti na
opakujici se otazky, zda na né pan ucitel nesahal, za¢nou odpovidat kladné, protoze
podvédomé odhaduji, jakou odpovéd’ chce dotazujici slySet. Opakované vyslechy
poté vedou k postupnému utvrzovani ditéte, ze to, co vypovida, opravdu prozilo.
Jinou pfiCinu nalezneme také v pocitu vzruseni a dilezitosti, pokud se dité pfida na
stranu poskozenych. Napf. jedna ze sboristek Bambini di Praga v kauze Bohumila
Kulinského®' nasledné svou vypovéd’ vzala zpét s tim, Ze chtéla byt jen zajimava a
sbormistr ji ve skuteCnosti nijak nezneuzil. Vypoveéd nékolika opravdu zneuZzitych
déti tak maze vyvolat smrst’ dal§ich pravdivych, ale i vymyslenych udani.

Vétsinou je vSak nepravdivé obvinéni vysledkem Spatné interpretace projevu
ditéte. Jeho atypické chovani si rodi¢e mohou vykladat jako znak zneuziti. Obzvlast
v dnesni dobé¢, kdy se pohlavni zneuZiti a jeho néasledky na psychiku ditéte objevuji

témér ve v§ech médiich, se tomu neni co divit.

3! viz napt. rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové 1 T 11/2005

33



9. Nasledné ukony

vvvvvv

povazovat vyslech (obvinéného i poskozeného). Relevantni informace mohou dale
pfinést 1 napi. rekognice, konfrontace, vySetfovaci pokus ¢i rekonstrukce, jejich

vyznam a moznost pouziti ale zavisi na typu konkrétniho trestného ¢inu.

9.1. Vyslech

Vyslech predstavuje specifickou metodu kriminalistické praktické ¢innosti,
prostiednictvim niz vySetfovatel ziskdva vypovéd® na zadklad¢ informaci

zafixovanych ve védomi clovéka.

9.1.1. Obecné k vyslechu

Musil vyslech definuje jako kriminalistickou metodu, kterou se na zaklade
zakona ziskavaji formou vypovédi kriminalisticky a pravné vyznamné informace
z pamét'ovych stop obsazenych ve védomi vyslychanych osob, za ptisného dodrzeni
zékonem danych prav a povinnosti vyslychaného i vyslychajiciho®>. Chmelik zase
tika, Ze vyslech je proces vzdjemné komunikace mezi vyslychanym a vyslychajicim
determinovany vlastnim prozitkem z kriminalniho deliktu a vzdjemnou interakci
mezi vyslychanym a vyslychajicim.”> Musil®* a Némec® se shoduji, e cilem
kazdého vyslechu je ziskani tiplné a vérohodné vypovédi v zajmu zjisténi skutkového
stavu véci, 0 némz nejsou diivodné pochybnosti.

Jak vyplyvd ze samotné definice, je pfi provadéni vyslechu kladen velky
diiraz na dodrzeni zakonnosti. Jen pfi dodrzeni zékonnych podminek totiz miize mit
vyslech charakter dikazu®. Trestni ¥4d obsahuje fadu ustanoveni vztahujicich se
k vyslechu — upravuje napf. povinnost svédgit (§ 97 TR), zakaz kladeni navodnych
otazek (§ 101 odst. 3 TR), postupy pii piedvolani &i piedvedeni obvinéného (§ 90
TR) nebo povinnost obvinéného strpét ukony nutné ke zjiiténi jeho totoznosti (§ 93

odst. 3 TR). Kvuli ptipadnému piezkouméavani, zda ve prob&hlo v souladu se

2 MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 327

33 CHMELIK, J. a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal, 2003,
s. 112

* MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 327

% NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. 1. vyd. Praha:
Policejni akademie CR, s. 7

3¢ SPURNY, J. Psychologie vyslechu. 1. vyd. Praha: Portal, 2003, str. 13
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zdkonem, je proto dulezita dokumentace provadéného vyslechu. Zadokumentovat
pribéh vyslechu lze protokolem, jehoZ obecné naleZitosti uvadi § 55 TR (uvedeni
organu provadéjiciho ukon, misto a ¢as tkonu, ndvrhy stran, udélené pouceni apod.).
Specifika protokolu tykajiciho se vyslechu obvinéného reguluje § 95 TR, pfi¢emz
stejné ustanoveni se dle § 103 TR uZije pfiméfené i na vyslech svédka. Protokolaci
muze vyslychajici provadét bud’ po ¢astech, nebo si mlize délat poznamky a protokol
sepsat az po ukonceni celého vyslechu. K dalSim ptipustnym typiim dokumentace
patii 1 videozdznam, audiozdznam ¢i kombinace zvukového zidznamu a
videozaznamu.

Neopominutelnou soucasti vyslechu jako kriminalistické metody je jeho
ptiprava. Némec rozliSuje piipravu vécnou na jedné stran¢ a organiza¢ni a materidlni
na stran¢ druhé. Vécnd piiprava zahrnuje analyzu vSech dostupnych diikazt, volbu
taktickych zdmérti pro vyslech, zpracovani planu vyslechu. V planu vyslechu je
stanovena napf. doba a misto vyslechu, poradi kladenych otdzek a rozmisténi osob
ptitomnych vyslechu ve vyslechové mistnosti apod. Plan mutze obsahovat také
kriminalistické verze, jeZ ma vyslech provéfit, nebo charakteristické znaky osobnosti
vyslychaného, podle nichz pak vysetrovatel zvoli odpovidajici taktiku pro vedeni
vyslechu. Organizacni a materialni faze piipravy spoc¢iva zejména ve volb¢ prostiedi,
ve kterém se vyslech odehraje, a ve volbé technickych pomicek nezbytnych pro
spravny pribéh vyslechu (napf. rizné kamery). Pfipravu nelze podcenovat, jen
pfedem promysleny a propracovany vysetfovaci ukon ma nadgji ziskat co nejvice
relevantnich informaci.

Vlastni vyslech se sklada ze tii etap. V prvni, Gvodni fazi, vySetfujici oveii
totoznost vyslychané osoby, zjisti jeho postoj k pfedmétné véci a pouci ho o pravech
a povinnostech (§ 91 TR). Vyznamné je uz od podatku navazat kontakt mezi
vyslychanym a vyslychajicim. Pouze pifi navozeni psychologického kontaktu
vyslychany pocituje potiebu vypovidat pravdivé a ma zijem tuto potiebu
realizovat’’. Spravnymi postupy pro navézani vhodného klimatu je mj. korektni
vystupovani podpotfené slusnym obleCenim, vhodné vyslechové prostiedi a
psychologicky pfistup individualizovany podle charakteru toho kterého
vyslychaného. Obzvlast u sexudlnich delikti vSak k navdzani kontaktu casto

nedojde. Pfi¢inou mize byt strach z nasledki vypovedi (napt. obvinény z pohlavniho

" MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 331
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zneuziti se boji spolecenského odsouzeni, zvlast pokud zastaval néjaké vyznamné
misto), stud (napt. vyslech sexudlné¢ zneuzitého ditéte) i nezdjem komunikovat.
Dtivody mohou spocivat ale i na strané vyslychajiciho, ktery se k vyslychanému
chova arogantné, nedliverive nebo je netrpélivy. Dalsi dveé faze tvoii jadro vyslechu a
trestni ¥ad je upravuje v § 92 TR.

Druhé faze je obecné nazyvana jako monolog. Vyslychany dostava prostor,
aby se sam plynule vyjadil, co o pfedmétné véci vi (§ 92 odst. 2 TR). Na pocatku je
vhodné vypovidajici osobu upozornit, aby se pokusila uvadét skuteCnosti
chronologicky. Vypovidani by mélo byt v této etapé spontanni a souvislé, proto se
preruseni vySetfovatelem doporucuje jen v pfipadé, ze vyslychany evidentné
odbocuje od tématu. V pribéhu monologu by mél vyslychajici hodnotit vypoved tak,
aby zjistil pfipadné rozpory ve vypovédi, neuplnost vypovédi ¢i snahu nevypovidat
objektivné. Je vSak nutné mit na zfeteli, ze osoba vypovida o skutec¢nostech, které se
odehraly uz v minulosti. Proto se musi zohlednit ¢asova prodleva od predmétného
déje a s tim souvisejici zmény v paméti. Cim vice ¢asu od udalosti uplynulo, tim
mensi detaily si osoba vybavi, objevit se mohou také rtizné nepiesnosti (napf.
k udajim o misté &i ¢ase). Cirtkova®® hovoti i o tzv. klamnych vzpominkach. Klamné
vzpominky znamenaji nepiesnou reprodukci informaci uchovavanych v paméti a
maji rizné formy. Radi se sem napf. vzpominkové mezery, které vyslychany védoms
¢i nevédomé zapliluje, nebo vzpominky s ¢asovymi posuny, kdy vyslychany sice
uvadi spravné udaje, ale v nespravné chronologii. U déti se dale mohou vyskytnout i
tzv. snové vzpominky, pii nichz dit¢ nevédomé sméSuje vysnéné predstavy a
skute¢nost.

Tteti a posledni faze vyslechu se oznacuje jako dialog. Zakladem je pokladani
otazek vyslychajicim a odpovidani na né vyslychanym (§ 92 odst. 3 TR). Zavéry
ucinéné po monologické casti by mély umoznit vyslychajicimu zvolit spravnou
taktiku pii dialogu. V této etap€ se vySetfovatel snazi doplnit sdélené informace o
dalsi detaily a odstranit ptipadné rozpory ve vypovédi, popt. ve vypovedi prave
vyslychané osoby a osob vyslechnutych k téze véci dfive. Doporucuje se ptat se
nejprve na okolnosti, které¢ vyslychana osoba v monologu vlibec nezminila. Teprve

poté by mély pfijit na fadu dopliujici otazky o skute¢nostech, o nichz vyslychany jiz

¥ CIRTKOVA, L. Forenzni psychologie. 1. vyd. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§ Cengk,
s.r.o., 2004, s. 344

36



mluvil. Otazky vyslychajici poklada jasné a srozumitelné, bez dvojsmysli. Trestni
rad vyslovné zakazuje otazky kapciozni (tzn. takové, které predstiraji klamavé a
nepravdivé okolnosti) a sugestivni (tzn. takové, ve kterych je jiz naznaeno, jakou
odpovéd’ vyslychajici ocekava). Po ukonceni dialogu se vySetfovatel zpravidla
dotaze, zda chce vyslychany néco dodat, a pokud ano, umoZzni se mu to.

Béhem celého vyslechu vysetfovatel hodnoti i chovani vyslychané osoby,
zaméfuje se na verbalni i neverbalni projevy (prefikdni se, nervozita, ties rukou,
poceni, t€kani o¢i, uhybani pohledem atd.). Tyto projevy nemohou byt ale v Zddném
ptipadé pouzity jako dikazni prostfedek, maji jen takticky vyznam (napi. nervozita a
poceni nesveéd¢i automaticky o viné ¢i 1zivé vypovedi, mohou byt diisledkem stresu,
ve kterém se vyslychany nachézi).

Jak jiz bylo feceno, na zavér je tteba pribeh vyslechu fadné zadokumentovat,

aby pozdéji nemohly byt ohledné legality postupu zadné pochybnosti.

9.1.2. Specialni vyslechova mistnost®’

Pribéh a vysledek vyslechu zna¢nou mérou ovliviiuje vyslechové prostiedi.
RozliSuji se dva typy vyslechového prosttedi — wvnitini a vngj§i. Vné&jSim
vyslechovym prostfedim se oznacuje misto, kde se vyslech kona, zatimco vnitini
prostiedi znamena klima mistnosti, kde se konkrétni vyslech provadi. Pro navozeni
idedlniho vyslechového prostfedi je nezbytné tadné vétrdni mistnosti (popf.
klimatizace) a dostatecné osvétleni.

Specialni vyslechovou mistnost definuje Némec shodn& s Karesovou® jako
vhodné usporadané a technicky vybavené pracovisté vyslychajiciho, které zajistuje
maximalni autenticitu celého vyslechu a jeho pfesnou dokumentaci za soucasného
prohloubeni zaruk zakonnosti. Neméné dilezité jsou ale i dal$i mistnosti, které jsou
se specidlni vyslechovou mistnosti technicky propojené, a tim umoznuji jeji fakticky
provoz. VSemi specidlnimi prostorami je posilena zékonnost ukonu, nebot diky
disledné dokumentaci je mozné kdykoli béhem fizeni prezkoumat dodrzeni vSech

podminek stanovenych zdkonem.

¥V IR seo specialni vyslechové mistnosti zajimal a dosud zajima plk. doc. JUDr. Miroslav Némec,
Ph.D., ktery v roce 1991 vytvofil projekt modelové specialni vyslechové mistnosti. Proto pii definici,
popisu a vyhodach této mistnosti vychazim z jeho dila Vyslech a taktika provadéni ve specialni
vyslechové mistnosti, neni-li uvedeno jinak. (NEMEC, M. Vyslech a taktika provadéni ve specialni
vyslechové mistnosti. 1. vyd. Praha: Vydavatelstvi Policejni akademie CR, 2003)

“ KOVAR, P. akol. Sexualni agrese. 1. vyd. Praha: MAXDORF, 2008, s. 179
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Ve svém projektu Miroslav Némec hovoii o Ctyfech Castech, jez dohromady
tvoii cely specialni komplex*'. Jde o ¢ekarnu, mistnost pro dozor&i sluzbu, vlastni
vyslechovou mistnost a technickou mistnost. VSechny ¢tyfi mistnosti by mély byt
v idealnim p¥ipadé odhluénéné. Cekarna slouzi jako pokoj pro osoby piedvolané
k podani vypoveédi. Kromé béznych véci jako je véSak na kabaty ¢i zidle se zde
nachdzi jednocestné zrcadlo, diky némuz vidi do cekarny dozoréi. Propojeni
s technickou mistnosti dava prostor pro okamzitou reakci na pfipadné nebezpeci ze
strany osoby umisténé v ¢ekarné.

Na druhém misté uvadi Némec mistnost pro dozoréi sluzbu lezici mezi
¢ekarnou a vyslechovou mistnosti. Policista ¢i pracovnik vézeniské nebo justicni
straZze se odtud diky signalnimu zafizeni okamzité dozvi, kde je ho zapotiebi (diky
propojeni s cekarnou, vyslechovou mistnosti a technickou mistnosti).

Ttreti misto v Némcoveé projektu zaujima vlastni vyslechova mistnost. Tu
doporucuje vybavit kancelaiskym nabytkem, zidlemi pro vyslychaného a obhajce,
televizi, pocitatem apod. Chybét nesmi kamera, kterd zabird celou mistnost a
umoznuje tak nahravat cely d¢j. Dale do vyslechové mistnosti patii kamera zamétena
na obli¢ej vyslychaného a kamera zajist'ujici spojeni s technickou mistnosti. Diky
tomu mohou ostatni pracovnici v€as reagovat na pozadavky vyslychajiciho (napf.
mohou na jeho Zadost ihned provéfit uvadéné alibi vyslychaného). VSechny kamery
musi byt umistény vefejné, tzn. vSechny osoby zucastnéné vyslechu o nich musi
veédét, zZadna kamera nesmi byt nainstalovana skryté.

Ctvrta, technickd mistnost, hraje pii vyslechu také nezastupitelnou roli.
Nachdazi se tu riznd zdznamova zatizeni (kamery, videorekordéry) a pocitace, coz
umoziuje vyslech pfesné¢ dokumentovat. Diky v§em zdznamm zachycujicim prab¢h
vyslechu se zvysuje objektivnost protokolace, jelikoz jsou pfesné zaznamenany
pouzité vyrazy a zachycena je také nonverbalni komunikace (posunky, fe¢ téla, oci
atd.)

Aby byl vyslech proveden tak, jak ma, pouci vySetfovatel ptfed jeho
zapocetim zacastnéné i pomocné osoby a vysvétli jim jejich role béhem vyslechu.

Zéarovenn se ur¢i policista, ktery bude mit na starosti sledovani pohybu vsech

! Program zfizovani specialnich vyslechovych mistnosti pro détské obéti a svédky Policii CR (2006-
2008) oznacuje vSechny Ctyfi mistnosti za nadstandard. Za standard pak povazuje mistnost
vyslechovou a mistnost monitorovaci.
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dalezitych osob v objektu (musi védét, kdo bude v cekarné a s jakym doprovodem,
¢asovy harmonogram ptichodu a odchodu osob apod.)

V nésledujicich vétach se pokusim shrnout vyhody a vyznam specidlnich
vyslechovych mistnosti. Kromé prohloubeni zaruk zdkonnosti piedstavuje specialni
mistnost stabilni vyslechové prostiedi, které zaroven poskytuje naprostou bezpecnost
vSech osob ztcastnénych na vyslechu. Opominout nelze jak moZznost ihned provéfit
ziskané informace je$t¢ bcéhem vyslechu, tak moZnost Ucasti vSech dalSich
opravnénych osob, aniz by byly pfitomny piimo ve vyslechové mistnosti. Dalsi
pozitivum muzeme nalézt v tom, ze se snizuje riziko opakovani vyslechu z diivodu
odvolavani se na jeho nezakonny postup.

Je vidét, Ze specialni vyslechova mistnost je velmi uZite€né a pfinosna, ale ne
na vSech pracovistich kriminalni policie je k dispozici. Jeji pofizeni neni zrovna

levna zalezitost, proto se jesté stale povazuje za nadstandard.

9.1.3. Vyslech obvinéného

Vyslech obvinéného vykazuje kromé obecnych znaku jesté dalsi zvlastnosti
vyplyvajici zjeho procesniho postaveni. Vliv ma také intimni povaha sexudlnich
trestnych ¢ind a védomi o odsouzeni spolecnosti. Trestni fad upravuje vyslech
obvinéného v ustanovenich § 91 — 95 TR. Dulezité je si uvédomit, ze vysledkem
vyslechu nema byt doznani obvinéného, ale zjiSténi objektivni pravdy.

Predmétem vyslechu jsou veSkeré okolnosti spachani trestného Ccinu.
Objasnuji se otazky tykajici se minulého i souc¢asného pohlavniho Zivota vcetné
sexualniho zaméfeni. Pochazi-li obvinény mimo blizké okoli, je tfeba vyjasnit, odkud
poskozené dité znal, kde ho potkal, zda s nim $lo dité dobrovoln¢, kde se ¢inu, ze
kterého je obvinén, dopustil apod. U intrafamiliarniho obvinéného a obvinéného
z blizkého okoli se zjistuje vztah k poskozenému, kde a jak dlouho sexualni jednani
probihalo atd. Obvinéni se Casto obhajuji tim, ze jejich jedndni nemélo Zadné
sexualni imysly, ale bylo jen projevem sympatii a lasky k danému ditéti. Obzvlast u
obvinénych ztad ptibuznych stoji tvrzeni proti tvrzeni, coz vyzaduje odborné
posouzeni vérohodnosti jak zneuzitého ditéte, tak obvinéného ptibuzného.

Pro spravnou volbu taktiky by si m¢l vyslychajici zjistit, zda je obvinény
osobou v minulosti netrestanou, v minulosti trestanou ¢i zda jde o recidivistu. U

diive netrestané osoby vyslech ve vétSin¢ piipadi probiha bez problému, lze
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ocekavat pravdivou a objektivni vypovéd’, obvinény ma k autorité¢ vyslychajiciho
respekt. Oproti tomu c¢lovek, ktery uZ v minulosti trestny ¢in spachal, ma
s vyslechem vétsi zkuSenosti. U néj zalezi na tom, jak probihal ptedchozi vyslech
(napf. pokud mu vysetrovatel daval za spolupraci plané sliby, nebude vyslychajicimu
daveérovat a nebude chtit pravdivé vypovidat). Nejvétsi problém piedstavuje
obvinény-recidivista. VySetfovatel musi vyslech dikladné pfipravit a zjistit si, zda
tento konkrétni recidivista svou ¢innost doznava ihned, doznava az po predlozeni
jednoznacnych dikazi ¢i zda ji nedoznava viibec. Pro vytvoteni vhodnych podminek
vyslechu by mél vyslychajici znat povahu osobnosti obvinéného (napt. pokud jde o
nasilnika, nemél by s nim vySetifovatel ve vyslechové mistnosti byt sam).

Pti vyslechu obvinéné osoby vétSinou vznikd konfliktni vyslechové situace,
protoZe se obvinény snaZi vypovidat tak, aby to pro n& bylo co nejvyhodn&jsi*~.
Vyjde-li béhem vyslechu najevo sklon 1zivé vypovidat, m¢l by byt vyslychajici
schopen psychologicky na vyslychaného piisobit tak, aby tuto tendenci pirekonal.
Toho docili nejlépe tak, Ze vyslychanému dokéze nesmyslnost 1zi a jeji ptipadné
dasledky. Vyslychajici mtze také vyuzit nedostateCnou informovanost vyslychaného
k ziskanym dikaztim a vyuzit jeho nepfipravenost &i prekvapeni®.

Sexudlnich delikti na détech se, sice v mensi mife, dopousti i mladistvi
pachatelé a pachatelé mladsi 15 let. Bezpochyby témét kazdy si vybavi piipad
tiinactilet¢ Bary, kterou roku 2004 v Kmetinévsi u Slaného znésilnil (a poté i
zavrazdil) jeji stejné stary spoluzak. Dle zédkona o soudnictvi ve vécech mladeze™
(dale jen ZSVM) musi mit mladistvy pachatel uz od zahajeni trestniho stihani
obhdjce (§ 42 odst. 2 ZSVM). Samotny pribéh vyslechu ZSVM nijak neupravuje,
proto se pouzije trestni fad, pfiCemz se k mladistvému pfistupuje ohleduplné a Setii
se jeho osobnost (§ 57 ZSVM). K vyslechu mladistvych delikventl je vhodné pouzit
specialni vyslechovou mistnost, je-li k dispozici. S nezletilym se tak snadnéji navaze
kontakt a bude dostatecné zajisténa zadkonnost.

Pii vyslechu obvinéného je nutné pamatovat na to, ze obvinény ma vzdy
pravo nevypovidat a k vypovédi nesmi byt zadnym zpisobem donucovan (§ 92 odst.

1 TR)

2 TIPLICA, M. Kriminalisticka taktika. 2. upravené vyd., Praha: Policejni akademie CR, 1999, s. 73
® NEMEC, M. Vyslech a taktika jeho provadéni ve specialni vyslechové mistnosti. 1. vyd. Praha:
Policejni akademie CR, 2003, s. 36

# Zakon &. 218/2003 Sb., ve znéni pozdgjsich predpisti, o odpovédnosti mladeZe za protipravni &iny a
soudnictvi ve vécech mladeze
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9.2. Vyslech ditéte

Vyznamnym a casto jedinym dikaznim prosttedkem pii vySetfovani
sexudlniho zneuzivani je vyslech samotného ditéte. S tim je ovSem spojena tada
uskali, at’ uz sohledem na prozité¢ trauma, ¢i na naro¢nost piipravy a vedeni
vyslechu. Trestni f4d nestanovi minimalni hranici véku, odkdy lze dité¢ vyslychat,
odbornici se ale shoduji na tom, Ze relevantni informace je dit¢ schopné podat uz
v predSkolnim veku.

Stejné jako dospcly musi byt 1 dité nalezité pouceno, zplisob pouceni vSak
zavisi na v&ku ditéte a jeho rozumové vyspé€losti. Je nasnad€, ze pouceni napt. o
sankci za nepravdivou vypovéd’ nema u pétiletého ditéte vyznam. Zhruba od osmi let
uz ma dité Sirsi rozhled i povédomi o tom, ze nékteré Ciny ¢loveék nesmi délat a mize
byt za né poslan i1 do vézeni. Pozornost je tfeba vénovat pouzitym vyrazim, dité¢ jim
musi rozumét a pouceni spravné pochopit. Jako ptiklad uvadim pouceni devitileté
divky™®:

., Poucuji Te, Ze musis mluvit pravdu o vsem, co se Ti stalo a na co se Té
budeme ptat, nesmis lhat, vymyslet si ani prehanét. Miizes mé opravit, kdybych néco
Spatné zapsal/a a chtéla jsi to 7ict jinak. Nemusis o véci mluvit, pokud bys svou
vypovédi zpusobila potize clovéku, ktery je tvym pribuznym ¢i na kterém Ti zaleZi.
Rozuméla jsi vsemu? *

Do protokolu o provedeném pouceni pak vySetfovatel zanese tytéz vyrazy,
které pted ditétem pouzil.

Ditéti je nutné také vysvétlit, Zze Spatné se choval pachatel a ne ono samo.
Proto se dité nemusi bat, ze pachatel bude za sviij €in potrestan jen kvili tomu, Ze
vypovidalo, ale proto, Ze sam délal néco neptipustného. Cirtkova dokonce uvadi, ze
vyroky ditéte o tom, Ze nechce, aby byl pachatel potrestan, jsou jednim z kritérii

vérohodnosti jeho vypovadi.*

9.2.1. Zpusob vyslechu
Vyslech déti se na rozdil od vyslechu dospélych vyznacuje mnoha specifiky,
coz je dano predevsim vékem a rozumovou vyspélosti ditéte.

Casto porusovanad hlavni zasada spocCiva vtom, ze vyslech by nemél byt

» Zdrojem spis Okresniho soudu v Litoméficich vedeny pod znackou KRPU-3 156/TC-2009-040673
% KOVAR, P. akol. Sexualni agrese. 1. vyd. Praha: MAXDOREF, 2008, s. 83
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opakovan. Toto pravidlo vyjadiuje i § 102 TR upravujici vyslech osoby mladsi 15
let. Podle uvedeného ustanoveni je tfeba vést vyslech zvlast Setrné v piipadech,
vypovida-li dit¢ o okolnostech, jejichz ozivovani v paméti by vzhledem k véku
mohlo nepiiznivé ovliviiovat jeho duSevni a mravni vyvoj. Setrnost spodiva také
v tom, ze vyslech bude po obsahové strance veden tak, aby se v dalSim fizeni
nemusel opakovat. K vyslechu se zaroven ptibere pedagog nebo jind osoba majici
zkuSenosti s vychovou mladeze. Ohledné ,,jiné osoby* se Casto objevovaly diskuze,
zda muze byt touto osobou dalsi policista, ktery napt. diive vykondval ucitelskou
profesi. Ze Zvlastni zpravy Nejvyssiho statniho zastupitelstvi ze dne 15.6. 1998, ¢j. 1
Spr. 135/98 vsak vyplyva, ze kviili pochybnostem o objektivnosti a nestrannosti by
ucast dalSiho policisty nebyla vhodna.

Podle posledni véty § 102 TR mohou pfibrané osoby podat navrh na odloZeni
ukonu na pozd¢jsi dobu nebo v prubéhu provadeéni ukonu navrhnout jeho pieruseni ¢i
ukonceni, méa-li tato osoba za to, ze by pokracovani mélo nepiiznivy vliv na psychiku
ditéte. Organ €inny v trestnim fizeni takovému navrhu ale vyhovi jen tehdy, nehrozi-
li nebezpeci z prodleni. Z toho je ziejmé, Ze hrozi-li nebezpeci z prodleni a orgén
¢inny v trestnim fizeni navrhu nevyhovi, musi takové nebezpeci z prodleni
prevazovat vyznam disledkt vyslechu na psychicky stav ditéte.

Ma-li se vyslychat dité, jsou na pfipravu vyslechu kladeny vysoké
poiadavky‘w. Obzvlast malé déti neudrzi pozornost dlouho (priimérné 20 minut),
proto musi vysetfovatel i ztak relativné kratkého cCasu vycCerpat maximum.
Vyslychajici pfitom musi brat zfetel na specifika détského vniméani. Nejmensi déti
(zhruba do 5 let) jesté nezvladaji v mysli zpracovat podnétoveé bohaté situace, tudiz
se zaméii jen na konkrétni véc, kterou si pak zapamatuji. Vlivem toho nejsou pfi
ustni reprodukcei schopné poskytnout detaily, nedovedou ani zaradit dé¢j do ¢asového
ramce. Z tohoto divodu se nemiize uplatnit zakladni pravidlo fikajici, ze jednim
z kritérii vérohodnosti je mnozstvi detailli. Od sedmi let déti za¢inaji vnimat 1 Sirsi
okruh skute¢nosti a udélosti, i kdyZ jimi nejsou piimo zasazeny. Ve veéku deseti let
uz vykonnost vnimani neni vétS§inou omezena a dit¢ dovede hovofit i o

podrobnostech urcité okolnosti.

" Velmi kvalitni piipravu vyZaduje vyslech mentaln& zaostalych déti. Napf. v Australii vytvorili
manzelé Brennanovi manual pro policisty, ktefi pfijdou do styku s handicapovanymi détmi. Vyslech
mentaln¢ postizenych déti celi mnoha problémiim, mj. omezené slovni zasobé déti, tézce udrzitelné
pozornosti, potizim chapat polozené otazky ¢i nerozvinutému mysleni v abstraktnich pojmech.
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Vyslychajici se musi pfedem s pripadem dikladné seznamit, zakladni
informace musi védét také o ditcti (jeho povaha, z4jmy, rodinné zdzemi, rozumova
vyspélost atd.). Velky vliv ma prostfedi vyslechu a osoby, které se ho budou ucastnit.
Jsou-li opravnéni ucastnit se vyslechu rodice a jde-li uz o vétsi dité, mize se k jejich
pritomnosti vyjadiit. Vhodna je pfitomnost osoby, které dit¢ divéiuje (nemusi to byt
vzdy rodi¢, zejména pokud jde o intrafamiliarni zneuziti), nebot pak snadnéji
ptekond obavy z vyslechu 1 z nezndmého prostiedi.

Pfi vlastnim vyslychani musi vySetfovatel mluvit na dité jasné, srozumiteln¢,
citlivé a s delsimi odmlkami. Klade-li na néco diraz, je vhodné to zopakovat.
Z4douci je piizpusobit se détskému slovniku zejména pouzivanim slov, kterym dité
rozumi, a vyhnout se abstraktnim pojmim, jez zejména mladsi dit€ nemusi pochopit.
V Zadném piipadé nesmi vyslychajici zvySovat hlas, dit¢ kritizovat (,,To snad
nemysli§ vazné, pro¢ jsi to nefekl rovnou?), povysené¢ ho poucovat, emotivné
reagovat na jeho vypovéd’ nebo naopak odpovédi zpochybiiovat. Zcela neptipustné je
také détské odpovédi hodnotit (,,To se mi nezda, opravdu to bylo takhle?*). Objevi-li
se na ditéti behem vyslechu znamky tnavy, doporucuje se zménit téma (napt. co dité
bavi, kde bylo na prazdninach) a po chvili opét plynule navazat na vyslech.

Pokladané otazky musi byt jednoduse formulované a nesmi dit¢ k odpovédi
navadét. Neziidka se totiz stava, Ze dité odhaduje, co chce vyslychajici slyset a snazi
se mu vyhovét. Proto by otazky mély byt oteviené (,,Co mél ten pan na sob&é?*), bez
moznosti volby z né€kolika variant odpovédi (,,M¢l ten pan na sobé kostkovanou nebo
pruhovanou kosili?*‘). Pokud vyslychajici pieci jen pouzije otazky uzaviené, m¢l by
dité poucit, Ze nemusi odpovédét jen ,,ano* nebo ,,ne*, ale i ,,j4 nevim®. Otazky by
mély byt zaméfené nejprve na vztah ditéte k obvinénému, na pocatek a celkovou
dobu zneuzivani, poté na zpisob zneuzivani. Pfi dlouhodobé&j$im zneuzivani je
vhodné zalit nejprve s prvnim zéazitkem, nebot’ ten bude pro dité¢ nejspiS nejméné
traumatizujici.

Duiraz je kladen na faddnou dokumentaci vyslechu, aby se ptedeslo jeho
opakovani. Nezbytna je pfedev§im videodokumentace, kterd zachycuje reakce ditéte
na polozené otdzky i1 jeho hru s demonstrativnimi loutkami. Tyto reakce mitize
nasledné hodnotit détsky psycholog, coz je vhodné zejména pro zkoumdni

vérohodnosti vypovédi.
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9.2.2. Pomiicky Jaja a Paja

Demonstrativni loutky Jaja a P4ja vznikly diky projektu amerického pediatra
Petera M. D. Adaseka z roku 1993. V Ceské republice se Adasekuv referat predstavil
na prvni narodni konferenci k problematice CAN (=Child Abuse and Neglect)
v Mosté (r. 1993). Prostiednictvim loutek 1ékai komunikoval i1 s dosud nemluvicimi
détmi nebo s détmi s mentalnim postizenim.

Podle patentového zdkona jsou Jaja a P4ja chranénym pramyslovym vzorem
Ministerstva vnitra CR a Policie CR (zak. &. 527/1990 Sb., ve znéni pozdgjsich
predpist). Hadrové loutky, které maji zjednodusené naznacené pohlavni orgény,
mohou vyuZzivat nejen policisté, ale i psychologové a dal§i odbornici pracujici
s traumatizovanymi détmi. Velkd vyhoda spociva v tom, Ze za dodrZeni stanovenych
podminek a zaznamenani vyslechu se vyslech nemusi opakovat. Po zavedeni
demonstrativnich loutek odborné pracovi§té Policejniho prezidia CR zjistovalo
nedostatky pfi jejich pouzivani a na zdklad€ svych zjiSténi vypracovalo metodiku
formou videozaznami.

Kazdé dité¢ je hravé, z ¢ehoz vychazi i pouziti loutek. Na pocatku vyslechu
vysetrovatel dit¢ s loutkami sezndmi a obleCené mu je poda. Tak se dit¢ motivuje ke
hie a vyslychajici s nim miize snadnéji navazat kontakt. Diivéra se da zarovei posilit
citlivym ujisténim, ze dité neni jediné, komu se dana véc prihodila, a Ze vyslychajici
je tu proto, aby ditéti pomohl. VySetiovatel nesmi ditéti do hry pftili§ zasahovat, aby
neporusil koncentraci ditéte, a tim 1 kontakt s nim. Opétovné navazani kontaktu je
totiz velmi obtizné, n€kdy se nemusi povést vibec. Pokud si dité v danou chvili hrat
nechce, neni vhodné ho k tomu nutit, nebot’ pfi vyslechu by se méla spontannim
hranim navodit situace, ve které by dité¢ vypovidalo samo od sebe.

Nutné je mit neustdle na zieteli, ze dit¢ prozilo trauma a vyslech viktimizaci
nesmi jest¢ prohloubit. Potfebujeme-li tedy loutky v pribéhu vyslechu svléknout, je
vhodné dit¢ ke svlecCeni postavicek jemné navést, popfipadé mu vyslychajici mize
nenucenym a nevtiravym zpisobem pomoci. Dtlezité je vSimnout si reakci ditéte na
obnaZené genitalie, poptipadé toho, jak pohlavni organy pojmenovava®. Podle
potfeby muze postavicka predstavovat pachatele nebo 1 dité samotné, na tom se vSak

musi vyslychajici s ditétem vzdy konkrétné dohodnout. Prozitd zkuSenost v ditéti

* Podle H. Halfarové déti nej¢ast&ji pro oznaleni Zenskych pohlavnich organti pouZivaji terminy
kacenka, pipina, buchticka, mezinozka, beruska nebo fridolinka. Muzské genitalie jsou pak
oznacovany jako lulanek, ferda, pipin, bimbas, pind’our, ferda atd.
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vetSinou zanechava pocit studu, bezmoci a strachu. Loutky vSak umoznuji, aby dité
svij ptibeh vypravélo ve tieti osobé€ a tim tyto negativni emoce potlacilo.

Nechce-li dit¢ zabihat do detaild, nedoporucuje se ho k tomu donucovat,
prabéh vyslechu by to jen narusilo a mohl by se narusit i kontakt s ditétem. Nékdy si
dité na nékteré detaily ani vzpomenout nemuze, a to kvili obrannym mechanismim,
které se u ditéte vytvoii jako reakce na stresujici uddlost. Tyto mechanismy jsou
typické zejména pro dlouhodobé sexuélni zneuZivani v roding. Radime sem napf.
vytésnéni (dit¢ zpaméti vytlaci obzvlast nepfijemné zazitky), popteni (dité si
vsugerovava, ze se nic nestalo), idealizaci pachatele spojenou s devalvaci ditéte
(,,dédecek me¢ ma rad, to ja jsem Spatna/y*‘) nebo identifikace ditéte s agresorem (dité
se tak pfestavd zneuzivatele bat a samo pak casto ublizuje zvifatim ¢i mlad$im
sourozencuim).

Po skonceni vyslechu je vhodné nechat dité¢ si sloutkami dal hrat,
vyslychajici se mize do hry zapojit, dit€¢ pochvalit a nasledné vyslech ukonit.

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze pouziti demonstracnich postavicek ma
podobu rekonstrukce, ale neni tomu tak. Pfed rekonstrukci musi byt totiz provedeny

jiné diikazni prostfedky, zejména vyslechy obvinénych a svédk.

9.2.3. Sekundarni viktimizace

Jak uz bylo zminéno vyse, dit¢ by se mélo vyslychat jen jednou. Je to proto,
aby nebylo opétovné traumatizovano tim, ze si bude muset n€kolikrat vybavovat a
pfipominat pribéh zneuzivani. Vypoveéd ditéte ucinénd na policii potom muize byt
formou protokolu pouzita u soudu, aniz by muselo byt dit¢ znovu ptredvolavano
k vyslechu pied soudem (§ 102 odst. 2 TR).

Neziidka je vSak tato zdsada porusovana, proto se miize objevit sekundarni
viktimizace. Jeji pfic¢inou jsou opakované vyslechy, zpochybniovani vypovédi ditéte,
ale 1 mnohonéasobné 1ékatské prohlidky (Casto oznacovano jako systémové tyrani
nebo druhotné ponizovani). To vSe vede k tomu, Ze si dité zazitek vice fixuje, coz ma
negativni dopad na jeho psychiku. Sekundarni viktimizace tedy neni disledek
samotného zneuZzivani, ale reakce na zachizeni béhem vySetfovani. Pro eliminaci
pfiznaki sekundarni viktimizace je rozhodna casova prodleva mezi prvnim

oznamenim udalosti a zahajenim terapie u odbornika.
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Prostfedkem ptedchazeni sekundarni viktimizace je mj. specidlni vyslechova
mistnost. Pokud mé takova mistnost vyznam pro dospélé, u déti je jeji vyznam jesté
markantn&j$i*’. Pro mistnosti uréené pro vyslechy déti jsou typické veselé barevné
zdi, hracky, kvétiny, magnetické tabule s obrazky a celkové utulné prostredi. Musi
byt vybavena tak, aby dit¢ nestresovala, ale zaroven nenarusovala jeho pozornost
(napf. neustale zvonici telefon, kiiklavé barvy stén). V takovych hernach mohou
specialisté zaroven posoudit stupeii komunikacnich dovednosti ditéte, chovani vici
cizi osob¢, momentalni naladu ditéte i jeho psychosocialni uroven. VétSinou je
vyslechova mistnost propojena s mistnosti dalsi, kde se nachazi rizné monitory a
kamery, popf. tu mize sedét statni zastupce nebo jiné osoby diilezité pro vysetrovani.
Kromé policejnich objektii se mize specialni vyslechovd mistnost ur¢end pro déti
nachézet také napt. v détskych domovech & ustavech, kde pracuji s détmi™. Jak
jedna takova mistnost vypada, dokumentuji fotografie v ptiloze této prace.

Je nutné¢ neustdle pamatovat na to, ze dit¢ se zadného trestného cinu

nedopustilo, proto by nemélo trpét ni¢im jinym nez tim, co uz si prozilo.

9.3. Dalsi ukony
Prestoze t€ziste pii vySetfovani sexudlnich trestnych ¢int lezi ve vyslechu a
vypovédich obvinéného, svédkli a poSkozenych, nemizeme opominout ani dalsi

kriminalistické metody, které mohou k objasnéni ptipadu ptispét.

9.3.1. Rekognice

Rekognici definuji Musil a kol.’' jako samostatnou metodu kriminalistické
praktické cinnosti spocivajici v opétovném poznani difive vnimaného objektu
poznavajici osobou s cilem ztotoznéni objektu. V trestnim fizeni se rekognice
povazuje za neopakovatelny procesni tkon, ktery upravuje § 104b TR.

Neopakovatelnost spo¢iva v tom, ze poté, co osoba identifikovala ztotoziiovany

49 Specialni vyslechové mistnosti maji napt. v Berouné, Brng, Frydku-Mistku, Hradci Kralové, Chebu,
Liberci, Mosté, Olomouci, Ostravé, Praze, P¥ibrami ¢i Trutnoveé.

*0 Tak je tomu napf. v Ostravé, kde Ize specialni mistnost pro vyslech déti vyuzit v détském domové
pro déti do 3 let.

> MUSIL, J, KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 345
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objekt, wvznikd vedle existujici pamétové stopy novy mySlenkovy obraz
predvedeného objektu, ktery mize sugestivng ovlivnit opakované znovupoznéani.™

Rekognice, jak bylo feeno vyse, je samostatnd metoda, jez ale vykazuje
mnoho spole¢nych znakti s vyslechem, konfrontaci 1 vySetfovacim pokusem. Diive
se dokonce povazovala za zvla§tni druh vyslechu™. Podstatou vyslechu je vsak
reprodukce toho, co ¢lov€k v minulosti vnimal, zatimco podstata rekognice tkvi ve
znovupoznani. Stejné¢ markantni rozdil nalezneme i mezi rekognici a konfrontaci. U
konfrontace hraje hlavni roli silné psychologické plisobeni pii postaveni osob tvaii
v tvar, kdezto u rekognice se poznavajici osoba s poznavanou osobou takto zblizka
nesetkava vibec. Bez povoleni organu ¢inného v trestnim fizeni si pii rekognici
osoby nemohou ani pokladat otazky.

Jak vyplyvéd z podstaty této metody, Ize ji uplatnit jen v situaci, kdy dité
pachatele nezna, nedokdze ho oznacit jménem ani jinak zatadit (tzn. nejednd se o
Cloveka, kterého sice dit€é nezna jménem, ale napt. vi, Ze Slo o souseda z vedlejsi
ulice). U pohlavniho zneuZiti by se vzhledem k prozitému traumatu méla rekognice
pouzit jen v zdvaznych ptipadech. Opétovné setkani s delikventem by totiz mohlo
prozitou zkuSenost rozjittit, coz by mohlo zptisobit vznik sekundarni viktimizace. Na
to pamatuje i § 104b odst. 7 TR, ktery umozZiuje utajenou rekognici. Dité se tak
s pachatelem piimo nesetkd, ale miize ho pozorovat napft. ptes jednocestné zrcadlo.
Aby byla dodrzena zdkonnost postupu, musi byt znovupoznani piitomna
nezudastnéna osoba i obhajce obvinéného (§ 104b odst. 1 TR).

Pfed samotnou rekognici je velmi dilezit¢ znovupoznavajici osobu
vyslechnout (§ 104b odst. 2 TR). Poskozené dité by mélo mj. uvést, podle jakych
znakl ¢i zvlaStnosti by osobu poznalo (vysSka pachatele, barva a délka jeho vlasd,
postava, napadné tetovani, télesné anomalie apod.) Pro ptfedchéazeni reviktimizace je
nutné provést jeste ncktera dalsi opatfeni. Odvadime-li dit¢ do mistnosti, v niz
rekognice probéhne, musime si dat pozor, aby dité cestou nepotkalo n¢kterou z osob,
mezi nimiz bude vybirat osobu poznavanou. Piipadné setkani ptfimo s pachatelem by
mohlo dité zbytecné rozrusit, ale i vydésit tak, Ze by poté nechtélo ze strachu na
daného Cloveéka ukézat. Dalsim divodem pro ,,bezpecny piichod* je i riziko obvinéni

nespravné osoby. Pokud se totiz dit¢ na chodbé setka snc¢kym, kdo bude mezi

> KONRAD, Z., VESELA, J. Rekognice. 1. vydani. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2008, s. 16
3 KONRAD, Z., VESELA, J. Rekognice. 1. vydani. Praha: Vydavatelstvi PA CR, 2008, s. 31
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prizvanymi osobami, hrozi, Ze jako pachatele oznaci tohoto ¢loveka. Jeho podobu
muze dité zaregistrovat i podvédomé a pfti provadéni ukonu se objevi pocit, Ze uz se
s nim dit¢ nckdy setkalo. Bylo by tomu tak ptfedevSim u piipadii, kdy obét’ vidéla
pachatele jen mlhavé ¢i za tmy.

Aby byla rekognice provedena spravné, je tfeba ditéti ukdzat minimalné tii
osoby, které se od sebe nijak vyrazné neodliSuji (neakceptovatelné by napt. bylo
ptfivedeni tfi muzd, z nichz jeden bude blond’aty a vysoky, druhy tmavovlasy a maly
a tfeti zrzavy s vyraznym plnovousem). § 104b odst. 4 TR pamatuje na situaci, kdy
nelze provést rekognici in natura. V takovém piipadé se rekognice provede podle
fotografii, coz Ize ale uskuteCnit jen tehdy, maji-li vySetiovatel¢ fotografie
podezielého k dispozici. I zde se vSak piedlozi vice fotografii, na kterych lze spatfit
nijak vyrazné se neodliSujici osoby.

Jako kazdy procesni ukon je i rekognici nutno peclivé zdokumentovat. Za
timto udelem se sepiSe protokol. Jak uvadi § 55 odst. 3 TR, zaprotokoluji se
podrobné okolnosti, za nichz byla rekognice provedena, a provedla-li se rekognice

v pfipravném fizeni, pofizuji se zaroven i obrazové zaznamy.

9.3.2. Konfrontace

Konfrontaci lze vymezit jako kriminalistickou metodu, ktera se vyuziva
tehdy, objevi-li se mezi vypovéd'mi vyslechnutych osob vyznamné rozpory. Dané
osoby se postavi tvafi v tvar za ucelem odstranéni vzniklych rozpord, nelze-li je
odstranit jinym zptisobem™.

Jako zvlastni metodu dokazovani upravuje konfrontaci § 104a TR,
konfrontaci za Gcasti osoby mladsi 15 let se zabyva § 104a odst. 5 TR. JelikoZ
opétovné setkani se sexudlnim ndsilnikem by pro dit¢ mohlo znamenat dalsi trauma,
vyuziva se konfrontace v pfipadé zneuzivani jen vyjimecné. Pokud se k ni pfece jen
pristoupi, odkazuje trestni ¥ad na pouziti § 102 TR tykajici se vyslechu svédka
mladSiho 15 let. Zakladni podminka pro provedeni konfrontace spociva v diivéjSim
vyslechu obou osob a zaprotokolovani jejich vypovédi (§ 104a odst. 3 TR). Cht&ji-li
si konfrontované osoby navzdjem pokladat otazky, musi k tomu dostat svoleni

vyslychajiciho (§ 104a odst. 3 TR posledni véta). § 104a odst. 7 TR obsahuje zasadu,

> srov. MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004,
5. 337
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ze konfrontaci lze provést jen vfizeni pfed soudem - pouze ve vyjimecnych
pfipadech kni lze pfistoupit diive za splnéni podminky, Ze stejného cile nelze
dosahnout jinak™. Na zavér se o pribéhu konfrontace sepise protokol, ktery mj.
obsahuje doslovné znéni otazek i odpovédi na né (§ 55 odst. 3 TR).

Pted rozhodnutim o provedeni konfrontace je vhodné, aby se vyjadfil détsky
psychiatr ¢i psycholog. Prav€é on nejlépe posoudi, zda jeji pifipadné uskutecnéni
nenarusi psychicky vyvoj ¢i nezhorsi aktudlni psychicky stav ditéte.

Neni vyjimkou, ze se konfrontace domaha sdm pachatel - chce tim obét
zastraSit. Pochazi-li zneuzivatel z rodiny, spoléhd na to, Ze slzy ¢i predstirana litost
dité obmékci a prinuti ho tak své obvinéni stahnout. I z téchto divodu je vhodné, aby

se konfrontace castnil také znalec psychiatr, psycholog a sexuolog.

9.3.3. Vysetiovaci pokus a rekonstrukce

Stejné jako konfrontace a rekognice se i vySetfovaci pokus a rekonstrukce
provadi jen vyjimecné. Divodem je opét prozité trauma ditéte a snaha chranit ho
pied sekundarni viktimizaci.

VysSetiovaci pokus Ize definovat jako kriminalistickou metodu, ktera
vyvolavd a zkoumd kriminalisticky vyznamné jevy vuméle vytvorenych
podminkach, jez je mozné cilevédom¢ ménit. Pravni upravu kriminalistického
experimentu obsahuje § 104c TR. Vysetfovaci pokus se kona, maji-li byt upfesnény
skuteCnosti zjisténé v trestnim fizeni (§ 104c odst. 1 TR). Jde tedy o metodu
umoziujici provefit moznost €i nemoznost urcitého jevu. U sexudlnich trestnych ¢ini
se knému pfistupuje za ucelem vyvraceni lzivého obvinéni obéti (napf. se jim
ovéiuje, zda obét skutecné mohla vidét a slySet to, co tvrdi). Obdobné jako u
konfrontace se 1 v pfipadé vySetfovaciho pokusu subsidiarné aplikuji ustanoveni o
vyslechu svédka mladsiho 15 let (§ 102 odst. 1 TR). Pii jeho provadéni nesmi byt
snizovana lidska dustojnost a nesmi byt ohrozeno zdravi ¢i dokonce Zivot
éastnika™.

Metoda kriminalistické rekonstrukce spociva v obnoveni kriminalisticky

relevantnich situaci a okolnosti na zékladé shromazdénych fakti za ucelem jejich

> Stejnou zasadu obsahuje § 57 odst. 2 ZSVM: Ke konfrontaci mladistvého je mozno pistoupit jen
vyjimecné, a to az v fizeni pred soudem pro mladez.
MUSIL, J., KONRAD, Z., SUCHANEK, J. Kriminalistika. 2. vyd. Praha: C.H. Beck, 2004, s. 474
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bezprosttedniho zkoumani, provéfeni a ziskani novych poznatki’’. Rekonstruovat
lze misto ¢inu, udalosti, vnéjs$i podobu ¢clovéka apod. Rekonstrukce mista ¢inu byva
provadéna také vramci vySetiovaciho pokusu. Rekonstrukce jako dalSi zvlastni
zptisob dokazovani upravuje § 104d TR. Dle § 104d odst. 2 TR se na postup pfi jejim

provadéni pfimefené pouziji ustanoveni o vysetfovacim pokusu.

9.4. Expertizy

V kriminalistice hojné pouzivané expertizy maji vyznam pro objasnéni
okolnosti a skutecnosti relevantnich pro dokazovéni. Jde o metodu, na které se diky
svym odbornym znalostem z konkrétnich oborti podili znalec, popt. vice znalct.
Nejcastéji se provadi expertiza zoblasti psychologie, psychiatrie, sexuologie,
soudniho Iékafstvi ¢i biologie.

Témto expertizdm mulze byt podroben nejen obvinény, ale i poskozeny.
Poskozeny byva predmétem zkoumani zejména pii podezieni na inscenaci trestného
¢inu. V nasledujicich fadcich se zaméfim na dvé vyznamné expertizy provadéné na

obvinéném.

9.4.1. Sexuologicko-psychiatricka expertiza

Sexuologicko-psychiatricka expertiza v sob& spojuje, jak uz vyplyva
z oznaceni, psychiatrické i sexuologické vysetfeni.

Ukolem sexuologického vySetfeni je zjistit, zda ma obvinény vyvinuté
pohlavni orgény bez anomalii, zda mu nic nebrdni v soulozi a je schopny oplodnéni,
zda se nepotyka s problémy pii dosazeni pohlavniho uspokojeni a jaké zkuSenosti ma
doty¢ny v sexualni oblasti. Psychiatrické vySetieni odpovidd na otazky, zda je
pachatel postizen dusevni poruchou & chorobou®, ktera by mohla mit vliv na jeho
sexualni zivot. Stejné tak umoznuje zjistit aktudlni dusSevni stav pachatele v dobé
¢inu. Dle Chmelika se az u 1/3 pachatelli diagnostikuje specificka porucha osobnosti
(dfive oznacovand jako psychopatie, fadi se sem i sexuélni poruchy).

Velmi vyznamné je vySetfeni, které prokaze, zda obvinény trpi néjakou

sexualni deviaci. Se zneuzivanim déti ma vétSina lidi spojen termin pedofilie,

T tamtéz, s. 474

% Zatimco dusevni choroba je patologicky proces, ktery je mozné 1é¢it (napt. psychozy a neurdzy),
dusSevni poruchou ¢lovek vétsinou trpi od narozeni a jde o trvaly stav (napf. psychopatie ¢i mentalni
retardace).
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piestoze mezi pachateli figuruje naprostd mensina pravych pedofilt. V prvni fazi
proSetfovani ptipadi pohlavniho zneuzivani je nerozhodné, zda pachatel mé ¢i nema
pedofilni sklony — rozhodujici je zplsobeny nésledek. Teprve v priitbéhu dal§iho
vySetfovani se provedou odbornd vysetieni, kterd pifipadnou sexudlni odchylku
potvrdi nebo vyvrati”. Skute¢ni pedofilové détem neublizuji, pocituji k nim
naklonnost a nechtéji jim zplsobit bolest. Z tohoto divodu je piiznacné, ZzZe
nepreferuji souloz - dojde-li pfi zneuziti ditéte k pohlavnimu styku, evokuje to
podezieni na jinou deviaci (napt. sadismus). Proto se pfi diagnostikovani pedofilie
prihlizi také ke zptisobu zneuziti ditéte.

Pedofilové uptednostiiuji absenci sekundarnich pohlavnich znakl a typické
détské chovani (zejména nevinnost, divétivost a bezbrannost). Pedofilni ¢lovék byva
podle Zveiiny® minimalng Sestnactilety a alespoit o pét let star§i nez vyhlédnuty
objekt. Chmelik®" uvadi, Ze pedofilic se objevuje téméf vkazdém veku, jak u
adolescentti, tak u senescentt, ackoli nejcastéji se vyskytuje u muzia stredniho véku
(vrchol ptredstavuje v€kové rozmezi od 35 do 40 let). Zvétina zéroven poukazuje, Ze
jen mala ¢ast pedofili jednoznacné preferuje déti, vétSina je schopna erotické reakce
i na dospélé vrstevniky. V nékterych ptipadech osoba své pedofilni sklony dokaze
sublimovat a okoli tak nic netusi (napf. erotické fantazie promita do uméleckych dél
¢1 vykonava povolani zamétené na déti).

Pedofilie se muize vyskytovat bud’ jako simplexni parafilie (tzn. cista
pedofilie projevujici se naklonnosti k détem), nebo jako mnohocetna sexualni
odchylka kombinovana s jinou parafilii (napf. se sadismem). K jejimu prokazani se
vyuziva falopletytzmografické vySetteni zkoumajici sexualni reakce. Pti vySetieni se
sleduje zména objemu penisu v zavislosti na riznych sexualnich podnétech, a tim se
zjistuje sexudlni preference zkoumané osoby. Jako prvni se touto metodou zacal
zabyvat Cesky psychiatr a sexuolog Kurt Freund v 50. letech 20. stoleti. Také po ném
je pojmenovan nejstar§i falometricky pfistroj - Freundiv falometr. Dnes se vSak

nejéastéji pouziva tzv. FigarGv elektrokapacitni falograf®®. Jeho zakladem jsou

Y WEISS, P. a kol. Sexualni zneuzivani déti. 1. vyd. Praha: Grada Publishing, a.s., 2005, s. 46

%0 ZVERINA, J. Sexuologie (nejen) pro 1ékafe. 1. vyd. Brno: Akademické nakladatelstvi CERM,
2003, s. 145

8 CHMELIK, J. a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha: Portal, 2003,

s. 171

%2 Déle je mozné pouzit i tzv. Hadravského falograf, ktery je vsak nejméné piesny. Tento pfistroj
zalozeny na elektromagnetické bazi totiz reaguje jen na zmény prumeéru penisu, ne na jeho objem.
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zmény vzduchu mezi objem ménicim penisem a spirdlou, ve které vznikaji elektrické
proudy, jez se registruji. Vyhodou tohoto aparatu je jeho velkd citlivost. Je nutné
podotknout, Ze pouze na falometrickém vysSetfeni kone¢na diagndza stat nemuze.
Jako jednu z pfi¢in bych uvedla ptedevsim to, ze clovek se mize naucit své fantazie
ovladat, nebo to, ze kvuli stresujici situaci se nemusi dostavit viibec zadné reakce,
ackoliv v soukromi by ke zmé&ndm penisu doSlo. Odbornik tedy falometrické
vysledky vyhodnoti v kontextu s ostatnimi daji o vySetiované osob¢.

Krom& pedofilti se zneuziti déti mohou dopustit i efebofilové®. Takto se
oznacuji lidé, ktefi preferuji déti pubertdlniho véku, jez uz vykazuji druhotné
pohlavni znaky. Jejich zaméfeni prameni nejcastéji z toho, Ze maji problémy vytvorit
stabilni partnerstvi s osobami svého véku.

Nezanedbatelny vyznam méa u diagnostikované pedofilie jeji 1éceni, at
ustavni, ¢i ambulantni. Cilem neni zména erotické preference, nebot jde o
celozivotni zaméfeni, ale zvySeni schopnosti tuto parafilii ovlddat a nebyt tak
nebezpecny pro spolecnost. V rdmci 1écby se podavaji rizna psychofarmaka (napf.

cyproteronacetat ¢i oxyprotephin), mozna je i hormonalni 1écba.

9.4.2. Forenzni geneticka expertiza

Tato expertiza zkouma lidsky biologicky material obsahujici DNA, proto se
vyuziva k identifikaci piivodce daného materidlu ve stopé z mista ¢inu. Jelikoz kazdy
¢loveék ma specifickou DNA informaci, umoziiuje jeji analyza urcit totoznost jedince.
Metodu je vhodné pouzit zejména tehdy, existuje-li podezieni na urcitého pachatele a
neni dostatek jinych diikazi, které by jeho vinu ¢i nevinu potvrdily.

Hlavni biologicky material, se kterym se setkame u sexudlnich trestnych ¢ind,
je bezesporu sperma, poSevni ¢i analni vytér, skvrny na odévu, ale 1 napt. castecky
ktze zpod nehtli obéti, pokud se branila a pachatele poSkrabala. S kazdym
odebranym vzorkem se zachdzi rizné¢ podle jeho povahy. Je nutné dodrzovat
zakladni pravidla odebirani i nakladani s materidlem tak, aby nebyl kontaminovan
cizorodou latkou ¢i jinak znehodnocen. Tak tfeba skvrny na odévu se musi nejdiive
pti pokojové teploté volné vysusit a uschovat pro dalsi pouziti do vhodného obalu,

nalezené vlasy ¢i ochlupeni se pinzetou vkladaji do Cisté obdlky a fadn¢ uzaviou,

53 Efebofilie v uz$im smyslu zahrnuje jen erotickou naklonnost viiéi pubertalnim chlapctim, v &ir§im
smyslu lze hovofit o vztahu k dospivajicim chlapcim i divkam. Eroticka pfitazlivost k pubertalnim
divkam se v uzsim smyslu oznacuje jako hebefilie.
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vyskrab zpod nehtl provadi kriminalisticky technik pomoci sterilniho nastroje (napf.
Spejle).

V souvislosti s odbérem vzorki DNA bych zminila stanovisko pléna
Ustavniho soudu z konce listopadu 2010, které vyznamné méni dosavadni pohled na
odbér biologickych vzorkii. Do této doby panoval nazor, ze ¢lovék nesmi byt
k poskytovani DNA nucen, nebot’ by se tim porusovalo pravidlo ,,nikdo nesmi byt
nucen k sebeobvifiovani“®*. Nové se viak plénum vyjadfilo tak, e na tkony (napf.
bukalni stér), ,,jejichz cilem je ziskani objektivné existujicich ditkazii pro forenzni
vySetieni a které nevyZaduji aktivni jednani obvineného ci podezielého, ale toliko
strpeni jejich provedeni, nelze pohlizet jako na ukony, kterymi by byl obvinény ci
podezrely donucovan k ustavné nepripustnému sebeobviniovani. K zajisteni
soucinnosti (...) je tudiz mozno uzit zdkonnych donucovacich prostiedkii.“”
Stanovisko tedy umoziuje, aby policie k odbéru doty¢ného ¢lovéka prinutila napf.
vysokymi pokutami.

Pokusim-li se stru¢né shrnout odiivodnéni tohoto zaveru, spofivd zejména
v urcitych hranicich pravidla zakazu sebeobvinovani se. Uplatilovani uvedené zasady
by totiz nemélo obvinénému (popt. podezielému) poskytovat absolutni ochranu, kdy
by nebyl povinen ucastnit se vSech vySetfovacich tkonil. S pfipadnou namitkou, ze
aktivni jedndni je naplnéno uZz samotnym dostavenim se k odbéru, se stanovisko
vypotadavd vyslovnym popfenim aktivniho razu takovéhoto jednani a
demonstrativnim vyctem, co se aktivnim jednanim rozumi (napf. napsani textu pro
ucely pismoznalecké identifikace).

Forenzni genetika mé pro kriminalistiku nezanedbatelny vyznam. Pfipomnéla
bych opét jiz zmiflovany piipad znasilnéné a zavrazdéné Bary z Kmetinévsi, jejiz

vrah byl usvédcen praveé na zaklad¢ vysledkl analyzy DNA.

* srov. napf. 1. US 671/05 nebo II1. US 655/06
% P1. US-st 30/10 ze dne 30.11. 2010
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10. Kasuistiky
V této Casti uvadim dva ptipady sexudlniho zneuzivani, které jsou vedeny ve

spisech na Okresnim soudu v Litoméficich.

10.1. Andrea (KRPU-3156/TC-2009-040672)

Ptipad se stal v Cervenci 2008, je to klasicky piiklad faleSného obvinéni.

Devitiletd Andrea se svétila svym kamaradkam, babicce a pozdéji i ucitelce o
udajném obtézovani ze strany druha své matky. Udéalost se méla odehrat na
hudebnim festivalu, kde Andrea spolu s matkou, jejim pfitelem a jeho dcerou
pfenocovali ve stanech. Druh pry Andreu libal, obnazoval, tisknul se kni a mél
sexudlni narazky, pficemz neustale zdaraznoval, ze v§e bude jejich tajemstvim.

Obvinény se hajil, ze si poskozena stézovala na zimu, chtél ji jen zahtat
(zadné intimni dotyky, jen tfeni nohou a rukou). Na jeho stran¢ stala i div€ina matka.
Vychovatelka ze skoly vypovédéla, Ze na sebe divka rada strhava pozornost, ¢asto si
vymysli a kdyz jde o ni, dokdZe byt velmi vzpurna. Matka na tfidni schizce
vysvétlila divéino naféeni zarlivosti na druha.

Ukony trestniho ¥izeni byly zahajeny na zakladé oznameni Odboru socialnich
véci Méstského tfadu v Lounech. Andrea i mat¢in druh podstoupili vyslech, matka
podala vysvétleni. Obvinény se vyjadfil k pouceni, ke své osobé i k véci. Poukazal na
pravdépodobny vliv babicky. Andrea se vyslechla jako svédek mladsi 15 let za
pritomnosti organu socialné pravni ochrany déti. Matka uvedla, ze poSkozené neveéri,
dcera ma vii¢i svému nevlastnimu otci averzi a neustéale si st€Zzuje babicce (napf. i
kdyZ po ni chce obvinény zakladni domaci prace).

Dtikazni situace vSak byla problematickd — proti sobé¢ staly vypovédi Andrey,
obvinéného a jeho dcery. Ta totiz tvrdila, Ze otce vecer odvedla do stanu, kam se
vlivem podnapilosti svalil a ani se nesvlékl.

V hlavnim li¢eni obvinény vypovidal tak, Ze po nafceni se snazil
s poskozenou celou véc probrat. Ona se mu svéfila, ze ho chce dostat od mamy a toto
obvinéni ji poradila babicka. Dcera obvinéného uvedla, ze i ji Andrea povédéla, zZe si
obtézovani vymyslela. Ve prospéch obvinéného sveédcil fakt, Ze mezi nim a div€inou
babickou panovaly napjaté vztahy, navzajem si vyhrozovali. Jako svédek vypovidala

1 socialni pracovnice, kterou ptekvapilo, Ze Andrea zacala o véci mluvit jesté diiv,
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nez se ji dotazala. Mluvila klidné, evidentné ji ,,zazitek* nijak netrapil. Jediné emoce
Andrea projevila, kdyz fikala, Ze ji maminka nema rada - tehdy se rozplakala. Jako
druhy svédek promluvila div¢ina ucitelka, které se Andrea svétila. Uvedla, Ze za ni
Andrea porad chodila a ptala se, kdy uz k nim pfijde ,ta socidlni pracovnice*, coz
bylo vzhledem k div¢iné véku podivné, nikdo s ni nikdy o takové moznosti nemluvil.
Déle se zjistilo, ze Andrea uz byla, 1 pfes svlij vek, sexudlné zkusend, hratky s kluky
méla i natocené.

Divka podstoupila psychiatrické, gynekologické, psychologické i
neurologické vySetfeni. Psychiatricky nalez poukéazal na hadavost, emocni labilitu,
predCasnou zralost a sexualizované projevy chovani. Gynekolog pii vySetfeni
nezjistil poruSeni panenské blany ani jiné poranéni.

Dnes zije divka se svym vlastnim otcem a babi¢kou, nebot’ maminka se dle

jejich slov stara jen o obvinéného. Rizeni nebylo jesté ukonceno.

10.2. Sandra (3T 203/2007)

Ptipad tehdy jedenactilet¢ Sandry popisuje také nejspis piiklad falesného
obvinéni. Zneuzivani se nikdy neprokdzalo, ale ani nevyvratilo.

Poskozena Sandra tvrdila, Ze ji obvinény osahaval po celém téle, nutil k sani
pohlavniho udu, olizoval ji a i pfes jeji nesouhlas na ni vykonal pohlavni styk. Divka
vSe trpéla kvili vyhrazkdm, ze ji nebude poustét ven, dostala 1 facku. Obvinény vse
poptel, poukazal jen na to, Z¢ ho Sandra mohla maximaln¢ vidét onanovat
v obyvacim pokoji (to se vjejich rodiné povazovalo za normalni). Rodina se
vyznacovala patologickymi vztahy, obvinény matku Sandry casto fackoval, oba pili
hodn¢ alkohol, divka nékolikrat utekla z domova. Sandfina star$i sestra po dosazeni
zletilosti z rodiny odesla, pry byla také obéti zvrhlych choutek nevlastniho otce
(Sandra tidajné vidéla obvinéného se sestrou soulozit, kdyZ bylo sestte teprve 10 let,
ta to ale nepotvrdila).

Dle div¢iny vypovédi mélo vse trvat minimalné 4 roky (tzn. do jejich 15 let
s ni m¢l obvinény soulozit). Gynekologicka prohlidka provedend v pfipravném fizeni
vSak prokazala, ze divka je dosud panna. V pochvé nebylo nalezeno ani zadné
sperma (coz se shodovalo s div€inou verzi, Ze obvinény ejakuloval na zem), ale na
kalhotkach se urcity biologicky material nasel. Tento nalez vysvétlil obvinény tak, ze

si Sandra kalhotky tfela o hadr, kterym obvinény setfel podlahu poté, co pfi onanii
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vyvrcholil (tomu odpovida, ze sperma nebylo v pochvé ani v jejim okoli). Policie
provedla i prohlidku domu rodiny, pofidila se i fotodokumentace (byt byl neuklizeny,
Spinavy, v popelniku lezely nedopalky). Expertizy zjistily, Ze ma Sandra
podpriimérné mentalni schopnosti a celkové jde o nezralou osobnost.

Obvinény podstoupil psychologickou a psychiatricko-sexualni expertizu.
DusSevni choroba u négj zjiSténa nebyla, diagnostikovala se vSak porucha osobnosti
s projevy nezdrzenlivosti a nedostatecnymi etickymi normami. Sexudlni deviace
prokézana nebyla. Obvinénému se navrhla ochranna protialkoholni 1écba.

V hlavnim li¢eni pfitel divky vypovidajici jako svédek prohlésil, ze
poskozena nékolikrat premyslela o stahnuti vypovedi kvili tlaku rodiny. Vzdy ale
trvala na tom, Ze je vSe pravda a nic si nevymyslela. Matka pfi svém vyslechu
uvedla, 7e Sandfe nevéti. Udajné zneuZivani znovu popiela i divéina star§i sestra.
Star$i sestra i matka div€ina pfitele se shodly, Ze si divka cCasto skutecnosti
piikresluje a casto si vymysli. Obvinény ftekl, Ze si Sandra historku vymyslela,
protoze se v t¢ dobé seznamila se svym soucasnym piitelem a ,,udélost” méla byt
zaminkou, aby mohla odejit z domova.

13.11. 2007 divka u hlavniho li¢eni prohlasila, ze chce véc stdhnout — vse si
vymyslela, protoze ji nechtél obvinény poustét ven. Ptipad skoncil zastavenim fizeni

kvali smrti obvinéného (§ 11 odst. 1 pism. ¢) TR).
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11. Komer¢ni sexualni zneuzivani déti

Komer¢ni sexudlni zneuzivani (=CSEC = Commercial Sexual Exploitation of

vewr

pouziti ditéte pro sexudlni ucely za penize ¢i jinou vyhodu. Zahrnuje détskou

16, Prostituci,

prostituci, détskou pornografii a obchod s détmi pro sexudlni pramys
pornografii i obchodu s détmi neziidka pfedchdzi omezovani osobni svobody déti,
popft. tplné zbaveni svobody.

Sexudlni zneuZivani se tu spojuje s komerci a organizovanym zlo¢inem, tudiz
se dotyka vice jedinct nez jen konkrétniho abusora a jeho obéti. Kvili zadvaznosti
jevu se konaly celkem dva svétové kongresy, jez se zabyvaly moznymi opatfenimi a
zavazky pro staty. Prvni kongres se konal v roce 1996 ve Stockholmu, druhy roku
2001 v japonské Jokohamé.

Ceska republika komerénim zneuzivanim diive moc zasaZena nebyla, zlom
nastal po roce 1989, kdy se oteviely hranice smérem na zépad. Podle odhadii CSEC
postihuje rocné kolem 10 milionii déti na celém svéte. Nasledujici graf vytvoreny na
podkladé udajii Policejniho prezidia ukazuje, kolik ptipadi komeréniho zneuzivani

bylo zji§téno béhem poslednich 6 let v Ceské republice.

CSEC vCeské republice
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Graf 6

11.1. Détska pornografie
Détska pornografie je fenomén, ktery se prostiednictvim internetu velmi
rozmahd. Tuto formu CSEC lze stru¢né¢ vymezit jako jakykoliv zvukovy nebo

’ s ’ vro 1 vt 1yt s e 67
obrazovy materidl, ktery pouzivd déti v sexudlné implicitnim kontextu’'. Za

% MILFAIT, R. Komeréni sexualizované nasili na détech. 1 vyd. Praha: Portal, 2008, s. 10
57 Chmelik viak détskou pornografii definuje velice podrobné jako ,jakykoliv predmét, zobrazeni
nebo prezentaci pohlavnich organt, pohlavniho nebo jiného styku, které vefejné, zptisobem
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pornografii vSak nelze povazovat dilo vytvofené za uméleckym ¢i vzdélavacim
ucelem.

Cesky trestni zakonik détskou pornografii postihuje v § 191 oznageném jako
,Sifeni pornografie”, v § 192 nazyvajicim se ,,Vyroba a jiné nakladani s détskou
pornografii“ a v § 193 pojmenovaném ,Zneuziti ditéte k vyrobé pornografie®.
Pachatelim uvedenych trestnych ¢inti mize byt ulozen trest odnéti svobody az do
vySe osmi let, popf. zdkazem cinnosti, propadnutim véci nebo jiné majetkové
hodnoty. Trestné je nejen vyroba ¢i drzeni détské pornografie, ale také jeji prode;,
dovoz, zprostiedkovani ¢i nabizeni. Je pochopitelné, ze ne kazdy, kdo poridi
fotografii nahého ditéte, bude oznacen jako vyrobce détské pornografie. Na prvnim
misté totiZ rozhoduje, kdo a za jakym tcelem konkrétni zabér potidil.

Od détské pornografie néktefi autofi odliSuji tzv. nudisticky material (napf.
Némec Kaltwasser v dokumentu Nérodni koncepce boje proti vyrobé détské
pornografie a obchodu s ni). Nudistickym materidlem se rozumi rodinné fotografie a
videozdznamy vzniklé pfi vytvafeni rodinnych alb, jeZ se nezndmo jak dostaly do
pornografické produkce mezi pedofily. Za typicky znak nudistického materidlu Ize
povazovat absenci detailnich zabérti pohlavi malych déti. Dnes, kdy spousta lidi
uvetejiiuje své osobni fotky na internetu, neni Sifeni takového materidlu zadny
problém. Navic kvili riznym pocitacovym programim hrozi, ze tyto ,,neSkodné*
zabéry budou upraveny tak, aby uspokojovaly pedofilni zdkazniky.

Soucasti détské pornografie miize byt v nejzavaznéjsich ptipadech i sexualni
vrazda (tzv. snuff movies). Détska obét’ je filmovéana, mnohdy ani netusi proc a co se
od ni ocekava. Vrazdu pachatelé pfedem naplanuji a provedou ji jako soucést
produkce.

Pachatel¢ détské pornografie si své obéti typuji a vyhledavaji s nimi kontakt.
Jiz ziskané déti pak pfemlouvaji, Casto i nuti, aby pfivedly 1 své kamarady. Neziidka
detsti aktéii dostavaji omamné latky, které je zbavuji zdbran a oslabuji jejich odpor.
Détem byva ukazovan jiz natoceny ¢i nafoceny porno material jako vSedni, obycejna
véc, coz ma dodat jednani pachatelti zdani normality. Byl zaznamenan ptipad, kdy

pachatel digitaln¢ upravil détské pornografické snimky tak, ze déti vypadaly, ze se

ponizujicim lidskou distojnost a hrubé zasahujicim do dobrych mravii obvykle vyvolava pocit studu a
osklivosti, zvyraznuje agresi a zvlasté intenzivnim a vtiravym zplisobem patologicky podnécuje
sexualni pud“. (CHMELIK, J. a kol. Mravnost, pornografie a mravnostni kriminalita. 1. vyd. Praha:
Portal, 2003, s. 47)
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sm¢ji, a takto pozmeénéné fotografie ukazoval nahodné vybranym détem na internetu.
»Nezavadné® obrazky mély potencidlni obéti presveédcit, Ze o nic nejde .

Z vyse uvedeného vyplyva, ze détskd pornografie je jev, ktery se vyznacuje
vysokou nebezpecnosti a obtiznou kontrolovatelnosti. Vyrobce a dodavatele
pornografického materialu neni jednoduché vystopovat. Také proto plisobi v ramci
Utvaru pro odhalovani organizovaného zlo¢inu odbor obchodu s lidmi, ktery se snazi

Siteni détské pornografie na internetu potirat.

11.2. Détska prostituce a sexudlni turistika

Prostituovani déti lze vymezit jako nabizeni sluzeb ditéte k provadéni
sexualnich aktii za odm&nu®®. Prostituce miiZe byt provozovana samostatng, ale i jako
soucast pornografického materialu nebo obchodu s détmi.

Skutkovou podstatu postihujici pfimo détskou prostituci v ceském trestnim
zékonikil nenajdeme, souvisi s tim ale napft. trestny ¢in kuplifstvi upraveny v § 189
TZ nebo trestny ¢in ohrozovani vychovy ditéte zakotveny v § 201 TZ.

Prostituujici déti Casto pochazi z chudych, nefungujicich rodin. Penize
vydélané prodejem détmi poskytovanych sexualnich sluzeb mohou byt jedinym
prostitedkem k obzivé rodiny. Nejvice se détska prostituce vyskytuje v jihovychodni
Asii (zejména Thajsko, Kambodza® a Filipiny) a zemich Stiedni a Jizni Ameriky.
Bohati turisté vyhledavajici sexualni uspokojeni si Casto vybiraji pravé déti, nebot’ se
nespravné domnivaji, Ze jim tak nehrozi nakaZeni virem HIV. Je tomu vSak pravé
naopak, déti nejsou jest¢ télesné pro sexudlni styk zralé, a tim padem jsou
k nemocem nachylngjsi. Sexualni turistika se rozméha z né€kolika divodii — cizinci na
dovolené pozivaji velké anonymity, nemaji strach z reakce okoli a navic jsou pro né
sexualni sluzby snadno dostupné.

Jako reakce na masovy turismus pedofili vznikla vroce 1990 nevladni
organizace ECPAT (= End Child Prostitution Asian Tourism), kterd se zaméiuje

vyhradné na problematiku détské prostituce a obchodu s détmi.

% MILFAIT, R. Komeréni sexualizované nasili na détech. 1. vyd. Praha: Portal, 2008, s. 11

% Za titelem boje proti sexudlnimu zneuZivani zde vznikla nevladni organizace AFESIP (=Agir pour
les Femnes en situation précaire, Pomoc Zenam v obtizné situaci), kterd pomaha détem, dospivajicim
divkam i zenam.
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11.3. Obchodovani s déetmi

Definice obchodu s détmi pro sexudlni primysl podala v roce 1994 OSN.
Podle ni se obchodem s détmi rozumi nelegélni utajované prevazeni déti pres statni
hranice se zamérem pfinutit je k sexualné vykofistujicim ¢innostem, které ptinaseji
zisky zprosttedkovateliim.

Tato forma CSEC vyuziva zranitelnosti déti pochazejicich ze Spatnych
rodinnych a socidlnich poméra a nabizi jim ,,lepsi* zptisob zivota. Trestn¢ pravné lze
takovéto jednani postihnout diky skutkové podstaté trestného Cinu obchodovani
s lidmi (§ 168 TZ). Podle ni bude potrestan ten, kdo mj. pfiméje, zadrzuje nebo vyda
dité, aby ho bylo jinym uzito k pohlavnimu styku nebo jinym formam sexuélniho
zneuzivani, obtézovani ¢i vyrobé pornografického dila. Dulezité je si uvédomit, ze
trestny ¢in obchodovani s lidmi je specialni skutkovou podstatou ke kuplitfstvi, proto
jedno¢inny soub&h obou trestnych ¢inii neptipada v Gvahu’®.

Jednotlivé formy CSEC mohou existovat samostatn€, ve vétSiné piipada se
ale prolinaji. Déti jsou tyrany psychicky i fyzicky nejen ze strany zprostfedkovateld,
ale 1 ze stran potencialnich sexudlnich klientd. Vlivem toho, Ze se jedna o
organizovanou c¢innost, je zapotiebi, aby stity proti CSES bojovaly jak na

vnitrostatni Grovni, tak na irovni mezinarodni.

0 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. 1. vyd. Praha: Leges, 2009, s. 553

60



12. Mezinarodni pristupy a pravni uprava

Sexudlni zneuzivani se vyskytuje ve vSech statech svéta. Kazda zem¢é ma
jinou pravni Upravu a jiné tendence, jak s timto negativnim jevem bojovat. Rozdily
vyplyvaji zejména ztradic a zkuSenosti urcité zemé. Obzvlast u komerc¢niho
zneuzivani je nutnd mezinarodni spoluprace, ponévadz zneuzivani déti spojené
s komerci nezné hranic a vyznacuje se vysokou organizovanosti.

Jeden z hlavnich rozdili mezi staty spociva v odliSném stanoveni vékové
hranice souhlasu s pohlavnim stykem. VétSina zemi zakotvila limit v rozmezi 12 az
16 let. Naptiklad v Jihoafrické republice vSak az do roku 1988 platila hranice
pouhych 7 let. Situaci v nékterych statech zobrazuje nasledujici tabulka.

Albanie 14 let
Australie 16 let
Belgie 15 let
Ceska republika 15 let
Francie 15 let
Chile 20 let
Japonsko 13 let
Malta 12 let
Spanélsko 12 let
Vatikan 12 let
Tab. 2

S jednoznaénym stanovenim umélé hranice, pod kterou se ditéti poskytuje
trestné pravni ochrana, se poji ur¢ité problémy. Pfili§ vysoka hranice mize kolidovat
se sexudlni svobodou jedinct, navic se mohou objevit ptipady, které neni vhodné
postihovat trestnim pravem. Pokud by napft. psychicky i fyzicky vyspéla Ctrnactileta
divka chtéla dobrovolné zah4jit pohlavni Zivot, neni podle mého nazoru divod jejiho
starSiho partnera trestné stihat.

Kontroverzni nazor zastiva nizozemska politicka strana PNVD'' se svou
snahou legalizovat sex s détmi jiz od 12 let, popt. dosavadni vékovou hranici 16 let
uplné zrusit. Legalizovano by mélo byt 1 drzeni détské pornografie pro soukromé
ucely, pficemz obchod s pornografickym materidlem trestny zidstane. Dalsi sporny

bod programu piedstavuje ndvrh uzédkonit moznost sexu se zvitaty.

7! Partij voor Naastenliefde, Vrijheid en Diversiteit = Strana pro shovivavost, svobodu a odlignost
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Vyznamnou zménu, kterd uz nesouvisi s vékovou hranici, hodla provést
Svycarko. Schvalilo totiz novelu zakona povolujici souloZz mezi pokrevnimi
pfibuznymi, véetné sourozenct. Podminkou incestu vSak bude dobrovolnost obou

zucastnénych.

12.1. Mezinarodni pravni dokumenty

Ochranu déti pred sexudlnim zneuZzivanim zajiStuje na mezindrodni Grovni
fada dokumentli. Rada Evropy pfijala v rdmci své ¢innosti nékolik doporuceni (napft.
o ochrané déti proti sexudlnimu vykotistovani ¢i doporuc€eni tykajici se pornografie,
prostituce a obchodovani s détmi).

Ochranu détem poskytuje také mnoho umluv (mezi nejvyznamnéjsi patii
Umluva o potlateni obchodu s Zenami a détmi, Deklarace sexuélnich prav, Umluva o
pravech ditéte a Umluva o potladeni obéhu a obchodu s obscénnimi publikacemi).
Podrobnéji se budu vénovat pomérné nové umluve, ktera upravuje i pozadavky na

vySetfovani sexualnich trestnych ¢int.

12.1.1. Umluva o ochrané déti pied sexualnim vykofist'ovanim a
sexualnim zneuZivanim

Umluva o ochrané déti pfed nezadoucim sexualnim jednanim vstoupila
v platnost 1. ¢ervence 2010. Ma zatim sice jen 6 Clent, ale v dalSich 33 statech
probihaji ratifikacni procesy.

Tento mezinarodni dokument ptedstavuje prvni komplexni nastroj, ktery se
zamétfuje na prevenci, hmotné i1 procesni aspekty ochrany déti a jenz upravuje i
kontrolni mechanismy a pozadavky na vySetfovani sexualniho zneuzivani. Umluva
zakotvuje skutkové podstaty véazané na rtizné formy sexualniho zneuzivani a
poskytuje ochranu nejen détem do 15 let, ale i mladistvym do 18 let.

K vySetfovani sexualnich trestnych ¢inti pachanych na nedospélcich jsou
Clenské staty povinny ziidit specializované utvary a organy. Zduraziuje se opét
Setrnost vyslechu détské obéti (vySkolend osoba, specialni mistnosti, neopakovani
vyslechu apod.). V pfipadé nutnosti vyslechu pied soudem by mély byt pouZity
komunikac¢ni technologie tak, aby dit€¢ nemuselo byt pfimo v soudni sini. Opatfeni

ma zamezit stresu ze strohé soudni mistnosti i zamezit opétovnému kontaktu ditéte a
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pachatele. Zaroveii Umluva garantuje détem urdita prava, mezi ktera patii zejména
pravo na informace, na ochranu své identity a moznost se k projednavané véci
vyjadfit.

Jak je vidét, dokument se snazi zavést pravidla a opatieni, jez by pomahala
sexualni zneuZzivani co nejvice eliminovat. Nutno podotknout, ze Ceska republika
jako jedna z mala evropskych stati dohodu nepodepsala ani neratifikovala. Diivod
tkvi v absenci eské ipravy odpovédnosti pravnickych osob za trestné &iny - Umluva
totiz vyzaduje, aby kazdy clensky stat zakotvil také odpovédnost pravnickych osob

za trestné ¢iny v sexualni oblasti.
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Z.avér

Vyuzivani déti pro sexudlni ucely je negativni jev, ktery by mél byt v kazdé
spole¢nosti co nejvice eliminovan. Vysoka latence jen zvysuje nebezpecnost tohoto
jevu. Ackoliv problematika sexualniho zneuzivani znamenala po dlouha 1éta tabu,
dnes se o ni oteviené mluvi.

Kriminalistickd metodika stanovuje postup vysetfovani v typickych situacich,
s typickym pachatelem a typickou obéti. Specifikum sexudlnich trestnych ¢int vsak
spociva v neexistenci typického pachatele a obéti. Pachatelem i obéti se muze stat
kazdy, bez ohledu na ve€k, pohlavi, zaméstnani ¢i socialni vrstvu. Proto je nutné si
uvédomit zvlastnosti konkrétniho ptipadu a vySetfovani tomu piizpiisobit.

Na otdzku, zda je mozné sexudlnimu zneuzivani piedchazet, existuje
jednoznacna odpoveéd’ - mize se snizit riziko jeho vyskytu, zabranit mu vsak zcela
nelze. V ramci primarni prevence hraje vyznamnou roli sexualni vychova, ktera
poskytuje détem zdkladni informace a pouci je, jak se v rizikovych situacich chovat.
Déti tak ziskaji alespoit minimalni povédomi o nebezpeci, s nimz se mohou setkat.
Rodice by méli své potomky naucit, ze v nékterych ptipadech musi umét fict ,,ne®.
Dé&ti nesmi smyslet zptisobem, ze jakykoli dospély pro né€ piedstavuje autoritu, ktera
ma vzdy pravdu a které se vzdy musi podiidit. Zakladem je tedy dostate¢na
informovanost uz od utlého veku.

Sekundérni prevence se zamétuje na skupiny déti, u nichz je riziko zneuziti
vetsi. Tyka se napf. handicapovanych jedincii nebo déti ze socidlné slabsich a
problematickych rodin.

Prestoze jsem se snaZzila poukézat na dilezité faze vySetfovani a zaméfit se na
(podle mého nazoru) nejvyznamnéjsi aspekty, v zaddném piipad¢ jsem téma
nezpracovala vyCerpavajicim zplsobem. Proto bych piedklddanou praci oznacila
pouze jako tvod do problematiky vySetfovani sexudlnich trestnych €ini pachanych

na détech.
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Nazev prace: Metodika vySetfovani sexualnich trestnych ¢ina

Kli¢ova slova: sexualni zneuzivani, vysetfovani, vyslech

Abstrakt

Diplomova prace se zabyva problematikou vySetfovani sexudlnich trestnych
¢inl, konkrétné sexualnim zneuzivanim. Sexualni kriminalita je velmi rozsahlé téma,
proto jsem se rozhodla zaméfit praci na specifika vySetfovani tykajici se déti.

Cilem prace je charakterizovat vySetfovani s ohledem na zvlastnosti typické
pro sexudlni trestné ¢iny, musi se brat zfetel na rozdil mezi dospélou a détskou obéti.
Tento rozdil musi byt zohlednén v postupu vysSetfovani. Kazdéa osoba podilejici se na
vySetfovani by méla absolvovat pifinejmenSim zdkladni kurz psychologie.
Nezbytnym predpokladem je uplatiiovat Setrny pristup k ditéti za ucelem predchazeni
sekundarni viktimizace.

Prvni kapitola popisuje pojem sexualniho zneuzivani, zékladni definice a
formy. Rozebrana je také aktualni pravni iprava v CR.

Druhd c¢ast je vénovana kriminalistické charakteristice. Tato kapitola
pojednava o pachatelich, obétech a typickych zpisobech pachani. Porovnavam zde
situaci, kdy pachatel pochazi zrodiny, se situaci pachatele mimo rodinu. Pro
ilustrace jsou vlozené grafy vytvotrené na zaklad¢ policejnich statistik.

Dalsi cast (kapitoly 3-8) se zabyvd zejména zahijenim vySetfovani,
pocateénimi  ukony, vySetfovacimi situacemi a kriminalistickymi verzemi.
Podrobnéji poukazuji na moznost faleSného obvinéni. Skute¢né piipady faleSného
obvinéni jsou popsany v kasuistické kapitole.

Nejvetsi pozornost jsem zaméfila na vyslech obvinéného a ditéte. Je velmi
dilezité dodrzovat zékladni pravidla pro vyslech détské obéti. Zdiraziuji vhodnost
specidlnich vyslechovych mistnosti. Podstatnou roli sehrava spravny psychologicky
ptistup vyslychajiciho. Z dalSich néaslednych ukon je zminéna problematika
konfrontace, rekognice, rekonstrukce, vysetfovaciho pokusu a expertiz.

Posledni kapitoly stru¢né zminuji komeréni sexudlni zneuzivani a

mezinarodni pfistupy k problematice zneuzivani déti.
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Diploma thesis: Methodology of investigation of sexual offences

Key words: child abuse, investigation, examination

Summary

This diploma thesis deals with issues in investigation of sexual crimes,
particularly child sexual abuse. Sexual criminality is a very extensive topic, so |
decided to aim the thesis for specifics of investigation related to abused children.

The aim of the work is to characterise investigation regarding specifics
typical for sexual offences. There is difference between adult and child victims. This
must be considered in the process of investigation. Each person taking part in
investigation should have achieved at least basic course in psychology. It is
necessary to apply considerate approach to restrain from secondary victimization.

The first chapter describes the term of sexual abuse, fundamental definitions
and forms. Current legal regulations in the Czech Republic are analyzed there.

The second part is devoted to criminological characteristics. This chapter is
about offenders, victims and typical ways of commission. I compare the situation in
which the perpetrator comes from the family with the situation of the perpetrator out
of the family. Graphs based on police statistics serve for illustration.

The next part (chapter 3 — chapter 8) corncerns especially the beginning of
investigation, iniciatory acts, investigative situations and versions. In more detail I
present the possibility of calumny. The cases of calumny are described in casuistic
chapter.

I pay the greatest attention to examination of an accused and of a child. It is
very important to follow main rules of questioning a child victim. I emphasize the
convenience of a special examination room which can help establish contact with an
abused child. The appropriate psychological approach of the investigator plays a
substantial role.

The last chapter briefly mentions commercial sexual abuse of children and

international approach to the problems of child abuse.
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Obrazova priloha

Vsechny fotografie, které¢ zde uvadim, byly pofizeny na M¢éstském uradu
v Roudnici nad Labem, na Odboru socidlnich véci. Specidlni mistnost ur¢end détem

vznikla diky dotaci Krajského ufadu Usteckého kraje, vramci projektu ,,Utad

vstiicny détem® spadajiciho do Programu prevence kriminality Usteckého kraje.

Obr. 1: Malovana sténa 1. ¢ast Obr. 2: Malovana sténa 2. ¢ast

Obr. 3: Pohled do mistnosti od barevnych stén Obr. 4: Détské malby na zdi nad pohovkou

Obr. 5: Policka s hrackami Obr. 6: Hraci kotek v rohu mistnosti

72



Obr. 7: Tabule s kiidami Obr. 8: Domek s figurkami znazorfiujicimi
rodinu

Obr. 9: Detail postavicek rodiny”

2 sx : Y r ~ s . . rox ’ v
72 Postavitky rodiny se vyznaduji ohebnosti, coz umozZituje snadnou manipulaci. Dité ma tak moZnost
predvést na figurkach napft. scénky odehravajici se ve vlastni roding.
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