Oponentsky posudek na disertadéni praci Mgr. Ilja LemedZkin:
Eategorie "véZestvol/vieZlyvumas™ v ruské a litevské kulturni tradici.

Ha =dkladé eposd (byliny:; K. Donelaitis) a starého pisemnictvi.

Prdce Mgr. I1ji Lemefkina naplfiuje svym pojetim syntéz=u dvou

protikladnych souasnych tendenci, jakymi se snazi historie
kultury =achytit véci davno minulé, ale svym zpiasobem dasud
v nasi kul ture plsobici. Mgr. LemeZkin cituije nékolik

mezindrodnich konferenci na téma jak mluvit o vécech minulvych
kultur: jazyvkem soudasnym (pro tento typ se ustilil termin
"prezentismus"), anebo oZivit obraz minulosti v jeho plvodni
podobé a dobovych souvislostech bez odkazi k nafim soulasnym
poimim a predstavam (tento zpisob vvykladu dostal oznadeni
"antikvarismus™) . Autor sam se ubira cestou kombinovanou

s vyraznym historizujicim aspektiem.

Vyznam staroruského slova "véZestvo® (v soudasng rusting
t.aké wvyznam slova "veZlivyi"), podobného litevskému tvaru
"viezlyvumas", je v praci kolegy Lemefkina dostate&né& doloZen

jako dikaz vzdjemného pFejimdni nebo samovolného vyvoije v dobé
baltoslovanské historické pospolitosti, zafixované dostatednsd

v etymologickych slovnicich,

Domnivdm se spolu s autorem obhajované disertadni prace, Ze
nejlepfin vykladem plivodniho obsahu tohoto slova, utvoreného =
praslovanskéhe ko¥ene "vad", ndam miZe byt text = ruské byliny
© bohaty¥ru Dobryhovi Nikiti&i (viz str. 35), jak Ji zachytil

sbératel A. F. Gilferding v povodi ¥eky Ondgy v r. 1871. Podle
starych mytologickych predstav je to matka, kdo p¥edurduie osud
Pravé narozenému ditéti. A tak Dobryiiova matka jednou, kdyvz se
dovédéla, Ze jeji syn se dostal do velkych nesné=i - snad pravé
obdrzel od kyjevského kniZete Vladimira t&3ky ukol vysvobodit
jeho nete®, unesenou tatarskym cohdnemn, snad pravé bojoval

s devitihlavym drakem, ktery si pPiZel do Kyijeva pro svou dafi,



totiz krasné divky. A tak Dobryihova matka, k niZ dosla tato

zprava, vede v duchu se synem rozmluvu, vlastnd omlouvd se =a to,

Ze ho pri porodu nevybavila tak velkou silou, jaké se dostalo
bohatyrim Iljovi Muromcovi &i Svatohorovi, ale ani krasou
Josefovou (tady u2 je stopa kirestanstvi), ba necobdarila ho ani
bohatstvim, jakeé ma novgorodsky kupec Sadko, a nedopridalaa mu ani

Zvihdcké vzezFeni, jakym se po Kyjevu chlubi parddivy Curila (tj.

Cyrilek) Plijonkovié&, Jediné, c¢o mu od Boha skrze ni miZe byt
dano, je Jjen "wvéZestveo" (védoucnost nebo védéni od slovanského
korene "véd"). O Dobryniové matce se toliZ v této bylind Fika, Ze

sama byla "véZa", tedy snad védma nebo vEStkyn&. V kazdém piipads
derivaty od praslovanského ko¥ene "véd" tvori podstatu ("stat")

Dobrynova Zivota.

I kdyz v jiné ruské byliné& o Dobryfiovi se naznaduie, Ze
matka se podilela na synové oscobitosti tim, jak ho od Besti let
uc¢ila "gramoié&", to Jest &ist a psat, do epického povédomi

okolniho svéta vstoupil tento starovéky bohatyr nikoli jako udeny
nebo wvzdélany, ale dako védoucr’t. (Byt védoucim znamend nést
takové brimé, Ze se o tomito bylinném segmentu mluvi jako
o Dobryriové plddi.)

Je =zadsluhou HMgr. Il51 Leme&kina, Ze prozkoumal lexiko-

sémantickou kategorii ruského slova "véZestvo® a porovnal ji s

litevskym koreldtem "vieZlyvumas", stejnd jako upifesnil charakter
hrdint, oznafenych privlastky obou substantiv jak v rusting, tak
v litevitineg. Plati =de =zjisténi, Ze JjiZz v nejstarsim Sase -

stejné jako v pozd&jizZim - ZHlo o vlastnost nejvyisich lidskych
kvalit, o wvlastnost vrozenou, ale =z vilile nadprirozenédho "védani"
ziskanou.

Derivaty = kofene “"v&d", jak je uvadi kol. LemeZkin, sméruji
k dalsim wvyznamim, jako je &arovat nebo kouzlit, véstit. VétZina
vyznami neni =zachycena ani ve slovnicich, protoZe odesly dive,
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neZ mohly byt =apsany. Je tL¥eba hledat dje v Gstni 1idové
slovesnosti pribuznych jazyki, v naSem pripadé& baltoslovanskych,
kde se =zachovaly epické syZety blizké bylindm. Jejich stopy jsou
ratrné v litevské i karelské epice (72).

Mgr. Leme3kin podrobuje etymologickému rozboru také vlastni
jméno "védouciho" bohatyra Dobryni: slovanskému “"dobr-" odpovida
baltské "dab-r-" a je tu jeEtL& gdétsky koren “daba" s pozitivnim a
stabilnim vyznamem dobra odpovidajiciho etiketd bohatvyrské. Slovo
"véZestvo" prirazené bohabtyru Dobryhovi a spojené se slovanskyn
korenem "wvéd", vyskytujicim se v baltskych oblastech, se stalo
atributem mravnosti dédvno uplynulého &asu. Kol. Lemeskin pak
sleduje osud slova "vieZlybumas" v riznych litevskych Zanrech =z=a
dalSich historickych situaci. UdrZuje se spife v lidové pisni nez
v epose, ale také v novych kultovnich tifté&nych textech, jako byl
napy¥. Katechisis Martina MaZvidase (1510-1563). Blizky mu Jonas
Bretkunas (1536-1602), prekladatel Bible, nevdhal pouZivat lidové
mluvy a vy¥znam slova "vieZlybas" ztotoZfiuje s ideji svatosti.

V Lemeskinové prdci je =achycena také interpretace slova
"viezZlibumas" pro prvni litevsky LiZtédny slovnik = ». 1620. Tu us
zdkonité jsou také slova latinska jako cultus, urbanus, ornatus,
ale stejng tak jsou tu i preklady do ném&iny: ehrbar, ehrlich,
tapfer, tugendsam, ausstidndiag. Preklady slov = korenem do
litev3tiny oznadovaly &lovéka, ktery jednd spravnd, jak se pat¥i,
anebo "kdo ma rozum" .

Jazykovy purismus, kitery se na Malé Litv& objevil koncem 17.
a na po&atku 18. stoleti, mél své pozitivni strdnky v tom, jak
pro¢istoval jaz=yk od pfemiry cizich slov, latinskych, slovanskyvch
i némeckych kalkn, ale wve snaze plnéd Jje nahradit stiaval se
mnohoslovnym. Ani dne3ni litevské slovo mandagus, vzniklé na bazi
Sirsiho baltského materalu, v&etn& hornonémeckého, a z=namenajici
tolik co dobry, pratelsky, bystry a moudry, nevytésnilc =
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litevského literdarniho pole =slovanské slovo “"vieZlyvumas" od
spole&ného kofene "véd" a bLedy slova "védélLi”. Mgr. I. Leme3kin v

sedmé kapitole své prace pripominad literdrni{ tvorbu litevského

basnika Kristiana Donelajtise (1714-1780): v dobé&, kdy uz
jazykovy purismus nebyl na poradu dne, ale zato osvicenstvi
poZadovalo vymezeni jevi kladnych od =zapornych, pouzival
Donelajtis starého epického "vé&déni®, "vieZlyvumas", jako hodnoty

nejvyiiiho ¥radu.

Kol. LemeSkin pripomind, Z2e tLéZ2 rusky basnik Nikolaj A. Lvov
(1751-1804) odliZoval epické "veZestvo" davnych bohatyrd a
dobovou mdédni "vézlivost", oznadtujici v 18, stol. = Francie

p¥rejatou galantnost. Odmital Lomonosoviv hexametr a Zadal potulné

rPévce skomorochy, aby ho naudili zpivat o davnych a pravych
"védoucich" bohatyrech. ProtoZe termin "véZa", tedy "védouci",
neznamend jen <¢lovéka nendaro®ného, tichého, ktery by jen tak be=z

odezvy nebo potrestdani nechal kolem sebe projit =z=lo &i bezpravi.
Za slovem “"védouci” je stale pritomen spravedlivy hrdina Dobrytia
=z byliny, jenzZ vEechno vi a navic je dobry.

V tLtéto souvislosti treba vyslovnéd pr¥ipomenout pozoruhodnou
pasaz v disertaci Mgr. Il1ji LemesZkina. Zminédné propojeni Zivlu
raciondlniho a etického v postavé bylin a pfedeviim v pojimu
véZestva/vieZl ivumas privedlo autora k myElence, Ze pycha Pobalti
- mista narozeni a celoZivotniho ptisobeni I. Kanta = nemusi
viastné ztstat jen a jen =a&leZitosti =zemé&pisznou: v centralni
kategorii vé&Zestvo/viezZlivumas, kterd je na prechodu = pole
vedéni na pole jednant, se rysuje obdobné propojeni jako u I.
RKanta mezi Lranscendental ismem jeho noetiky a kategorickym
imperativem jeho praktické filosofie, etiky. Je to pravé prvek
"v&d", raciondlni kofen ust¥edniho pojmu, ktery mi3e i jeho uZziti
etickému zaru&it analogickou obecnou, nadindividualni rlatnost,
jakou ma kategoricky imperativ v osviceneckd Kantové filosofii.
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Totéz zFejmé& lze Fici o debitivu v nasledujici autorové uvaze.
Mgr. Iljovi Lemeskinovi se poda¥iloc napsat praci zpiscbhen,
jenZ se ve vé&d& ceni: vychazi =z konkréitniho detailu - vyznamového
uzlu (kategorie véZestvo/vieZlyvumas), z detailu umoZfiujiciho
dynamicky wvyhnat své pruiy, resp. Zifit své poselstvi, riznymi

sméry: déje se tak smé&rem do rustiny i do litevitiny, do d&jin

poezie - lidové i umé&lé - jak ruské, tak litevské, do historie
i do mytologie, do déjin mrava (vliv francouzsky) i do dobové
filosofie (Rant, osvicenstvi). Obhajoba disertace s tématikou =

oblasti balto-slovanské nemiZe nepfipomenout tradisni vysoky

podil baltskeé fileologie na z=dejsi fakults.

Disertadni prdci Mgr. Il1ji Leme&kina Kategorie "véZestvo/
viezZlyvrumas" v ruské a litevské kulturni tradici. Na =dklade
epost (byliny; K. Donelaitis) a starého pisemnictvi plndg

doporu&uji k obhajob& a hodnotim jako vybornou.
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