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Technické parametry prace:
Pocet stranek textu (bez pfiloh): 70

Pocet stranek priloh: 4
Pocet titull v seznamu literatury: 19 + 6 el. zdrojU

Formalni zpracovani
Jazykové vyjadreni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() K

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrZeni citacnich norem) L

]2

(nékdy nelze urgit, na jak rozsahlou ¢ast textu se uvedeny
vztahuje, protoze autorka uziva nepfimé citace)

Formalni zpracovani (iasnost tématu, rozlenéni textu,
privodni aparat, poznamky, prilohy, graficka Gprava)

Metody prace

Vhodnost pouZitych metod |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod ]

Vyuziti praktickych zkugenosti ]

Obsahova kritéria a pfinos prace

PFistup autora k feSené problematice (samostatnost, [
iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cilG prace |
Vyvazenost teoretické a praktické &asti L1
Navaznost kapitol a subkapitol [ 1

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouzZitelnost ]

vysledk( v praxi



Vhodnost prezentace zavér(i prace |2 | I8

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1. Na zaklade jakych konkrétnich statistik trestné ¢innosti autorka soudi, Ze stoupa
agresivita? (s. 16)

2. S jakymi druhy Sikany se lze nej¢astéji setkat ve Skole?

Jaka preventivni opatfeni ze strany $koly povazuje autorka za nejucinnéjsi?

4. Jaka je role minimalniho preventivniho programu Skoly ve vztahu k pifedchazeni

Sikan&?

V ¢em spociva prace Skolniho a okresniho metodika prevence?

6. V ¢em mohou byt sociometrické metody zjistovani vztahl ve skuping rizikové ve
vztahu k Sikané?

(98]

w

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Diplomova prace M. Kofinkové Fesi problematiku ¢etné zpracovavanou v odborné literature a
hojné reflektovanou 3irSi vefejnosti. Je zalozena na kvalitnich teoretickych vychodiscich
(prostudovana literatura), méné vychazi z aktualniho déni v prevenci Sikany (doporugeni MSMT,
stavajici systém prevence). Cil, ktery je vyjadfen na s. 10 prace, je spinén jak pokud jde o
teoretickou, tak praktickou ¢ast, nicméné vlastni téma neni pokryto zcela (zkusenost zaka). ,Bila
mista“ textu tedy mapuiji doplaujicimi otazkami uréenymi k obhajobé.

Z hlediska metod zpracovani tématu autorka preferuje v teoretické &asti deskriptivni pristup,
v empirické Casti pak vhodné vyuziva modifikovany dotaznik Kolarav. Pokud jde o preventivni
praci se skupinou, nelze ji ve skolnim prostredi redukovat na uziti diagnostickych metod.

Zpracovani empirického Setfeni nevybocuje ze zavedenych standard(, je peclivé a korektni.
Zavéry Setfeni jsou velmi pékné zformulovany, ocenuji sice struéna, ale realizovatelna doporuéeni
pro praxi, ktera jsou hlavnim dosazenym autorskym vysledkem. Zavéry celé prace by mély byt
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Doporuceni k obhajobé: doporuduji
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