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Technické parametry práce: 

Počet stránek textu (bez příloh): 98 
Počet stránek příloh: 8 
Počet titulů v seznamu literatury: 13 

Formální zpracování: 

I 1 12 13 14 

Jazykové vyjádření (dodržování pravopisné normy, 
stylistické schopnost~ zvládnutí odborných výrazů) 1,----1 _-'---__ --'----_-----'-__ -1 

Zacházení s odbornou literaturou a prameny (citace, 
parafráze, odkazy, dodržení citačních norem) 1 '---_1_-----'-__ --'----_---' __ -1 

Formální zpracování (jasnost tématu, rozčlenění textu, 
průvodní aparát, poznámky, přílohy, grafická úprava) ,---I _1_-----'-__ --'----_---' __ ----' 

Metody práce 

Vhodnost použitých metod 

V yužití výzkumných empirických metod 

Využití praktických zkušeností 

Obsahová kritéria a přínos práce 

Přístup autora k řešené problematice (samostatnost, 
iniciativa, spolupráce s vedoucím práce, originalita) 

Naplnění cílů práce 

V yváženost teoretické a praktické části 

Návaznost kapitol a subkapitol 

Dosažené výsledky, odborný vklad, 
použitelnost výsledků v praxi 

12 

1 1 

1 1 



Vhodnost prezentace závěrů práce 12 

Otázky a náměty k diskusi při obhajobě: 

~ jakého pojetí životního stylu autor vychází? 
Jak charakterizuje současný styl dětí ve srovnání s předchozí generací dětí? 
U autora lze vytušit řetězec příčin narůstajících negativních jevů v chování dětí. Kde vidí 
~ákladní prvotní příčinu tohoto vývoje? 

Autor se zabývá intencionálním působením a vlivem společnosti, jaký je však vliv a důsledek 
tunkcionálního působení společnosti? 

Celkové hodnocení práce (klady, nedostatky): 

!Autor velmi dobře pracuje s prameny a výslednou kompilací je ucelený text shrnující 
poznatky k tématu v dané době. V této části je slabý osobní přinos v podobě vlastních 
Ikomentářů a teoretických analýz. Nepřichází s novými otázkami, problémy, hypotézami. Za 
určitý nedostatek považuji nedefinování a teoretické nerozpracování kategorie životní styl 
vzhledem k tomu, že cílem diplomové práce je poznání současného životního stylu dětí. 
K empirickému výzkumu lze mít otázky či připomínky. 
Jak probíhal náhodný výběr? 
~roč bylo kapesné definováno jako částka, kterou může dítě utratit. Vždyt' kapesné znamená 
~ástku poskytnutou v tomto případě rodiči, čili charakter příjmu, zatímco otázka v dotazníku 
~leduje výdajovou položku dítěte. Operacionalizace kategorie kapesné není validní. 
pata empirického výzkumu jsou zpracována a interpretována poměrně jednoduše. Poznatky 
~ výzkumu nepřekračují horizont stávajících názorů a poznatků k tématu vymezenému 
~iplomovou prací. Silnou stránkou práce je kultivovaný jazyk i kvalitní práce s prameny, 
slabší pak individuální přínos vyplývající ze snahy vyrovnat se sám s teoretickým problémem 
či problémem praxe. Určitým vybočením jsou v tomto smyslu poslední stránky (závěr, 
diskuse) diplomová práce. 

Doporučení k obhajobě: doporučuji/nedoporučuji Doporučuji 
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