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 Teoretickým východiskom úvah rozvíjaných v tejto diplomovej práci sú 

koncepcie tela ako ich predložila postštrukturalistická a postmoderná filozofia. Tieto 

koncepcie slúžia autorovi ako základ na interpretácie filmového diela kanadského 

režiséra Davida Cronenberga. Možno konštatovať, že zámer uplatniť pojmy, 

hľadiská a metódy postmodernej filozofie na analýzu filmov tohto režiséra v 

predkladanej práci našiel zdarilé a teoreticky produktívne naplnenie. Na tomto 

výsledku sa podpísala predovšetkým skutočnosť, že autor prejavil jednak dobrú 

znalosť relevantných filozofických koncepcií a jednak schopnosť pristúpiť pomocou 

tohto pojmového inventáru k invenčnej interpretácii Cronenbergových filmov. 

Sústredenie sa na problematiku tela a jeho transformácií vo svete, kde sú jeho 

súčasné podoby sprostredkúvané médiami, telekomunikačnými prostriedkami 

a genetickými manipuláciami, poskytlo týmto interpretáciám priestor pre zblíženie 

obidvoch rovín reflexie.  

Čítanie textu diplomovej práce ma presvedčilo, že jeho autor má analytické 

schopnosti, ktoré ho disponujú na primerané a efektívne využívanie teoretických 

poznatkov a postupov. Z pripomienok, ktoré napriek tomuto konštatovaniu 

diplomová práca vyvoláva, uvediem aspoň tieto: 

    1. K celkovému pozitívnemu hodnoteniu autorovho výberu relevantných 

predstaviteľov postmoderného a postštrukturalistického myslenia treba dodať, že a/ 

ich koncepcie tela prezrádzajú nielen zhody (na ktoré autor upozorňuje), ale aj 

rozpory (ktoré už v práci spomínané nie sú, hoci sú neraz dosť výrazné, napr. 

rozpory medzi Foucaultom a Baudrillardom); b/ v práci, kde je predmetom záujmu 
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telo a transformácie jeho prítomnosti, by sa pri uvádzaní názorov G. Deleuza patrilo 

uviesť jeho pojem deteritorializácie, s ktorým pracujú viacerí teoretici médií 

a kyberkultúry. 

     2. Niektoré úvodné vymedzenia stanovísk sú nielen príliš všeobecné, ale aj 

priamo nesprávne, napr. je dosť zarážajúce, že autor na s. 9 naturalizmu pripisuje 

oddeľovanie tela od subjektivity – dnešné formy naturalizmu postupujú skôr k ich 

spájaniu.       

     3. Opis Foucaultovho chápania biopolitiky na s. 18. je nejasný; Foucault vzťah 

disciplín a biopolitiky definuje trochu inak a vcelku zreteľne.  

     4. K interpretáciám Cronenbergových filomov: a/ V týchto filmoch sa dá nájsť 

istá dualita, ktorú autor naznačuje na s. 69, kde hovorí najskôr o iluzórnosti zbavenia 

sa všetkých telesných obmedzení a vzápätí o tom, že identita subjektu 

v kyberpriestore „je zcela zbavená stability“. Diplomová práca sa zameriava hlavne 

na ten druhý aspekt identity a trochu zanedbáva prvý. b/ Autorova interpretácia filmu 

eXistenZ smeruje k záveru, že telo sa v tejto vízii rozpúšťa v čistej simulácii a stráca 

akúkoľvek realitu; tento záver má svoje oprávnenie, filmy D. Cronenberga však 

prinášajú aj upozornenia na nezredukovateľnosť telesnosti, tak by sa dal napr. 

chápať jeho film Mucha. 

Uvedené pripomienky nemajú charakter zásadnejších výhrad, sú to skôr 

upozornenia na ďalšie interpretačné možnosti.     

 Pokiaľ ide o jazykovú a formálnu stránku, predkladaná diplomová práca  

spĺňa nároky kladené na práce tohto typu. Text má prehľadnú štruktúru, rešpektujú 

sa v ňom pravidlá uvádzania zdrojov. 

 Navrhujem, aby diplomová práca Bc. Jana Hladonika bola prijatá k obhajobe  

a predbežne navrhujem známku A.  

                                                                Prof. PhDr. Miroslav Marcelli, PhD. 


