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Abstrakt

Pravni subjektivita je v teorii prava obycejné povazovana za jednoduchou vlastnost nabyvajici pouze
hodnot pravda/nepravda. Dosavadni teorie pravni subjektivity se proto pokousely nalézt takové
znaky pravni subjektivity, které budou bezezbytku popisovat vSechny pravni subjekty v praxi
pozorované. Takovd snaha nemohla vést k Uspéchu ¢i presnéji musela vést k tomu, Ze v procesu
hledani takového spole¢ného jmenovatele postupné odpadly témér vSsechny znaky, které jsou pro

pochopeni fenoménu pravni subjektivity klicové.

Na pocatku zkoumadni pravni subjektivity musi tedy stat konstatovdni, Ze pravni subjektivita je
vlastnosti, jez nenabyva hodnot pravda/nepravda, ale celé $kaly hodnot od naprosté neexistence
subjektivity az po malokdy dosahovanou dokonalou pravni subjektivitu, a to navic v mnoha
rozmérech. Aby pak teorie tento fenomén radné vysvétlila, musi namisto hledani spole¢ného
jmenovatele vSech subjektl popsat onu dokonalou pravni subjektivitu a zaroven osvétlit, jaké
disledky ma, pokud se konkrétnimu subjektu toho ¢i onoho znaku nedostdva nebo se mu ho

nedostava v pIné mite.

Tyto poZadavky ovSem nelze splnit obvyklym empirickym postupem, kdy jsou nejprve pozorovany
existujici subjekty a poté metodou abstrakce vyvozovany klicové znaky teoretického pojmu. Je nutno
postupovat opacné, dedukci obsahu pojmu dokonalé pravni subjektivity z ostatnich zdkladnich pojm{
prava a zpojmu prava samotného. Existujici pravni subjekty pak mohou slouzZit jen k ovéreni

spravnosti takto vyvozenych teoretickych zavéra.

Vychodiskem takové dedukce je mi pozorovani zakladnich mechanismu fungovani prava, ze kterych
vyplyva role pravniho subjektu v pravu. Pravni subjekt je pfi tomto pozorovani identifikovan jako
zakladni transcendencni Cinitel, ktery zplUsobuje prenos pravni reality do reality mimopravni, tj.

pfizpisobeni mimopravni reality (tedy reality hmotného svéta) realité pravni (tedy realité virtualni,



aktualné ¢i potencidlné existujici v myslich osob aplikujicich pravo). Plsobeni tohoto
transcendencéniho Cinitele, jez je pro fungovani prava nezbytné, je zajistovano plsobenim
subjektivnich prav a subjektivnich povinnosti, které svou existenci v pravni realité motivuji subjekty

k plsobeni na realitu mimopravni a jeji pfizpisobeni obsahu téchto prav a povinnosti.

Jsou to tedy tyto tfi zakladni pojmy (objektivni pravo, subjektivni pravo, subjektivni povinnost), jez
jsou potiebné k dedukci znakd dokonalého subjektu. Tim je subjekt, jehoZ existence zaroven nebude
vyvolavat Zzadné logické rozpory v pravni realité a ktery zaroven bude plné prendset subjektivni prava
a subjektivni povinnosti do mimopravni reality. Obé tyto zakladni roviny pravni subjektivity je pfitom
nutno duUsledné rozliSovat: zatimco nedokonalost subjektu z hlediska podminek jeho existence
v pravni realité povede k selhavani myslenkovych operaci, kterymi je prdvni realita vytvarena a
sezndvdna, a tedy kvnitfrnim dysfunkcim prava, jeho nedokonalost zhlediska podminek
transcendence do reality mimopravni povede k selhdvani prava jako nastroje ovlivnéni mimopravni
reality a tedy k vnéjsim dysfunkcim prava (pravo pak neobstoji z hlediska vnéjsich kritérii, jakymi jsou

pozadavek spravedinosti nebo ekonomické efektivity).

Co se tyce podminek bezrozporné existence subjektu v pravni realité, identifikuji tfi: (i) zpGsobilost
subjektu k prdviim, vcetné majetkového pradva prevoditelného na jiného, (ii) zpUsobilost

k povinnostem, (iii) procesnépravni zplsobilost odrazejici zplsobilost hmotnépravni.

Podminky transcendence do mimopravni reality pak nalézam také tfi: (i) existenci vlastni zajmové
sféry obsahujici zajem na zachovani vlastni existence jako zdjem nadrazeny vSem ostatnim, (ii) vli,
kterd bude utvarena zplsobem zajistujicim ochranu a absolutni upfednostnéni zajmu na zachovani

vlastni existence, (iii) schopnost autor( vile subjektu poznat obsah jeho zajmové sféry.

Zadnd z téchto podminek neni nova a piinos své teorie také nevidim v jejich vyétu. Ten nalézdm
v jejich zdlvodnéni, ze kterého pfimo vyplyvaji dlsledky jejich nepritomnosti nebo neuplné

pritomnosti u konkrétnich subjektd, jakoZ i v konstatovani této nedokonalosti realnych subjekt(.



V dusledné analyze neobstoji ani dalsi dogma, podle kterého nemuze byt subjekt zaroven objektem.
Zavedeni pojmu nedokonalé subjektivity pak umoziuje i toto dogma prekonat a shledat, ze pravni
subjekt je objektem prav jinych subjekt( pravé vtom rozsahu, v jakém se mu dokonalosti vlastni

subjektivity nedostdva.

Aplikace deduktivni teorie subjektivity na fenomén skupin spolecnosti ukazuje, Ze spolec¢nosti
zaclenéné do skupiny vykazuji vyznamné nedostatky v mimopravni sloZce subjektivity, a zaroven Ze
skupina sama spliiuje ve znacné mife mimoprdvni podminky subjektivity a zdd se proto byt
zpUsobilym socidlnim uUtvarem pro jeji pfiznani. Obé tyto skutecnosti nevyhnutelné vedou
k dysfunkcim prdva. Diky zavedeni pojmu nedokonalé subjektivity nic nebrani tomu, aby doslo
k prekryti subjektivity vtom sméru, Ze skupinova spolecnost bude zaroven subjektem sama o sobé a
zaroven soucdsti SirSiho subjektu — skupiny. Tim odpadd zakladni namitka proti pfiznani pravni
subjektivity skupiné spolecnosti a je proto tfeba prozkoumat, zda by ptiznani takové subjektivity
zminované dysfunkce neodstranilo i alespon neomezilo. Prvotni prlizkum této otazky ukazuje, Ze Ize
formulovat Sest zakladnich pravidel fungovani prekryvajici se subjektivity v tomto pripadé, jejichz
aplikace by fadu stavajicich problémU odstranila, aniz by zjevné vytvarela problémy nové. Jde o

nasledujici pravidla:

1. Kaidd spolecnost skupiny by zasadné mohla sledovat zajem skupiny a upfednostfiovat jej pred

zajmem vlastnim, s vyjimkou dale uvedenou.

2. Skupina by pfri vytvareni spolecnosti musela spolec¢nost vybavit dostatec¢nymi vlastnimi zdroji pro
realizaci ucelu, ke kterému byla vytvorena. Spole¢nost by byla povinna alespon udrZovat tuto
uroven vlastnich zdrojl po celou dobu sledovani takového Uéelu. Nesméla by zavinéné zpUsobit
pokles zdroji pod tuto uroven v dlsledku preference zajmG skupiny, pod sankci povinnosti
skupiny zdroje ke konci Ucetniho obdobi doplnit (uhradit takovou ztratu). Pokud by zdroje
poklesly z jinych dlivod(, nesméla by spole¢nost preferovat zajmy skupiny, dokud by se jeji zdroje

znovu nezvysily na pozadovanou Uroven.



Pokud by spolecnost kontrahovala vrozsahu vlastni autonomie, ve svém vlastnim zajmu,

zavazovala by jen sebe samu.

Pokud by spolec¢nost kontrahovala v zajmu skupiny, zavazovala by celou skupinu.

Pokud by spolec¢nost vyvolala dojem, Ze jednd jménem celé skupiny, nebo prebirala zavazek
intuitu personae, ktery neni schopna splnit bez sou¢innosti jinych spole€nosti skupiny, zavazovala

by celou skupinu.

Zakonné povinnosti (obzvlasté verejnopravni) by byly dle jejich ucelu pficitany spolecnosti,

skupiné nebo obéma.



