Zapis

z obhajoby disertacni prace pana (pani) PhDr. Ondfeje Housky
konané dne 14, zait 2010

téma prace: ..Ceskoslovensko-italské vztahy v letech 1922-1929¢
piitomni: dle prezen¢ni listiny

Pfedseda komise p. prof. Skiivan zahajil obhajobu a predstavil pfitomnym kandidata
doktora Housku.

Skolitel doc. Pelikan predstavil doktoranda a seznamil komisi s uchaze€em a jeho dis.
praci, zejména doktorandovu rozsahlou pubiikaéni Einnost.

Kandid4t seznamil ptitomné se svou disertaéni praci. Sdélil zejména ve strucnosti hlavni
obsah své prace a z jakych archivi Cerpal, pojednal i o metodickych problémech, se kterymi se
setkal.

Oponent dr. Tejchman pfednes! sviij oponentsky posudek, vyzdvihl zejména velkou miru
badatelského Usili Houskovo v nékolika zahraniénich archivech.

Oponent prof. Jan&ik zvyraznil kvality pfedloZené prace a vyjadiil prani, aby byla vydana
tiskem, protoZe ji povazuje za velmi kvalitné zpracovanou.

Dr. Houska odpov&dél na drobné vytky oponentli, zejména napsani geografickych

termind. Oponenti byli s vyjadfenim kandidata spokojeni.

Diskuse:

-Prof. Janéik vystoupil v diskuzi a poloZil nékolik dil&ich otazek k italské zahrani¢ni politice. Dr.
Houska na n& adekvatn& odpovédél a vysvétlil, jak je vnima a jak je pojal ve sv¢ pracei.

-Dr. Tejchman vystoupil v diskuzi a poloZil dotaz na budovéni italského fadistického statu, do

jaké miry byla Ttilie totalitnim statem. Dr. Houska vystoupil k této problematice.Doc. Kovar



vstoupil do diskuze a pojednal o vnimani totality z pohledu Velké Britinie. Prof. Skfivan
vystoupil v diskuzi k vymezeni pojmu fasismus.

-Prof. Jan€ik polozil kandidatovi dotaz, jak vnimé vzestup revisionismu v Italii ve vztahu vazeb
k horthyovskému Mad'arsku. Dr. Houska relevantné pojednal o piiging italsko-madarské
spoluprace vedouci k revisionismu ve vztahu k Jugoslavii a obchodnim vazbam na stiedni
Evropu. Prof. Janéik se v této oblasti dotazal, jestli to bylo podminéno naboZenskymi souvisiosti.
Dr. Houska si nesoudil, Ze by tento motiv hral vyznamnou roli ve vzdjemnych vztazich.

-Doc. Pelikan vystoupil s jednou kritickou poznamkou k textu, Ze prace dostatetné neanalyzuje
prehnané ambice Ceskoslovenské diplomacie. Dr. Houska poukazal na fakt, Ze o tomto pojednal
v zavéru, souhlasi s nazorem, Ze plany &s. diplomacie byly posetilé. Prof. Skfivan konstatoval, Ze

ve 20. letech se obtiZzné dalo pfedpokladat, jaky bude vyvoj na poli mezinarodni politiky ve 30.

letech.

Prof. Skfivan zhodnotil prib&h obhajoby. Konstatoval, Ze dr. houska zodpovédél adekvatné

viechny vznesené dotazy.

VyhlaSeni vysledku tajného hlasovani: polet ¢lentt komise 5 — piitomno Clend komise 4 -

kladnych hlashi 4. Komise navrhla udélit titul doktor (Ph.D.)

Zapsal: PhDr. Jaroslav Valkoun /
Podpis predsedy komise:



