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Diplomni prace si zvolila velice atraktivni a objevné téma spojené s doposud jen
minimalné zkoumanym dilem mistnich architektd v byvalych Sudetech. Po uvedeni
zakladnich dat o autorech diplomantka podrobné sleduje trojici staveb: kostely sv. Jana
Paduanského a Neposkvrnéné Panny Marie Kralovny andéld v Ruprechticich a kapucinsky
areal s kostelem sv. Maii Magdaleny v Liberci.

Shromazdény jsou relevantni informace o stavbach véetné SirSich souvislosti.
oddélujici rozbor jednotlivych ¢asti staveb. Velice dobfe jsou zpracovand zavére¢na shrnuti
snazici se formulovat podstatu staveb, jejich vyraz, piipadné vztahy k dal$im objektﬁm;

Tuto ¢ast doplituje zajimavy exkurs vénujici se stavitelské praxi. Nadpis vSak neni
nejpiesnéjsi, protoZe obsahuje i nékteré zasadni poznatky majici charakter zdvére¢nych
shrmujicich soudi podstatné objastiujicich stylovy kontext a slohova vychodiska. Nékteré ¢asti
bych porto presunul spiSe do zavérecni kapitoly. Nasleduje usek vénovany dobové teorii.
Mimo nutny umélecko historicky pohled (zejména v dobie objasnéné vazbé na tzv.
Heimatstil) jsou zde zminény ¢asto opomijené pohledy stavebnika, zde zejména piedstavy
cirkve o podobé, vybaveni i konstrukcich sakralnich staveb.

ZavéreCna kapitola shrnuje podstatné informace a naznacuje jak jiz znamé vazby,
tak nové moZnosti, které bude nutno daleko podrobngji doloZit a zejména konfrontovat
s fadou jinych pfistupl, aby definice stylového vyrazu — a to lokalniho, ¢i osobniho — byla
prokazatelnéjsi.

Pfehled pouZitych pramend a literatury je obdivuhodny, poukazuje na daleko Sirsi
zabér, nez ten, ktery se objevil v samotné praci. Vzorova je obrazovd a planova piiloha
dokladajici historicky stav i soucasnou podobu sledovanych staveb, dale n¢kterych objektl

potiebnych pro naznaceni stylovych souvislosti.



Zavér:

V praci je profesionalné zpracovany rozbor trojice doposud opomijenych az zcela
neznamych staveb a to vcetné historického kontextu. Historie, popisy stavby 1 kratké
zaveéreéné shrnuti je velice kvalitni, podavajici pfehledné a v tplnosti potiebné informace pro
dalsi préaci.

V zavéru diplomové prace v§ak znaéné postradam jasngjsi a zejména komplexné;ji
pojaty rozhled po tvorbé, ktera mohla ¢i musela na sledované stavby puasobit. Uréité naznaky
na tvorbu mnichovskou se zde objevily, rovnéZ jen lehce byly nacrtnuty mozZnosti
vlivu nedalekych Drazd’an. Potfebny by byl lokani, ale patrn€ velice dilezity a vyhranény(?)
vztah tvorby v Liberci a nedalekém Jablonci. Pro vyvazeny pohled by ale bylo tieba
podstatnéji rozsifit studii o mozné videniské vlivy. Otazkou je komparace s dobovou ,,ceskou”
tvorbou. Zejména stavby Hilbertovy (Stéchovice), ¢ Kuhlmannovy (Roudnice, patrng i
Vlasim) jsou pro pochopeni obecnéjSich tendenci i jejich vyhrocenégjSich osobnich projevii

nezbytnosti.
Ptes uvedené vyhrady doporucuji zajimavou praci k obhajobé.

V Praze, zaii 2010 Ing. Petr Macek, PhD.
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