Posudek $kolitele na diplomovou praci Jany Seidlové: Imigranti a imigrantky v Ceské
republice. Diskursivni analyza obrazu cizich. Praha FFUK 2010. 80 s.

Tématem diplomové prace je fenomén mezinarodni migrace a imigrace v ¢eském vefejném
prostoru a obraz imigrantd v ¢eské vefejnosti dominantné vymezeny jako problém (s.7).

Cilem prace je svyuzitim diskurzivni analyzy napomoci odhaleni zpusobu socialniho
konstruovani problematiky cizinct na zékladé nékolika pfipadi diskurza v Ceské republice.
V Givodni &asti autorka predstavuje tématiku v §irSim kontextu soudobé globalizace a
v souvislosti s mezinarodni migraci osob. Pojmy narod, narodni identita vymezuje
konstruktivisticky ve smyslu skupinového vymezovani ,,vlastniho a ciziho* a zaroven obrazu,
ktery se méni. Zéroveti kriticky poukazuje na determinismus ekonomického pojeti teorii
vysvétlujicich migraci jako individualni rozhodnuti podminéné popudy a pfitahovanim (push-
pull) jez vznikd v kontextu vztahii nabidky a poptavky a nerovnovahy distribuce zdroju
(préce, kapital). Tento model konfrontuje s modelem geopolitickych vztaht mezi jadrem a
periferii v ramci svétosystému, jeZ jsou zaloZeny na nerovnosti a zavislosti na globalni 1
lokélni Grovni. Politické diskurzy o imigraci pak autorka vymezuje na pozadi paradoxu dvou
odli§nych principi moderniho evropského statu: individudlni svobody a lidskych prav na
jedné a kolektivity narodniho celku na strané druhé. Autorka pak konfrontuje dva politicke
modely asimilace a multikulturalismu jako protiklad pfedstav kulturni homogenity a
pozadavki uznani skupinové kulturni zvladtnosti — a zéroven jako protiklad dominantni
kultury a odli$né identity v modelech strategie souZiti segregace a marginalizace. Oba vzorce
asimilaci a multikulturalismus autorka pfedstavuje jako problematické. Tuto problemati¢nost
véak podle mého soudu argumentovala ne dostatetné vyvazené, zéroven nezasvécenému
tenafi vznikne nejasnost kupf v otazce, pro¢ je v soudasné Evropé multikulturalismus na
tstupu? Je to vlivem globélniho terorismu, nebo jde o vektory akce a reakce mezi socialnimi
interesy v ramci napéti mezi jadrem a periferiemi?

Autorka ve dvou dalsich kapitolach ptedstavila analyzu diskurzu (jako teorie i metody) jako
nastroj kritické interpretaéni analyzy a zdiraznila predevsim specifiku metodologického
ramce, ktery zvolila, zejména charakter diskurzivni analyzy jako kvalitativni vyzkumné
procedury, jeZ neni standardizovanou. Ukézala v3ak zdroven na slaba mista diskursivni
analyzy (ss.24-31). Ve &tyfech nasledujicich kapitolach byla aplikovana kriticka diskurzivni
analyza na promluvy vytvafejici obraz cizinci v ¢eském vefejném a politickém prostoru.
Analyticky dochazi k schématickému modelu diskursivniho pole vétSinové populace, v némz
paralelné existuji diskurz migrace jako pfilezitost ke zmén¢ a inovaci a diskurz migrace jako
hrozby, rizika.

K celkovému zhodnoceni prace nékolik poznamek a zaroven otdzek pro diskusi pFi obhajobé.
Prednosti je predevsim to, ze autorce se zdafilo logicky seviené a stylisticky usporné
zpracovat velmi aktualni problematiku. Sociologicky relevantni je také schopnost
diplomantky o postiZeni a odhaleni skrytych obsaht zkoumaného materialu a v zavéru téz
uvédoméni potieby rozsitit dalsi zkouméni ve sméru komplexn€jsiho vymezeni aktéra
utvaiejicich diskurzy. Ocenéni zasluhuje i jazykova stylistickd solidnost zpracovani textu.

K n&kterym diléim nedostatkim - celkové se v praci klade velky duraz na teoreticko-
metodologické predstaveni diskurzivni analyzy, pon¢kud méné pozornosti je vénovano SirSim
globalnim podminkam transnacionalni migrace a mobility, z nichz by bylo mozno t&Zit pri
heuristickém upfesnéni souvislosti i pfi vlastni interpretaci zkoumanych piipadd diskurza o
cizincich. Téma prace by zaslouZilo rovnéZ odkazy na historické souvislosti postkolonialni
migrace — diskurzy, které pracuji s problémovymi skupinami cizincl se opiraji o kulturni
stereotyp hierarchické nerovnosti, vytvofeny v koloniélni eurocentrické geopolitice: evropan-
civilizovany, neevropan-barbar, divoch.



Autorka uziva definici globalizace jako dynamického komplexu socialnich procesu, pfesto se
ji nedafi tuto definici konkretizovat pravé na problematice migrace, kde bylo mozno navézat
na vyzkumy globélnich velkomést a konfliktd vznikajicich v souvislosti s diasporou tzv.
tvrtého svéta tvofenou imigranty, ktefi patfi mezi nejslabsi skupiny exploatovatelné a
globélné disponibilni pracovni sily (jde napf. o vyzkumy Saskie Sassen). Déle v prvni Césti
chybi mozna rovina explanace jednani i diskurzivni formace: jde o to, ze strach a nejistota pfi
vymezeni identity my-oni, naSe-cizi — mize fungovat jako xenofobni mobilizace k bdélosti,
k odvedeni pozornosti od jinych problémi a popfipadé ma dokonce napomahat k
opétovnému sjednocovani (¢i k autoritafskému sebepotvrzeni vlastni pozice vypravéce jako
mocenského subjektu, jenz kontroluje, ovlada) pomoci symboliky konfliktu s ,cizim® jako s
vnitfnimi a vn&j$imi neptateli. Na tuto otazku jiz poukazala starsi svétova sociologie, napf.
G.Simmel, po ném pak Lewis Coser.

Na nejistotu identitniho sebeobrazu, v situaci jeho rozpadu ¢i rekonstrukce a znovu-
potvrzovéni v situaci rizik a nejistot ukézali v posledni dob& napt.U.Beck, Manuel Castells ¢i
Anthony Giddens. Promény socialnich podminek ovliviujicich identitu autord i adresatd
diskurzivnich formaci v soucasnosti podnécuji (nikoli bez cile nahradniho nasmérovani
agresivity ozivenim prvkd nacionalismu), jak ukdzal napt.Craig Calhoun.

Nakonec se pii Cetbé prace Jany Seidlové nabizi otdzka, zda pravé téma cizince neni také
kriteriem pro indikaci zdravého ¢i naopak patologického anebo deformovaného pochopeni
problematiky ~soudobé globalizace v jejim slozitém mnohavrstevném komplexnim
dynamismu. Co dokumentuji v této souvislosti poznatky o postojich Seské vefejnosti?
Zhodnoceni takovychto momentii by autorce napomohlo pfi interpretaci nékterych
vyznamnych motivd, jeZ vyplynuly na povrch pfi hledani hlubsich obsahli vyzkumu piipadi
diskurzti o cizincich jakozto problému rizika a bezpenosti — nebo jako Sance k inovaci, nebo
pojeti imigranti jako zvécnélé pracovni sily.

| ptes zminéné dil¢i nedostatky a otdzky pro diskusi doporucuji praci Jany Seidlové
k obhajobé. Navrhuji klasifikaci stupn€m prvnim.
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