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Diplomova prace Ivany Dleskoveé rozheédreni slohovym c¥ienim na zadané téma. Od
prvnich stranek jeiejmé, Ze studentka svym tématem Zije a Ze ji by¢asjima. Tim vSak
nechcitici, Ze jeji gistup k tématu a zigob zpracovani jsou ryze osobni a subjektivni. Je
patrné, Ze se na prackigravila: precetla wtSinu Puigovych roméan prostudovala ¢které
z ¢etnych kritickych studii, #novanych Puigovu dilu, a seznamila se s teoraticpyacemi
o sexuali¥, jejim vyjadeni v ungéni i v popkultie a masovych médiich.

Zvolenou problematiku si rozvrhla v zagatb dvoucasti: v prvni (3. kapitola)ipdklada
teoretické vymezeni sexuality a erotiky, zkoumeniome mezi erotikou a pornografii
v literature a zabyva se roli masmeédii v pojimani sexuaWtytvaii si tak pojmovou zakladnu
pro ¢ast druhou (4. kapitola), v niz sénuje rozborutyt Puigovych romain Postupuje podle
tii zakladnich témat - sexualita, erotika a laskgmezenych jiz nazvem prace. Z tohoto
hlediska by druha kapitolagrovana Puigovu Zivotu a tvarifa pojata velice sidmeé a se
zietelem k tématu prace i zvolenymuatil), asi Iépe plnila svou funkci, kdyby byla unsis
mezi olg ¢asti.

Prvnicast ginaSi mnoho zajimavych pashi. Oceiuji zejmeéna, Ze studentka neztraci ze
zietele roli dvou faktar, které podmiuji nase vnimani sexuality a erotiky: na jednémgtra
spole&ensky kontext, v&mz se vytvéeji urité konvence, které nas &iak jistym modeim a
stereotyfim chovani, na druhé stramyznam individuélni sensibility kazdého jedince. §e
prosazuje zejmeéna na poli erotiky. Velkou pozormpadt lvana Dleskovaénuje vymezeni
rozdilu mezi sexualitou a erotikou (aspekt toulay@rotikou a pornografii (aspekt krasna,
touhy po krase). Jako jisty problém vidim to, ainvzdy dostate¢ ziejmé, kdy
diplomandka uvazuje o sexudld erotice jako biologickych a psychologickych attech
¢lovéka v jisté dobk a spolénosti, a kdy na&nahlizi jako na fenoméngjakym zpisobem
pietavené do kulturnich (medialnich) artetal& tady se také klade otazka pornografie.
Muze existovat bez uwni, popartu, masmédii, reklamy atd.? MozZna by bylodné
se k tomuto problému vratitippbhajolz.

Druh&téast (kapitola 3.) ofi potvrzuje studeidino zaujeti Puigovymi romany, cit pro
jejich specifiku, schopnost analyzy konkretnichiarutvaejicich jejich narativni tké A
stéle gitomny Zetel ke zvolené perspekéigexuality, erotiky a lasky (titulyatl— explicitnost
a nadznakovost; Zenské a muzské postavy jako vyraavwych klisé v pohledu na roli muze a
Zeny; pasivita, odevzdanost a romanticky sentimanedné straf) necitlivost, donjuanstvi a
santi agresivita na stradruhé; vliv idoi masmédii na formovani muzské a zenské
sexuality; podoby lasky — partnersk&etre homosexualni, maiteka; jazykove prosedky pro
vyjadieni erotického nau; intertextovost —igvypra¥né filmy, texty tan&nich pisni,
odborna pojednani, dopisy). Zajimave je také phaumii €chto otazek do dnesni doby a
mimo oblast literatury.

Tento nespornytimos oslabuje studefiba ukita nesousednost, ktera se projevuje ve
sledovani stejného problémutznych pasazich prace, opakovani tématkalyi formulaci.



Jejim disledkem jsou také ¢hsné jazykové chyby, nejednotné grafika fnapiti kurzivy

v titulech), geklepy. Jisty problémipdstavuje i malélenitost a tudiz jghlednost textu. Ale

na druhé straf) protoze jsem praci lvany Dleskové sledovaladbghu ¢asu, chci ocenit

znane usili, které viozila do&si formula&ni i stavebni kdzha jazykové korektnosti.
Diplomova prace Ilvany Dleskové spje poZzadavky kladené na diplomové prace a

doporuiu;ji ji k obhajokz.
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