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Uvod

I po zruSeni trestu smrti ve vétSiné vyspélych demokratickych stati diskuze o
ném zUstava oteviena. Zastanci a odpulrci uvadéji cetné argumenty pro a proti, trestu
smrti se vénuji celé monografie a pocetné ¢lanky. Diskuze o trestu smrti ma doopravdy
mezinarodni rozmér. O jeho zruSeni nebo naopak obnoveni usiluji staty, mezinarodni
organizace a obcanské iniciativy. Omezeni a zruSeni trestu smrti je pfedmétem rezoluci
Organizaci Spojenych Narodl, a mnoha mezinarodnich smluv. Kazd4d vyznamnéjsi
udalost, at’ uz mezindrodni nebo vnitrostatni, tykajici se tohoto téma, nebo spachany
trestny €in, za ktery v minulosti trest smrti mohl byt ulozen, vyvolavaji okamzitou
reakci spolecnosti a odbornikil. Na zminky a nézory o trestu smrti nardzime kazdy den.
Znovu a znovu, jiz mnoho let po jeho zruSeni. I pfes zjevné abolicionistické tendence ve
svéte, potad se uplatiuje v nékterych stitech. A to vcéetné nékolika ptrednich a
vyspélych svétovych zemi jako jsou USA a Japonsko. Neni také viibec jisté, zda n¢které
staty po zruSeni nebo vyhldSeni moratoria na trest smrti ho jednou znovu nezavedou.
Situace ve svété se pofad méni, a to ne vzdy lepSim smérem. Eskalace napéti
v souvislosti s nartistem teroristickych utokii na pocatku 21. stoleti nepochybné
ovlivnila ndzory vefejnosti. Drastické utoky s velkym poctem obéti vzdy maji za
nasledek zesileni volani po stejné odplaté a pomsté zplisobem ,,0ko za oko*. Stejné tak
»helidské™ a bestidlni trestni ¢iny, zv1ast’ pokud byly spachany na détech, vyvolavaji
v lidech vztek a vétsi jednotu spolecnosti v touze potrestat pachatele smrti. Nazory
laické a odborné vetejnosti se na tuto problematiku ale malokdy shoduji. Obycejni lidé
se v téchto otazkach tidi spi§ city, zatimco odbornici se zaméfuji na vSechny aspekty
této problematiky a jejich badani by melo byt ryze rozumové. Ale ani vzdélana odborna
vefejnost, znald vSech souvislosti, faktd, statistik a argumentd pro a proti trestu smrti,
neni zdaleka ve svych nazorech jednotnid. Podle mé je to dano tim, Ze otazka
ptipustnosti trestu smrti neni jen pravni problematikou. Plisobi na lidské city, dotyka se
nabozenskych ndzorti, mravniho nazirdni, filozofickych postoji. Kromé etickych ma
rovnéZ své ekonomické aspekty. Stejné tak tato problematika nenechava lhostejnym ani
meé. Zajimal jsem se o téma trestu smrti v podstaté od détstvi, urcité to bylo dano i tim,

ze jsem vyrustal ve spolecnosti, kde se trest smrti potfad jest¢ ukladal a vykonavaly se i



popravy. Jesté pred 10 lety jsem byl jeho jednoznaénym zastancem. V soucasné dobé
milj ndzor neni vibec tak jednozna¢ny, nedokazu fict, zda jsem pro nebo proti
pouzivani absolutniho trestu. Pokusim se proto ve své diplomové praci rozebrat vétSinu
vySe zminénych aspektli, podrobné zhodnotit ndzory zastanct a odptrct trestu smrti,
zjistit fakta a statistiky souvisejici s jeho aplikaci nebo zrusenim, a dalsi véci, které by

mi pomohly si ujasnit vlastni ndzor.

V kapitole prvni bych se chtél zaméfit na historii trestu smrti ve svété, od

starovéku az po pocatek 20. stoleti.

V kapitole druhé se budu vénovat d&jinam trestu smrti na uzemi nyn&jsi Ceské

Republiky.

Tteti kapitola bude v€novana rozboru soucasné situace kolem pouzivani trestu
smrti ve svété. Zminim se o statech, které potad trest smrti uplatiiuji. Pokusim se zjistit,
jakym zptsobem pokracujici pouzivani trestu smrti souvisi s mentalitou, nabozenstvim

nebo jinymi faktory.

Ve ctvrté kapitole se zaméfim na dalezité mezinarodni dokumenty, tykajici se
trestu smrti. Zminim se o nékterych mezinarodnich organizacich, které prosazuji jeho

zruSeni.

vvvvvv

trestu smrti.



I. Vybrané déjiny trestu smrti

Trest smrti je jednim z nejstarSich trestd, které lidstvo znd. Uplatiovat se zacal
jesté diive, nez vznikl samotny institut trestniho prava. Vyvinul se pravdépodobné
z obyceje krevni pomsty, ktery v té ¢i oné mife znaly vSechny civilizace a etnika. Po
dlouha4 tisicileti existence tohoto trestu byly popraveny miliony lidi. Pokud se podivame
na problematiku trestu smrti z historického hlediska, zjistime, ze béhem jednotlivych
historickych obdobi, trvajicich desitky let, nebo i cela stoleti se vedly debaty o ucelnosti
tohoto trestu. Horliva diskuze o trestu smrti se vedla jiz ve starovékém Recku béhem
peloponéské valky. Od té doby uplynulo ptfiblizné dva a pul tisice let, nekteré staty
doposud maji ,,dédictvi® trestu smrti ve svych pravnich fddech a s nim i samotnou

problematiku tohoto trestu, a to jak pravni tak i moralni.

1.1 Starovékeé civilizace

Starovéky Egypt byl ptiblizné 3000 pied n. 1. jiz pomerné dobie organizovanym
statem s centralizovanou statni moci a vladcem (faraonem) v ¢ele. UZ v té dobé dokazali
staii Egyptané vytvofit spoustu pravnich institut, které se v pravnich fadech
evropskych zemi objevily az o n€kolik tisicileti pozdéji, a to i v oblasti trestniho préva.
Pozadavky spravedlnosti a ekvivalence, vyjadiené v egyptském pravnim fadu se
v oblasti trestniho prava projevily jako zasady ,,zivot za zivot®, ,,oko za oko“, ,,zub za
zub®.! Potrestani mélo mit hlavné odstrasujici u&inek. Za zlo¢iny se proto uklidala
Siroka Skala télesnych trestl, hojné se pouzival trest smrti, a to hlavné v oblasti zlo¢inil
proti nabozenstvi.

Prvni kodifikované zminky o trestu smrti nalezneme v zdkoniku kréle
Chammurapiho (pfiblizné 18 stol. pfed n. 1.), ktery byl zakladatelem Babylonské fiSe na
uzemi starovéké Mezopotamie. Kazuistickym zplsobem jmenuje nékolik desitek
zlo€inil, za které se popravovalo. Pfesto, ze jiz neobsahuje vyslovné zminky o krevni
pomsté¢ i v tomto zakoniku potad jesté pfetrvavaji principy primitivni odplaty. Tak napf.
pokud stavitel postavil diim Spatn¢€ a budova nasledné spadla a pohtbila svého vlastnika,
ma byt stavitel rovnéz usmrcen. Pokud pfitom zahynul vlastnikiv syn, ma byt usmrcen

syn stavitelliv. V ptipadé€, Ze nékdo ukradl z domu véc v dobé, kdy poméahal hasit pozar,

" AHHEPC, 3. Hcmopus esponeiickozo npasa [online]. MOCKBA : "HAYKA" | 1994. [ANNERS, E.
Istorija jevropéjskogo prava]. Dostupné z WWW: <http://www.ex-jure.ru/law/news.php?newsid=119>.



ma byt sdm vhozen do ohn€. V tomto ustanoveni je vidét jeden z nejstarSich piikladi
potrestani, smyslem kterého je trest, ktery zrcadlové odrazi zlogin.>

Princip ,,0ko za oko* je vyjadfen i vpravu MojziSov¢, formulovaném v
péti knihach Starého zédkona. V knize Leviticus ustanoveni nesou typické rysy pomsty,
kdy vrazda ma byt potrestana usmrcenim. Nicméné v knize Numeri jsou jiz pouZita
vyspélejsi ustanoveni, byt potad kazuistickd. Ten kdo jiného usmrtil bez tmyslu, mél
dle t&chto ustanoveni byt chranén pied mstiteli.’

Zakonik Mantiv (Manusmrti) ve staroveké Indii se rovnéz nezminoval piimo o
krevni pomsté. Trest smrti se zde ukladal za zloCiny proti statu, cizolozstvi, vrazdu,
kradez a imysIné poskozeni ciziho majetku. Zptsoby popravy byly utopeni, nabodnuti
na kiil, upaleni, roztrhani psy nebo rozdupéni slony, atd.

Pravo starovékého Recka bylo znaéné nejednotné. NejdileZitéjsi role tu sehraly
dveé ohniska — Atény a Sparta. Aténské pravo znalo nékolik skupin zlo¢inid (napft. proti
statu, rodin€, osob€, nebo majetku), rozliSovalo se mezi umyslnym a nedbalym
jednanim. Existoval zde i pojem sebeobrany. Z pohledu problematiky trestu smrti je
zajimavy Drakonliv zakonik, ktery tento trest ukladal hojn€ 1 za méné zavazné zloCiny.
Pokud byl v Recku uloZen trest smrti, rozli§ovalo se mezi svobodnym a nesvobodnym
obyvatelstvem. NejcastéjSim zplisobem popravy svobodnych obyvatelii bylo svrzeni ze
skaly na kameny nebo do lomu, pozdéji vypiti ¢iSe s jedem (Atény), uskrceni (Sparta),
nékdy také stéti hlavy meCem. Nesvobodné obyvatele zpravidla ¢ekalo ukamenovani,
utopeni (Makedonie), stéti mec¢em nebo ukfizovani.

Dle tfeckého historika Thukydida, autora klasického dila ,,Dé&jiny peloponéské
valky®, probéhla v Aténach (pravdépodobné v roce 427 pted n. 1) zajimava debata o
trestu smrti. B&hem peloponéské valky spojenecké mésto Mytilene povstalo proti
Aténdm, vzpoura vSak byla potlacena a na shromazdéni v Aténach bylo rozhodnuto
potrestat vzboutilé mésto popravou vSech muzi. Avsak tehdy vystoupil Diodotus, ktery
ve své feci presvedCil ostatni nastdvajici masakr zruSit. Zpochybnil, Ze by se timto
krutym trestem dalo zamezit podobnym udalostem v budoucnu. Volal radéji po
konstruktivni napravé nastalé situace nez po agresivni pomsté.

Pojeti ,hrdelniho* trestu ve starovékém Rimé mélo ponékud §irsi vyznam, nez

pojeti moderni. Ovliviiovalo status (caput) odsouzeného a zahrnovalo potrestani, které

2 Tamtéz.
3 Tamtéz.



vedlo ke ztraté obcanstvi nebo svobody, stejn¢ jako zivota. Trest smrti se oznacoval
jako summum supplicium. Jinymi tresty byly vyhnanstvi (relegatio, deportatio),
bicovani, uvéznéni, ztrata hodnosti, nebo pokuty.

Podobné jako v ptipadé€ jinych civilizaci zamétovalo se nejstarsi fimské trestni
pravo hlavné na potrestani zlo¢inii proti bohim a nabozenstvi. Zlo¢iny proti osobam a
majetku byly zprvu chépany jako Ciny soukromé, netrestané statem ale soukromymi
prostiedky. Zlo¢iny proti bohlim mohly ale pfivolat jejich hnév vii¢i celému lidu a proto
byl pachatel posvatnou obéti. V poéatcich existence Rimu méli kralové nejvyssi moc
(imperium), kterd se tykala nejen véci svétskych ale i naboZenstvi. Tato moc davala
kralim moznost udélovat i rozsudky smrti. VétSinou se ukladaly za zavazné zloCiny
proti statu, jeho zédkladim nebo jeho vladci anebo za spolupraci s nepfitelem. VSechny
podobné zloCiny se daly spojit jednotnym pojmem ,,perduellio (zrada, od per-duellis,
vefejny nepritel). Neni také pochyb o tom, ze na pocatcich existence fimského statu
rozhodovali o spousté prohfeskli otcové rodin (pater familias), a to véetné¢ ukladani
rozsudkd smrti za zdvazné zlo¢iny, spachané osobou v jejich moci (patria potestas).

V pozdéjsi dobé se zloCiny trestané stitem zacaly oznaCovat pojmem ,,crimina
publica®, zatimco zlo¢inlim v soukromé oblasti se fikalo ,,crimina private®. K okamziku
vzniku Zékonu dvanacti desek v poloving 5. stol. pfed n. 1. znalo fimské trestni pravo jiz
celou fadu ,,vefejnych® zlo€ind. V tomto obdobi se trestaly urdzky na cti a urdzlivé
pisné, ublizeni na téle, poskozovani majetku, krddeze, vloupani, falesSna svédectvi,
vrazdy, hiiSnd kouzla a vefejné nepokoje. Zakony dvandcti desek rovnéz mluvi o
zlo¢inech podplaceni soudcti, podnécovani nepiatel k Gtoktim na Rim, nebo o vydani
fimskych obcanti do rukou nepfitele. Pokud dospéla osoba v noci sklizela cizi Grodu
nebo pasla na cizim pozemku svij dobytek, byla potrestana smrti. Rovnéz mél byt
popraven noc¢ni zlod¢j nebo otrok pfistizeny pii kradezi. Smrti se trestaly i noc¢ni
vytrznosti a nepokoje. Za kiivé svédectvi se shazovalo z Tarpejské skaly. Umyslna
vrazda svobodného obcana, stejné jako podani jedu nebo hiisné kouzleni byly
hrdelnymi zlo¢iny. Zhaf byl potrestan zmrskanim a upalenim.® Uz kolem 2. stol. pied n.
1. se z Rima stalo obrovské mésto se spoustou Zijicich zde svobodnych obé&ant a otrokL.
Pro zachovani zakladli bezpecnosti obyvatel a dodrzovani potfadku bylo potieba zavést

dalsi opatieni. Vycet zavaznych trestnich ¢inl se ¢asem rozSifoval, objevily se nové

* BURDICK, William Livesey. The principles of Roman law and their relation to modern law. Clark,
New Jersey : The Law Book Exchange Ltd., 2004. str. 679.



skutkové podstaty, napf. podplaceni voli¢li béhem volebni kampané, zpronevéra
statntho majetku, zneuziti postaveni vetejného Cinitele (hlavné pii vybéru dani),
padélani pendz nebo zavéti, atd.

Za nejhors$i a nejzavazngjsi byly fimskym pravem pokladany jiz vySe zminéné
zlo¢iny shrnuté pod nazvem ,,perduellio® (zrada). Tyto ¢iny byly v pozdé¢jSich dobach
oznafeny komplexnim pojmem ,,crimen laecsae majestatis®. Zahrnovaly nejen velezradu
jako takovou, ale i pobufovéni, kter¢ mohlo vyvolat vefejny neklid. V dobé vlady
Tiberia do této kategorie byly zatazeny i urazky nebo projevy neticty k cisafi.®

Co se tyce samotného vykonu trestu smrti, nejjednodussim zplisobem popravy
bylo stéti, ptiCemz v obdobi Republiky se za timto ucelem pouzivala hlavné¢ sekera, a
v obdobi Cisafstvi me¢. Megem se rovnéz popravovali vojaci. V Rimé ziskala tato , smrt
zelezem™ charakter aristokraticnosti. Podfiznuti mecem hrdla (na rozdil od stéti pti ném
nedochazi k oddé¢leni hlavy od téla) byla fimska specialita, které se proto fikalo ,,fimska
spravedlnost®. Pfes svou pfezdivku nebylo nikdy kodifikovano jako tadny hrdelni trest.
Slouzilo hlavné k hromadnym a mimosoudnim popravam. Ke kvalifikovanym
zpisoblim popravy patfily ukfizovani, utopeni, updleni, roztrhadni zvitaty, obé¢Seni,
zazdéni nebo svrzeni ze skdly. Rozdéleni do spolecenskych tfid se ve starovékych
svétech dodrzovalo velmi disledné, a vztahovalo se také samoziejmé i na trest smrti, co
se tyCe prisnosti trestu, i co se tyce zpusobu jeho vykonu. Ve svém pojednani ,,De
officio proconsulis libri x.* fimsky pravnik Domitius Ulpianus (170-228 n. 1.) piSe, Ze
by se prokonzul m¢l rozhodnout, zda trestat zloCince za svatokradez ptisné ¢i nikoliv,
v zavislosti na osob¢ zlo¢ince, okolnostech mista a Casu, a také véku a pohlavi zlo¢ince.
Dale piSe, Zze néktefi z pachateli jsou odsouzeni k souboji se zvifaty v aréné, nékteti
jsou upalovani zaziva, a jini ukfizovani. Avsak trest by se mél zmirnit jen na souboj se
zvitaty pro ty, co se vloupaji v noci do chrdmu a odnesou odtud dary. Pokud nékdo ve
dne odnese z chramu néco ne velmi vyznamné tak by mél byt potrestan odsouzenim
k praci v dolech. A pokud patii tento pachatel ke vzneSenym (honestiores, napft. jezdci,

senatofi ¢i decurioni) by mél byt vyhnéan na ostrov.

> AHHEPC, D. Hcmopus esponeiickozo npasa [online]. MOCKBA : "HAVKA" , 1994. . [ANNERS, E.
Istorija jevropéjskogo prava]. Dostupné z WWW: <http://www.ex-jure.ru/law/news.php?newsid=119>.
® BURDICK, William Livesey. The principles of Roman law and their relation to modern law. Clark,
New Jersey : The Law Book Exchange Ltd., 2004. str. 676-682.
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Uktizovani bylo v republice ureno spiSe otrokiim. Za cisafstvi i svobodnym
ob¢antim (zruseno bylo az Konstantinem). ,, K prvnim ukiiZovinim pry v Rimé doslo za
Tarquinia Superba, posledniho ze sedmi kralii. Rimané poznali tento trest u Kartagincii,
kteri jej zase prevzali od Fénicanii. Rimsti sendtori a soudci, kteri k nému odsoudili
rimského obcana, byli obzalovani z , atentatu“. Pripomenme si, jak Cicero ostie

vvvvv 7
Kdyz timské ufady vynaSeli rozsudek smrti ukfizovanim, velmi Casto piedchédzelo
popravé muceni. VSichni spisovatelé, kteti v té dob¢ zili, se shoduji, Ze na kiizi skoncilo
obrovské mnoztvi obéti. Popravy probihaly ve velkém poctu za vlady cisaii Septimia
Severa, cara Cally, Heliogabala, Maximina, a zejména Diokleciana, Decia a Domiciana.
Ukfizovani jako zpisob popravy bylo zruseno po nastupu kiestanskych cisafti, pro néz
byl ki'iz symbolem Kristova utrpeni.®

Vile¢nym zajatciim a cizinciim, kteti zb€hli z fimské armady, byl vyhrazen trest,
o kterém se zminoval Ulpidnus - odsouzeni k souboji se zvitaty v aréné. Pak se vSak
tento trest zacal rovnéz pouzivat pro otroky jako ztizeni trestu smrti. Pfedhozeni Selmédm
byla nejpotupnéjsi, nejhanebnéjsi smrt, kterd byla vyhrazena zlod&jim, lupicim,
uprchlym otroklim, pozdéji také kiestaniim. Popravy pomoci zvifat zacali davno pred
kiestanskou érou, prezili i nastup kiestanskych cisarti. Usmrcovani zvitaty tak pfetrvalo
jisté do 5. stoleti. Béhem sedmi staleti doznala tato praxe n€kolika zmén. Odsouzenci,
kteti byli ptedhazovéni Selmam, byli zprvu svdzani, pozdéji volni, ale s holyma rukama.
Pozdé&ji dostavali i1 lehké zbrang, aby jejich odpor a agonie trvali déle. Nakonec se pfislo
na to, ze by bylo mozné ucinit vykon trestu soucasti divadelnich her, v nichz smrt
odsouzeného znamenala vyvrcholeni.’

Za uéelem utopeni pouzivali Rimané tzv. caleus (koZeny pytel na piepravu
tekutin). Zminuje se o ném jiz zakon 12 desek. Za vrazdu ,,svobodného muze* byl
pachatel utopen zaSity v koZzeném pytli s nékterym zvifetem: kohoutem, opici, ko¢kou
nebo hadem. V pozdgjsich dobach Rimané odsouzence svazovali, zatézovali fetézy a
kameny (uz bez pytle). Tento trest mél zvlasté v oblibé fimsky cisat Tiberius, ktery
mistem poprav ur€il ostrov Capri. Dle Suetonia, fimského polyhistora, se odsouzeni po

dlouhém a zdketném muceni, shazovali do mofe ptimo pied Tiberiem. Z moie je poté

" MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti. Praha : Rybka publishers, 1998. str. 55.
® Tamtéz, str. 59.
’ Tamtéz, str. 23-24.
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lovili namoftnici, jejichz tkolem bylo dohlédnout, aby n¢kdo nahodou nepiezil. Za
vlady Tiberia (stejné jako pfed nim i po ném) se odsouzenci hdzeli taky do Tibery.
., Rimané upalovali jiz prvni kiestany a cisai Nero se bavil tim, Ze ukiiZované natiral
dehtem a smolou a ménil je v zivé pochodné. Velké ohnivé koberce slouZili k upalovani
,, Kristovych obdivovatelii“ v celych skupindch. « '°

Zazdéni v Rim& hrozilo vestalkiam, divkam vybiranym, aby udrZzovaly oheit
bohyn¢ Vesty, pokud nedostidly svym povinnostem. Ve skuteCnosti byvaly castéji
zahrabavany do zemé, jak pfedpisovala naboZenskd pravidla. Vysoce postavenym
osobam byly ur¢eny domdci druhy popravy jako tajné uskrceni nebo sebevrazda pod
dohledem (vypiti jedu, podiezani se v teplé koupeli atd.).

Mistem vykonu b&zné popravy bylo zpravidla vézeni nebo prostor pred
méstskou branou. Odsouzenému ptikryli hlavu, zbicovali jej a nakonec popravili.

V obdobi republiky jednim z mist vykonu rozsudku byl Esquiliae, jeden ze sedmi kopcti

7w Py ’ . ’ vr : 11
v Rimé. V obdobi cisafstvi se jako misto poprav pouzival Campus Martius.

1.2 Trest smrti ve stiredoveku

1.2.1 Stfedovék v Evropé

Kruté poméry evropského sttedoveku predstavovaly piiznivou pidu pro rozsahlé
uplatiiovani trestu smrti. Nepfetrzité mistni konflikty ve sttedovéké Evropé vyvolavaly
ni¢eni kulturnich a ekonomickych hodnot. Proti timto jeviim se snazila zakroCit jak
cirkevni, tak 1 svétskd moc. Cirkev prosazovala zisady Pax Dei (doCasny zidkaz
soubojii) a Treuga Dei (zdkaz souboji v dobé cirkevnich svatkl), snazila se zavést
chranénd mista, za poruseni klidu na kterych hrozilo odlukou od cirkve. Panovnici se
snazili zavést na svém Uzemi piisné mirové zakony. Nehled¢ vSak na tuto spolupraci
obou moci, stat a cirkev nedokézaly zabranit Sifeni a eskalaci nasili. Disledkem bylo
zptisnéni trestniho prava, které bylo ideologicky zaloZeno na spojeni prvki pomsty a
odstraSeni. Zvlast’ velky vyznam mélo teokratické uceni o odplaté, dle kterého mél byt
pachatel potrestan pomérné jeho zlo€inu, jinak v opacném piipadé¢ zasdhne BoZi trest
cely narod. A tak napf. padélavatel minci byl uvatfen zaziva stejnym zplisobem jako on

sam tavil kov. Zvlasté kruté zplsoby trestu smrti se staly béznym zplisobem potrestani.

1 Tamtéz, str. 99.
" Tamtéz.
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Pred exekuci byl trest smrti Casto ,,zostfovan®, odsouzeni byli surové muceni, naptiklad
vle¢enim na popravni misto, trhanim fementi ze zad ¢i trhanim ¢4sti téla rozzhavenymi
klestémi. Jelikoz chytit a potrestat pachatele se podafilo malokdy, vefejné exemplarni
popravy se staly dobrym zptsobem odstraseni. Principy odplaty a odstraseni, stejn¢ jako
zptisnéni trestu, se postupné staly vSeobecnou normou trestniho prava. Popravy poutaly
znaénou pozornost vetejnosti. Napiiklad ve Francii se ,,pri kazdé popravé tiskl
bezpocetny lid, aby se na ni dival. Naval byl takovy, Ze obcas doslo ke zmrzaceni lidi a
zaduSeni koni; divaci tleskali Sikovnému katovi a protestovali, kdyz mistr popravciho

«l2 ¥ :
Nehledé na rozvoj

remesla nevédel zachazet se sekerou a z popravy udélal masakr.
ve mnoha oblastech prava, nepodatilo se ve stfedovéku vybudovat efektivni systém,
ktery by zajistil sou¢asné humanni a u¢innou ochranu spolecnosti.

Zakonik Salskych Frankt (Lex Salica) zakazal krevni pomstu a svévili. Zavedl
systém vysokych pokut, které¢ si obycejni rolnici nemohli dovolit. Pokud pachatel (nebo
jeho pfibuzni) nemohl zaplatit pokutu, byl popraven. Za zloCiny proti statu (urazka
kréle, velezrada, spiknuti) ukladal zdkonik trest smrti. Stejné jako za zloCiny v oblasti
nabozenstvi nebo falSovani minci. Zlo€iny proti osobdm (vrazda, ublizeni na tcle) se
trestali hlavné penézitou pokutou. Ze zlo¢ini proti majetku se smrti trestala jenom
loupez. Salicky zékonik rovnéz obsahoval obdobu zisady zdkazu odmitnuti
spravedlnosti. Mluvi o tom, ze pokud hrabé odmitne spravedlnost, ma byt potrestan
velmi prisné, miize byt ulozen i trest smrti. To vSe ovSem plati, pokud se jedna o
svobodné obyvatele. Otroci byli vétSinou trestani smrti. Vzdy, kdyZ spachali zlo€in, za
ktery svobodnému ¢lovéku byla ulozena pokuta v urcité vysi.

V nésledujicim obdobi az do 15. stoleti hlavnim zdrojem trestniho prava na
uzemi moderni Francie byl obycej (coutume). Znamy pravnik 13. stoleti Philippe de
Beaumanoir ve svém pojednani o obycejich provincie Beauvaisis (,,Coutumes de
Beauvaisis®) rozliSuje tti druhy zlo¢inu: tézké, stiedni a lehké. Trestem smrti se trestaly
hlavné zlo¢iny tézké, ke kterym patfily velezrada, nabozenské zloCiny, vrazda,
znasilnéni, padélani minci, zhafstvi a kradez. Co se ty¢e samotné techniky popravovani,
pofad pretrvavaly mimofadné kruté a dimyslné zplisoby. Napiiklad mimotfadné

N 24

Casto zostfovany straSlivym mucenim. Klasickou ukdzkou poprav tohoto obdobi je

'2 IMBERT, Jean. Trest smrti. Bratislava : Archa, 1994. str. 50.
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poprava krale Jindficha IV. Ravaillaca. ,, Pdlili ho sirou, lili na néj roztavené olovo,
vrouct olej, smiilu i pryskyrici, pak ho trhali po celém tele klestemi a nakonec byl
rozétvrcen na namésti Gréve. “"?

Hlavnim zdrojem trestniho prava stfedovéké Anglie byly soudni precedenty.
V prib¢hu 13. stoleti se v trestnim pravu zformulovalo pojeti felonie (angl. felony),
zahrnujici zv1ast t€zké zlo€iny jako jsou velezrada, vrazda, zZhafstvi, loupez, znasilnéni,
nékteré druhy kradeze atd. V prubchu 14. stoleti se z pojmu ,.felony* vyclenil dalsi
pojem ,treason* (zrada). Za zradu statu se pokladaly nésledujici Ciny: vrazda krale,
kralovny, nésledovnika, zndsilnéni kralovny, star$i dcery kréle, Zeny jeho star§iho syna,
povstani proti krali, poskytnuti pomoci neptatelim statu, napodobeni statniho razitka
nebo vrazda kralovského sudiho. Tresty za v§echny vySe jmenované zloCiny byly zvIast
surové. Za zradu statu dostal pachatel trest smrti roz¢tvrcenim a 1dmanim kolem (pro
muze), nebo upalenim (pro zeny). Za zlociny ,,felony* béznym trestem bylo obé&Seni.
Avsak 1 n¢které méné zavazné zlocCiny se trestaly smrti, naptiklad protrZzeni vodni hraze
rybniku, pokud kvili tomu uplavaly ryby, za sbér visni v cizi zahrad¢, za kradez dopisu,
za kradeZ v kostele pii ¢astce prevysujici jeden Silink. Velmi pfisné€ byli trestani tulaci a
zebraci. Kdyz Zebraka chytili poprvé, byl mu ulozen télesny trest, podruhé bicovani a
ufiznuti u$i, potfeti trest smrti. Za Jindficha XIII. bylo popraveno na 72 000 tuldkt

obvinénych z kradeze.

1.2.2 Vychodni civilizace v obdobi stiedovéku

Muslimské pravo je tésné propojené s normami naboZenstvi a moralky. Na
pocatku dé&jin Arabského chalifatu a vyvoje islamu tvotfily muslimské bohoslovi a
pravni véda v podstaté¢ jednotny celek. Pozdéji, pfiblizn€ v poloviné 10. stoleti, se
zacCala pravni véda oddélovat od muslimské teologie. Zakladnim zdrojem muslimského
prava je Kordn (posvatna kniha), k némuz se koncem 7. stoleti ptidal jako dalsi zdroj
sunna (doslovné zvyk), skladajici se z hadisu (vypovédi o Cinech a skutcich proroka
Mohameda). V trestnim pravu Saria byl slabé propracovan systém zloCinii a trestd,
zachovala se krevni pomsta. V obdobi stiedovéku vznikla v chalifatu klasifikace

zlo¢ini, dle které se rozliSovaly tii jeji druhy. Do prvni skupiny patfily zloCiny

vvvvvvvv

"> MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti. Praha : Rybka publishers, 1998. str. 167.
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hadd). Do druhé skupiny patfily zloCiny, za spachdni kterych se ukladala rovnéz presné
stanovena sankce (tzv. kisas), zalozena na principu odvety neboli talia (potrestani
pfesné¢ odpovidajici zlo€inu). Tteti skupinu tvofily vSechny ostatni Ciny, za jejichz
spachani nebyla sankce pfedem piesné stanovena a zavisela na volném uvazeni soudct
(ta-zir). Prvni skupinu tvofily takové zloCiny jako vzpoura, odpadlictvi, loupez, kradez,
cizolozstvi, poziti alkoholickych ndpoji. Vzpoura byla vykladana velmi Siroce,
zahrnovala pokus o svrZeni hlavy statu, nepodrobeni se statni moci a jiné druhy
protistatni ¢innosti, za které Kordn a sunna vzdy ukladaly trest smrti. Smrti se trestala i
loupez. Kradez se trestala zmrzacenim, avSak tfeti recidiva mohla jiz by potrestana
smrti. Pokud se muslimsky muz nebo Zena dopustili v manzelstvi cizolozstvi, byli za to
ukamenovani. Poziti alkoholu se trestalo obvyklé pokutou, ale pokud se toho obvinény
dopoustél Castéji, mohl byt i popraven. Do druhé skupiny deliktd patfily takové Ciny
jako vrazda, ubliZeni na téle. Dle sunny umyslnéa vrazda se trestala smrti, ale mohla byt
odpusténa nejbliz§imi piibuznymi, a pachatel se mohl vyplatit. Tteti skupina delikth
zahrnovala jak poruSeni pfikdzani Alldha, tak 1 Ciny tykajici se statnich nebo i
soukromych zajmi. Nekteré ztéchto Cinti byly trestany smrti, naptiklad Spionaz,
vyvolavani nepokojti, odmitnuti principti muslimské viry, nebo ¢arodgjnictvi.'*
Zakladnim pravnim zdrojem stfedovéké Ciny byly zakony. Nejriiznéjsi pravni
¢inského prava byl trestni zdkonik z obdobi dynastie Tchang (tzv. ,,Tang li*), ktery se
stal zakladem pro pozd&jii kodifikace nejen v Cing, ale i v celé vychodni Asii. V tomto
zakoniku je zvlast patrny vliv konfucianismu. Zakonik se fidil naziranim, ze efektivita
statniho systému musi byt zaloZzena na souladu moralnich norem a tvrdych zdkonnych
ustanoveni. Klasifikace trestnich ¢inti také vznikla pod vlivem konfucidnské filozofie
odsuzujici spolecenské zlo, proto dostala jiz za starych ¢ast nazev ,,.Deset opovrzeni‘
(angl. ,,Ten Abominations*). Byly to: 1. spiknuti a povstani, 2. vzpoura, 3. velezrada, 4.
neposlusnost, 5. mravni zkaza, 6. velka neuctivost, 7. nedostatek synovské poslusnosti,
8. neshody (s blizkymi ptibuznymi), 9. ne€estnost a nespravedlnost, 10. krvesmilstvo.
Cinské pravo znalo i pojem milosti, aviak v piipadé spachani zlodinu ze skupiny
»Deseti opovrzeni® nemohl pachatel byt omilostnén, nemohl se ani vyplatit. Subjektem

trestniho ¢inu mohl byt pouze clovék. Cinské trestni pravo rozliSovalo tmysIné ¢iny a

" LYONS, Lewis. History of punishment: The Lyons Press, 2003.
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¢iny z nedbalosti. Velmi rozsifeny byl princip kolektivni zodpovédnosti. Tak naptiklad
byli potrestani i ptibuzni pachatele zlo¢inu proti statu. Casto byl dokonce popraven i
cisafi a jeho majetku. Spiknuti, vzpoura a povstani se trestaly smrti. Otcové povstalci a
jejich synové star$i 16 let byli rovnéz popraveni. Za kritiku cisafského poc¢inani byl
udélovan trest smrti. Smrti se trestala také umyslnd vrazda, inos za ucelem prodeje do
otroctvi, n¢které druhy kradeze a uplatkarstvi. NejbéznéjSimi zplsoby popravy byly
uSkrceni nebo stéti. Od 10. stoleti se k témto zplsobiim pfidalo také popravovovani
roziezanim na kusy."

Japonsky zakonik Taihé (vydan kolem roku 700 n. L) urcil zékladni pravidla
chovani spole¢nosti na vice nez 500 nésledujicich let. Byl vyznamné ovlivnén ¢inskym
zakonodarstvim a konfucianstvim. Vzpoura nebo spiknuti s cilem Utoku na cisafsky
palac se podobné jako v Cing trestaly smrti. Odsouzeni byli stati. Stejny trest Gekal
toho, kdo se dopustil velezrady. Za pouhy timysl spéachat tento skutek byl odsouzeny
ob&3en. Podobné jako ve stiedovéké Ciné byli v Japonsku trestani nejblizsi piibuzni
odsouzenych. Avsak jiz nikoliv smrti, pouzivalo se tu ,,pouze* potrestdni vyhnanstvim
nebo zabaveni majetku. Absolutni trest byl udélovan také za iimyslnou vrazdu. Vliv
konfucidnské filosofie je patrny praveé zvIlast’ ve vztahu k pribuznym. Vrazda star§iho
¢lena rodiny byla poklddand za zvlasté nebezpecny delikt. Jen za tmysl spachat
podobny skutek mél byt odsouzeny stat. Zakonik Taiho ptfitom znal i vrazdu
z nedbalosti, vrazdu béhem hadky, ndjemnou vrazdu a travicstvi. Velmi tvrdé se trestala
1 pouhd vyroba nebezpecnych latek, ten kdo jed vyrobil nebo tomu ucil jiného, byl
obéSen a clenové jeho rodiny vyhnani, a to 1 kdyz o okolnostech jeho ¢inu ani neveédéli.
Zakonik hovofi rovnéz o n€kterych ptipadech jednani v sebeobrané. Ublizeni na téle,
kraddez a loupeZ japonské pravo trestalo mirnéji nez pravo jinych stiedovekych statd,
trest smrti hrozil jen tomu, kdo ukradl posvatnou pecet’ nebo se dopustil kradeze jiz
potteti. Ve sttedovékém Japonsku nemohly byt popraveny osoby starsi 90 let a déti do 7

let véku.

'S HEGEL, Robert L.; CARLITZ, Katherine. Writing and law in late imperial China: Crime, conflict and
judgement: University of Washington Press, 2007.
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1.3 Otazka trestu smrti v novovékych déjindch

1.3.1 Teoreticky spor kolem trestu smrti v obdobi osvicenstvi

Nejvetsi dopad na humanizaci systému trestii mély osvicenské reformy v oblasti
trestniho préva. Pro trestni proces 17. a pocatku 18. stoleti byla pfiznacna krutost, bézné
pouzivani muceni a kvalifikovany trest smrti jako hlavni nastroj odstraseni. Proti
nedokonalosti a krutosti tohoto systému razantné vystoupili takové piedstavitelé této
epochy jako Voltaire, Diderot, Rousseau, Montesquieu a dalsi.

V dobé& osvicenstvi za¢inaji prvni teoretické spory kolem ospravedlnénosti trestu
smrti. Jako jeden z prvnich mu vyhlésil boj Thomas Morus ve svém dile ,,Utopia“.
Tvrdé se postavil proti krutosti systému trestll v tehdej$i Evropé. Dle néj ma lidsky Zivot
nesmirn¢ velkou hodnotu, je dén clovéku Bohem, ktery zakazal nejen brat Zivot
druhému ale 1 svlij vlastni. Lidé si ale mezi sebou uzavieli smlouvu o opravnéné vrazdé
sob¢ podobnych za jistych okolnosti, zaménili tedy BoZzi ptikdzani pravem, obesli je a
ptizpisobili své vyhodé. Kritizoval také odstrasujici pouzivani trestu smrti, dle Mora
neni ucelné trestat stejné tvrde takové zlo¢iny jako kradez a vrazda. Zpiisobi to jen vétsi
odhodlani pachatele zavrazdit osobu, kterou pivodné planoval jen okradnout. Uz jen
kvtli tomu aby neziistali Zadni svédci. V Utopii proto vétSina zadvaznych delikti jiz
nebyla trestdna smrti ale zotro¢enim, které tento nejvysSsi trest nahradilo kvali vétsi
ucelnosti. Vzhledem k ptisnosti tehdejSiho trestniho prava v Evropé lze tento zpiisob
potrestani pokladat za pokus o volani ke zjemnéni krutého systému trest.'®

Naprosto nejdiilezitéjsim a nejdale jdoucim spisem avSak bylo dilo mladého
italského pravnika Cesara Beccarii ,,Dei delitti e delle pene* (,,0 zloCinech a trestech®),
vydané poprvé v roce 1764. V dobg, kdy ,, se jednalo o vieobecny rozpad soudnictvi*,"
byl uspéch spisu, ve kterém se kritizovaly nejriznéjsi nepravosti tehdejsi trestni justice,
v podstaté zarucen. Beccaria zpochybnil samotné pravo statu vynaset rozsudky trestu
smrti. Argumentuje podobné jako Morus ve své ,,Utopii* — ,, nebot’ jestlize neni clovék
opravnén vzit si sam zivot, nemize mit ani pravo — prava myslenka osvicenstvi — na
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zabiti jiného, nebo toto prdvo prevést nejakou spolecenskou smlouvou na stat*.

Spravedlivy trest je, dle Beccaria, takovy, ktery ma urcity stupen tvrdosti, pfesné

' MORE, Thomas. Utopie. Praha, 1950.
" BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Brno : Doplnék, 1996. str. 71.
'8 Tamtéz, str. 71.

17



dostacujici aby lidi odradil od pachani zlo¢ind. Trest smrti, ktery tento stupeil tvrdosti
ptekracuje, je v disledku jednoduse nespravedlivy. Stejné¢ jako u Mora, je i
Beccariovym nédzorem, Ze potrestani zlo€ini smrti obCany spiSe k jejich pachani
povzbuzuje, nez aby je od toho odstrasovalo. Plsobeni trestu smrti na lidské védomi je,
podle n¢j, viibec mensi nez naptiklad dozivotni odnéti svobody, jelikoz nikoliv tvrdost
potrestani ale spi§ jeho délka jsou rozhodujicim odstrasujicim faktorem. Silny, ale
kratky zazitek zanechavd mensi dojem a pouceni nez slabsi avSak dlouhotrvajici. Trest
smrti neni podle slov Baccarii prdvem, a ani jim byt nemulze. Je to véalka statu
s ob&anem, v téch piipadech, kdy poklada za nutné a uZiteéné zbavit ho Zivota."

Beccaria ale ve svém odmitani trestu smrti neztstal naprosto disledny, pfimluvil
se totiz za ponechani téchto rozsudkd pro nekteré politické delikty, zvIast' v pfipadech
kdy 1 po odnéti svobody zlstava obfan natolik vlivny a mocny, ze by byl schopen
ohrozit zéklady statnosti ¢i svobody. Ani pfiliSnou humanitou jeho dilo také netrpi.
Trest smrti mély, dle néj, nahradit zvlast' dlouhé a straslivé extrémni tresty, které by
byly horS§i nez smrt. Kazdé potrestani by se tdkto stalo diraznym a trvalym
odstraSujicim piikladem. Mé&ly by ptipadného zlocince navést na myslenku, Ze bude
vrzen do stejné politovanihodného postaveni, pokud spacha podobny zlogin.”’ A tato
myslenka by méla byt hlavnim napomindnim a prevenci zlo¢ini.

Myslenky Beccarii, tykajici se zruSeni trestu smrti naSly odezvu u nékterych
zakonodarcii obdobi osvicenstvi. Vynaseni rozsudka smrti bylo zruSeno (i kdyz jen na
pomérné kratkou dobu) velkoknizetem Leopoldem I. v Toskansku a cisafem Josefem II.
v Rakousku. V jinych statech zlstalo zachovani trestu smrti sice normou, avsak vliv
mySlenek Beccarii vedl ke snizeni poctu zlo¢inti trestanych smrti. Pfikladem mize byt
francouzsky Code Penal zroku 1791, délo se to i1 v dalSich statech, napt. v Prusku,
Bavorsku a Anglii.*’

Existovali v§ak i odptrci a kritici jeho nazort. Prvnim kdo reagoval negativné na
né¢které Beccariovy mysSlenky, byl pravdépodobné mnich Ferdinando Facchinei. Tak
naptiklad kritizoval otroctvi a nédsledné nucené prace jako tresty, které mély nahradit

trest smrti. Dle néj, zivot odsouzenych nestastnikii, pochdzejicich zpravidla z chudych

' BECCARIA, Cesare. ON CRIMES AND PUNISHMENTS [online]. 2002. Dostupné z WWW:
<http://www.crimetheory.com/Archive/Beccaria/index.htmI>.

*° Tamtéz.

*I BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno : Doplnék, 1996. str. 71-72.
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vrstev obyvatelli by se v podstaté nelisil od jejich Zivota pfed vynesenim rozsudku.
Nouze a bida byly vzdy jejich spole¢niky, jen jeden krok by oddéloval tyto lidi od
zivota odsouzenych otrokl. A jen Sibenice by je mohla udrzet pied kradezi a jinymi
zlo¢iny. Nesmime vSak zapominat, Ze reakce Facchinei je v podstaté reakci vladnoucich
kruht.

Dalsi zajimavou osobnosti a predstavitelem myslenek osvicenstvi byl krajan a
soucasnik Beccaria Gaetano Filangieri. V 80ych letech 18. stoleti vydal svou knihu ,,La
Scienza della legislazione* (angl. ,,The science of legislation®, ,Legislativni nauka“).
Prosazoval myslenku, ze potrestani by mélo slouzit hlavné k napravé pachatele, byl tedy
v podstaté jednim z prvnich zastancti modernich teorie o ucelu trestu. Hlavnim rozdilem
od Beccariovych myslenek bylo vSak rozdilné nazirani na zpiisoby potrestani. Filangeri
prosazoval vyhnanstvi jako u¢innou napravni metodu. Odsouzeny mohl zacit novy Zivot
v nové zemi. Beccaria vSak nesouhlasil s potrestanim, které dostalo odsouzeného mimo
pozornost vefejnosti a nemohl tak byt nadale odstrasujicim piikladem.** Argumentace
Filangieriho proti trestu je jinak celkem podobnd na tu Beccariovou. Dle néj nikdo
nema pravo si vzit zivot, a proto stat, ktery je pouze uschovatelem souhrnu prav, jez mu

. o . . . y ni 23
jednotlivei pfenechali, rovnéz nemd pravo nékomu brat zivot.

1.3.2 Nazory ucencti v pribéhu 19. stoleti

Jeremy Bentham byl britskym pravnim teoretikem, zastancem liberalismu a
zakladatelem utilitarismu. V zakladech Benthamova uceni lezi etika vychazejici
z hédonismu (z fec. hédoné, potéSeni, slast; kromé Benthama byli zastanci tohoto sméru
také takové osobnosti jako Lock, nebo Beccaria). Bentham vystoupil za celkové
zmirnéni systému trestl, stejné jako za zruSeni trestu smrti. Nevyhnutelnost potrestani
je, dle n¢j, mnohem vyznamnéjs$i nez tvrdost trestu. Ve své knize ,,The Rationale of
Punishment®, vydané v Londyné v roce 1830, se snazi podrobné rozebrat vyhody a
nevyhody tohoto trestu. Za hlavni nedostatky poklada napiiklad to, Ze ,, trest smrti neni
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smenitelny za zisk“", nepiinese tedy zddnou kompenzaci. Na druhou stranu prace

pachatele tuto kompenzaci pfinést mize. Také je vniman odlisné€, obycejny clovék ho

2 AHHEPC, 2. Hemopus esponeiickozo npasa [online]. MOCKBA : "HAYKA" , 1994. . [ANNERS, E.
Istorija jevropéjskogo prava]. Dostupné z WWW: <http://www.ex-jure.ru/law/news.php?newsid=119>.
* MONTAGU, Basil. The opinions of different authors upon the punishment of death. London, 1812. str.
20.

2 BENTHAM, Jeremy; DUMONT, Etienne. The Rationale of Punishment. London, 1830. str. 180.
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vnima jako velmi tézky trest, avSak pro zédketného a zkuSeného delikventa je to ,,skoro

.25 c s P TV RO oy
nic“.” Poukazuje dale na nezvratnost trestu smrti v pfipad¢ justiéniho omylu, pise, Ze

,,smrt nejde napravit*“.** V ptipadé vykonani trestu smrti je také zniGen dalezity diikaz
svédeckou vypovédi (testimonial proof). Nicméné v této knize Bentham neodpovida
jednozna¢né na otazku, zda je pro, ¢i proti trestu smrti. Dokonce z nékterych jeho
vyroku lze usoudit, e se vyjadfuje pro trest smrti v piipadé vzpoury proti vlade.”’
Avsak jiz v dalSim svém dile ,,Jeremy Bentham to his Fellow-Citizens of France on
Death Punishment®, vydaném vroce 1831, jednozna¢né¢ odmitd opravnénost trestu
smrti. Dle Benthama, je tento trest velmi vzdalen popularité, a bude ¢im dal méné
popularni, postupné jak lidé budou vice a vice osviceni a jejich mravy rafinovangjii.”®

V roce 1840 byla vydana prace profesora C. J. A. Mittermaiera ,,Trest smrti
podle posledniho stavu nézort v Anglii, Severni Americe, francii, Belgii, Dansku,
Svédsku, Rusku, Italii a Némecku na zruseni tohoto druhu trestu. V této praci se
objevily v podstaté prvni statistické a pravné-srovnavaci podrobnosti vétsiho rozsahu o
rozsudcich smrti a popravach. Mize také poslouzit jako ditkaz toho, Ze se argumentace
proti trestu smrti se v 18. stoleti pfesunula do oblasti psychologickych a
kriminologicko-politickych uvah. , NdbozZenské nebo tradicionalistické zdiivodnéni
opravnénosti trestu smrti Mittermaier strikimé odmitd.“”’ Samotnou opravnénost
podobného druhu trestii v podstaté ale nepopira, popird spi§ nutnost takovych trestd.
Odtvodnuje to tim, ze odsouzeni na dozivoti piestavuje stejnou pojistku. Trest smrti
navic, dle néj, neodstraSuje. A tam, kde byl zrusen, neprobéhlo béhem obdobi po
zruSeni trestu navySeni poctu zlo€ini. Mittermaier také upozoriiuje na irreparabilitu
vykonaného rozsudku smrti. Zajimavy je také Mittermaiertiv nazor, ze v piipad€ zruseni
trestu smrti bude muset lidstvo prehodnotit i ostatni tresty.”” Mezinarodni
kriminalistické sdruzeni (Die Internationale Kriminalistische Vereinigung, International
Union of Penal Law, zaloZeno 1889) pozd¢ji vyuzilo Mittermairevych myslenek a jeho
pozadavkl na rozsahlejsi vyuziti statistickych materialti pfi prozkoumani otazky zruSeni

trestu smrti.

> Tamtéz, str. 181.
%% Tamtéz, str. 186.
*” Tamtéz, str. 193.
* MOIR, John Macrae. Capital Punishment, based on professor Mittermaier ,, Todesstrafe. “ . London,
1865.
* BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Brno : Dopln&k, 1996. str. 73.
30 Ly
Tamtéz.
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Rusky kriminalista a profesor Kyjevské Univerzity A. F. Kistyakovsky se ve své
praci ,,Vyzkum o trestu smrti“ (,,MiccienoBanne o cmepTHOU ka3HH), vydané v roce
1867, zabyval prizkumem vSech vySe zminénych pojednani. Nehodnotil opravnénost
samotného trestu smrti, ale zaméfil se na vyvoj ndzorl na tuto otazku. Ve své praci pise,
Ze 1 presto, ze zruSeni trestu smrti prosazuje velké mnozstvi vzdélanych osobnosti, a Ze
vzdéland vetejnost v Evropé je sezndmena s jejich ndzory, pofad se zachoval
v zdkonech. Odavodiuje to tim, Ze pofad jesté existuji prvky a sily, které tento trest
stvotily. Ptikladem jejich existence jsou ty spolecenské jevy, které se déji v obdobi
prevratl a otfest, béhem kterych ¢lovék projevuje své nejlepsi a nejhorsi vlastnosti. A
tak v tomto okamziku je obnoven trest smrti, pokud byl dfiv zruSen, nebo probiha nartst
poctli poprav v porovndni s pfedchdzejicim obdobim. Bylo tomu tak naptiklad po
udalostech roku 1848, kdy reakce vyvolala nartst poctu poprav ve Francii, Prusku,
Rakousku a dal$ich statech. Kistyakovsky tvrdi, Ze spole¢enské prvky a sily, na kterych
se zakladad existence trestu smrti, budou existovat i nadale. AvSak pfipomina, Ze v
prabéhu 18. stoleti jesté kdyz se vedla debata o opravnénosti pouzivani muceni a
kvalifikovanych druht poprav, se nasla spousta jejich zastanc, ktefi tvrdili, Ze omezeni
nebo vzdani se téchto prostfedkii zplisobi zhrouceni celého soudniho systému a
neskutecny narast poctu zloCinti. Ale v ,,moderni dob&*“ (tedy kolem roku 1867) by jen
barbar nebo blazen se mohl zastat pouzivani téchto prostfedkii. Podobny osud
ptedpovidd Kistyakovsky i v pfipad¢ trestu smrti. Dle néj, bude mit stejny osud jako

ostatni ,,hnusné* instituty trestniho prava.’'

1.3.3 Trest smrti ve 20. stoleti

20. stoleti, ve kterém se pln€ rozvinulo abolicionistick¢é hnuti, bylo také
paradoxné jednim z nejkrvavéjsich stoleti v déjinach lidstva. A to i z pohledu intenzity
vykonéavani poprav, hlavné béhem dvou svétovych valek. Ale masovée byli popravovani
nejen zajatci nebo nepratelSti vojaci. Nekteré staty popravily velky pocet vlastnich

obyvatel (hlavné¢ armadnich pfisluSniki v ramci upeviiovani discipliny). Tak ku

N KUCTIKOBCKUM, A.®. Hceenedosanue o cmepmnoii kasnu (Kues 1867). Tula, 2000. .
[KISTJAKOVSKIJ, A F. Issledovanije o smertnoj kazni (Kijev 1867)].
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ptikladu dle n€kterych udaji karnymi orgdny Rudé armady bylo kvili dezerci v dobach
2. svétové valky popraveno na 158.000 vlastnich vojak.*

K pocatku 20. stol. byl trest smrti zruSen pro vSechny trestné Ciny jen ve tfech
zemich — Kostarice, San Marinu a Venezuele. V roce 1932 byl zrusen také ve
Spanélsku, ale jiz vroce 1934 byl znovu zaveden. Do roku 1948 podet statii, které
zakdzaly trest smrti, stoupl na osm. V roce 1978 bylo takovych statli devatenact, a
nejvetsi rozkveét abolice probehl az v devadesatych letech 20. stol. Abolicionistické
hnuti, které¢ zaznamenalo v pribéhu 19. stol. patrné uspéchy, v prvni poloving 20. stol.
najednou zpomalilo. Jeden z divodi musime hledat v ob¢anskych a svétovych valkach.
Vétsina zemi zptisnila své zdkony pred jejich zacatkem, béhem nich, nebo i po valkach
s cilem zlepsit situaci, nebo potrestat valecné zlo¢ince. Druhym diivodem byla existence
totalitnich diktatur vtomto obdobi. Tak ve vyse zminéném Spanélsku byl trest smrti
obnoven kvuli revoluénim nepokojim, které propukly v disledku nastoleni nového
autoritativniho rezimu. Nacistické Némecko a faSisticka Italie jsou dalsi znamé ptipady
totalitnich statd, kde se absolutni trest hojné pouzival. V Sovétském Rusku byl trest
smrti zruSen v roce 1917, v rdmci revolucnich opatieni. Avsak jiz zanedlouho politické
potieby zvitézily a trest smrti byl znovu obnoven.™

Abolicionistické hnuti za¢ina nabirat na sile znovu az ve druhé poloving 20. stol.
Nejvétsi vliv na postupné prosazovani zruSeni absolutniho trestu ve svété a zavedeni
moratoria na vykonavani poprav mély bezpochyby snahy mezindrodnich organizaci.
Mezinarodni umluvy, deklarace a rezoluce, které tyto organizace ptijaly po 2. svétové
valce, vedly ve vysledku ke zruSeni trestu smrti ve vétSin€ vyspélych stati. Tyto

vvvvvv

trestu smrti se podrobné zaméiim v kapitole I'V.

> SHEEHAN, Paul. Patriots ignore greatest brutality. The Sydney Morning Herald [online]. August 13,
2007, [cit. 2011-01-26]. Dostupny z WWW: <http://www.smh.com.au/news/opinion/patriots-ignore-
greatest-brutality/2007/08/12/1186857342382.html>.

3 IMBERT, Jean. Trest smrti. Bratislava : Archa, 1994. str. 91-94.
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I1. Déjiny trestu smrti na izemi CR

Trestni pravo zvlast vyrazn€ odzrcadluje stav spoleCnosti, jeji kulturnost,
lidskost a moralnost. Stejné tak existence a pojeti trestu smrti v jednotlivych etapach

vyvoje ceského statu ndm toho hodné napovida.
2.1 Od déjinnych pocatki

Trestni pravo ran¢ feudalniho statu (9. -11. stoleti) bylo znacné zavislé na
obycejich predstatni spolecnosti. Stfedoveéka spolecnost tyto obyceje absorbovala a
nakonec se staly ndstrojem k prosazovani z4jmu statu a Slechty. Projevovalo se to v
definici osoby pachatele a obéti, kde se hled€lo na jejich spoleCenské postaveni, dale v
posuzovani vyméry trestu a jak byly jednotlivé tresty provedeny. Nejvice pouzivany
zpusob vykonu trestu je zaznamenan jesté ve Statutech Konrddovych (vydané roku
1189). Jednd se o ukamenovani, kdy byl delikvent ukamenovan celou pospolitosti,
osadou.

Dal$im vyznamnym znakem, ktery vté dobé definoval trestni pravo, byl
soukromy charakter tohoto prava. V Dekretech Bietislavovych (vyhlaseny roku 1039) je
zaznamenana soukroma msta, ktera byla ,,omezovéana placenim néhrady za zptsobenou
$kodu &i vykupem z krevni msty***, taktéz se tomu fikalo ptihlavni penize neboli penize
za hlavu, vrazdu. Naslednym krokem tedy byla regulovand soukroma msta v podobé
ordalu soudniho souboje. Jedné se o smlouvu, kterou se strany zavazou k souboji. Ten,
kdo se nedostavil k souboji a tudiz nedodrzel smlouvu, byl vyddn napospas
protivnikovi, ktery jej mohl usmrtit. Tento ordal také wustdlil formu trestu
pro porazené¢ho protivnika po uskutecnéném souboji, ,.tj. useknuti hlavy a poloZeni na
ni dvou penizii symbolického vykupného*.>® Dalsi piiklady soukromé msty miiZzeme
vidét v pfipad¢ unosu (stéti pachatele unesenou nebo jejim otcem) nebo v moZznosti
zabiti cizolozné dcery nebo nevérné manzelky otcem ¢i manzelem (dokonce az do 17.
stoleti). Zajimavym projevem soukromého charakteru trestniho prava byl azyl. Pfesnéji

ochrana toho, kdo se vyhybal souboji pfed pomstychtivym protivnikem u ceské

* MALY, K. a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydéani. Praha :
Linde, 2003. str. 143.
* Tamtéz, str. 144.
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kralovny, vlastni zeny nebo vkapli Svatého Véclava. V Ceskych zemich se tato
instituce moc nerozvinula.*

Postupné mizeme zaznamenat zménu v trestnim pravu - ptfekonani soukromého
charakteru. Hlavné co se tyce obecnych zdjmi. Postih deliktii proti obecnym zajmim
,piejima stat ve snaze o zajiSténi své stability a autority. Tresty smrti byvaly casté,
provadély se stétim, ob&Senim, upalenim, zahrabanim.*’’ Caste¢né v tom figurovala
osoba panovnika, kupt. delikt vrazdy ¢i poranéni pfed osobou panovnika nebo pted
soudem. AvSak na druhou stranu, ani panovnik nesmél schovavat psance, ktery spachal
zjevny zlo¢in.

Trestni pravo predhusitské doby (obdobi rozmachu feudalismu 11. -14. stoleti)
Jiz mé rozliSovani deliktii proti osobé&, jako napft. delikt ohrozujici Zivot, zdravi, Cest,
distojnost ¢loveéka. Stihala se vrazda, zabiti, ublizeni na zdravi, inos, svémocné zajeti,
znasilnéni. Ostatni byly delikty proti feudalnimu vlastnictvi, bezpecnosti statu, osobé
panovnika nebo katolické¢ vife. A to kradez, svémocné obsazeni majetku, vyboj,
zhérstvi, podvod, falSovani a poskozovani mince. V ptfipadé, Ze nebyla uzaviena
soukromd dohoda mezi pachatelem a poSkozenym, doslo k vykonu trestu. Tresty se
rozdélovaly na trest smrti a tresty mrzacici. Potrestani pachatele se vyznacuje jistym
symbolismem (napf. vytrzeni jazyka za rouhani).*®

Jiz v ptedhusitské dob¢ zacal panovnik pfenaSet svou hrdelnépravni pravomoc
na kralovska mésta a pozemkové vrchnosti. Hrdelni jurisdikce kralovskych mést byla
upravena listinami, které vydal vroku 1337 Jan Lucembursky (udéleni hrdelni
pravomoci s vyhradou nekterych hrdelnich zlo¢inl). Zatimco v kralovskych méstech
fungovaly soudy celkem samostatné, v poddanskych méstech naopak byly zavislé na
zajmech vrchnosti a jejich tfednicich. Delegovanim hrdelni jurisdikce se do 16. stoleti
vytvofila husta sit’ n&kolika set hrdelnich soudd.”” Béhem husitského revoluéniho hnuti
(15. stol) ,,dosSlo k podstatnému omezeni trestu smrti, zaznély dokonce i nazory

pozadujici jeho tplné odstranéni.“*

*° Tamtéz, str. 144.

" FRANCEK, I. Zlocin a trest v ¢eskych déjindch. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 32.

¥ MALY, K. a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydani. Praha :
Linde, 2003. str. 145-146.

* FRANCEK, I. Zlocin a trest v ¢eskych déjindch. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 17.

40 Tamtéz, str. 32.
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2.2 Trestni pravo stavovské (1434-1620)

V porovnani s ptredchazejicim obdobim doslo v dobé stavovské monarchie
k mnohem vét§imu rozvoji trestniho prava. Slo o reakci na nové politické, ekonomické
a sociologické poméry. Jednd se hlavné o normy na ochranu feudalniho statu, dale
ideologickych zdkladii statniho ziizeni, naboZenstvi a cirkve, pravniho tadu, statniho
aparatu, bezpeCnosti a vetejného poradku. Kupt. kazdému, kdo bezdivodné obvinil
zemské ufedniky a soudce z protipravniho jednani a nedokazal svoji kritiku, hrozil trest
smrti. Specidln¢ se chranilo feudalni vlastnictvi a institut poddanstvi. To dokazuje
vyznamny pramen této doby, rozsudek nad Daliborem z Kozojed z roku 1497. Tento
Slechtic, lakajic jej rozmnozeni svého majetku, pfijal poddané, kteti se predtim vzbouftili
proti vrchnosti kviili zhorSenym Zivotnim podminkdm. AvSak zemsky soud, ktery
posléze ze soudniho vytvoftil ndlez obecny, pravil, ze kazdy kdo se dopusti podobného
jednani, tak: ,,...hrdlo propadl jest a statek ten odjaty ma zase tomu navracen byti, komu
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jest byl odjat.“"" Pravni uprava v oblasti zivota, zdravi a cti zlistdvad nezménéna. Za
zminku stoji, Ze trestnost pachatelti deliktli proti Zivotu a zdravi je stale jesté soukroma
zalezitost zavisla na iniciativé poskozeného.

Uceleny systém trestl zpocatku jeSté neexistoval, byly i naddle vniméany jako
pomsta.** Prvni pokusy o zavedeni systému trestii v dne$nim slova smyslu mizeme najit
v Koldinové zakoniku (Prava méstska Kralovstvi ¢eského) zroku 1579. Tresty byly
stanoveny pravem, nebo zavisely na uvdzeni soudce. Hojn¢ pouzivan byl trest smrti,
ktery mohl byt ulozen podminéné ¢i nepodminéné. Vykondval se riznymi zpusoby,
zpravidla v zavislosti na spachaném ¢inu. Za kradez mohl byt pachatel obéSen, stéti se
ukladalo za vrazdu, updleni za Ziva pfi obvinéni z arodé&jnictvi ¢i zhafstvi, zahrabani za
Ziva pfi Carodéjnictvi Zeny (s ptipadnym probodenim srdce kilem). Za ukladnou vrazdu
byl pachatel vlacen ulicemi a 1aman kolem (i za nésilné smilstvo). Kromé trestu smrti se

pouzivaly tresty télesné, odnéti svobody, nucenych praci, dale tresty majetkové a

zneuctujici (pranyt, cejchy atd.).”

! Tamtéz, str. 154.

* Tamtéz, str. 33.

B MALY, K. a kol. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydani. Praha :
Linde, 2003. str. 148.
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2.3 Obdobi absolutismu (1620-1848)

Nejdilezitéjsi zménou je zdsada oficiality v trestnim fizeni, ktera se objevuje jiz
v Obnoveném zfizeni zemském (1627). Ustni fizeni se zménilo na pisemné, inkvizi¢ni
(vyhledavaci) proces vytlacil obzalovaci. V pob€lohorské dobé se zemské soudy staly
spiSe institucemi panovnika a navic vychdzejice z platnych norem psaného prava
nemohly volné nalézat pravo. V té dob¢ také doslo k do¢asné stagnaci hrdelnich soud,
coz vedlo k jejich ruseni.** V Obnoveném ziizeni zemském se trestaly trestem smrti,
konfiskaci majetku a ztratou cti hlavné politické delikty, zejména urdzka panovnika
(crimen laese majestatis). Patii sem 1 osobovani si panovnikovych opravnéni, svolavani
snému bez jeho souhlasu apod. Trestana nejvyssim trestem byla dokonce i zdkonodarna
iniciativa na snému bez panovnikova piedchédzejiciho souhlasu. Vzrlstajici tlohu
panovnika a ustupujici vliv stavii mizeme vidét 1 na dalSich deliktech, které jsou
trestany smrti, a to nejen vzpoura proti krali, ale taktéZ neozndmeni piipravy povstani ¢i
neposkytnuti pomoci panovnikovi.

V obdobi pozdniho feudalismu prvni kodifikované trestni zakony jako napf.
Constitutio Criminalis Josephina z roku 1707 nebo Constitutio Criminalis Theresiana
z 31. prosince 1768 dovolovaly pouziti trestu smrti, dokonce je charakterizovala jeho
Siroka aplikace, pfi¢emz zpisoby vykonu tohoto trestu se vyznaCovaly mimotfadnou
krutosti. Dle zasad Tereziany tresty mély spiSe odstrasujici charakter, protoze zakonik
nedodrzoval imérnost mezi spolecenskou nebezpecnosti spachaného Cinu a adekvatnim
trestem. Misto toho se tresty vyznacovaly symbolismem a jiz zminénou krutosti. Za
useknuti ruky, nakonec updleni), svatym, nabozenstvi, panovnikovi a spole¢enskému
fadu, panovnické moci a regalim, spravé zemé a jejim vysaddm. Dale bylo trestem
smrti trestano ¢arodéjnictvi a nékteré sexudlni delikty.

Prilom v duchu osvicenského absolutismu nastdvda vroce 1787 vydanim
Vseobecného zakoniku o zlo¢inech a trestech na né€ Josefa II. Tento pokrokovy zakonik
zrusil trest smrti (i kdyz jen na kratkou dobu) v fadném ftizeni, a ponechal ho jen pro
ptipad vyhlaseni vyjimecéného stavu. Josef II. byl hodn¢ ovlivnén idedly humanismu a

osvicenstvi. Na jeho nazory v oblasti absolutniho trestu vyznamné zaptsobil Caesare

* FRANCEK, J. Zlocin a trest v ceskych déjindch. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 18-19.

26



Beccaria a jeho spis ,,0 zlo€inech a trestech® z roku 1764. Tato pokrokova udalost je
vyznamnym okamzikem ve vyvoji otazky trestu smrti. Zakonik se stal zakladem
veskerého dalgiho trestniho zakonodarstvi na nasem tizemi aZ do roku 1950.*

Cilem trestd v Josefinském trestnim zdkoniku byla pfevychova pachatele, tedy
ur¢itd imérnost mezi spachanym c¢inem a trestem, nikoli msta. Tim vSak byly télesné
tresty zpiisnény, nckdy az nepfiméfené, coz byl jeden z nedostatkli tohoto jinak
osviceného zakoniku.*

Konec tohoto kratkého obdobi zruSeni trestu smrti byl vdzan na datum 2. ledna
1796, kdy umiel Josef II. a zanedlouho poté nésledujici panovnik FrantiSek II. vydal
dekret, ktery trest smrti znovu zavadél do praxe, a to pro velezradu a pokus o ni. Dekret
byl vydéan hlavné z obav pied myslenkami francouzské revoluce.

Od té doby az do 1. Cervence 1990 byl trest smrti nejen zakotveny v trestnim
pravu platném na ¢eském tizemi, ale byl v praxi vice ¢i méné pouzivan.*’

DalSim krokem ve vyvoji trestniho prava je Zapadohali¢sky trestni zdkonik
z roku 1796 pro Zapadni Hali¢, a od roku 1803 pro celou monarchii (vyjma Uher). Jiny
nazev - Zakonik o zlo¢inech a tézkych policejnich ptestupcich. Toto dilo, na svou dobu
velice moderni, ovlivnilo vyvoj trestniho prava v Cechach prakticky az do roku 1949,
protoze trestni zakonik z roku 1852 byl pouze jeho novelizaci. Pokud jde o trest smrti,
ktery bylo mozné dle zakoniku ulozit, provadél se pouze jedinym zplisobem a to

vyluéng ob&senim.**
2.4 Trest smrti v letech 1848-1918

Jiz vySe zminény Zakonik o zlo¢inech a tézkych policejnich prestupcich z roku
1803 je novelizovan dne 27.5.1852 €. 117 1. z. (u€innost 1.9.1852 - zruseni k 1.8.1950).
Novelizace spocivaly v likvidaci feudalnich ptezitkt. Trest smrti byl zakotven v §13 a
vykonaval se pouze obéSenim. V dobé stanného prava bylo ho mozné vykonat také

zasttelenim. Ulozen mohl byt za zlo¢in pozdvizeni a vzboufeni pti stanném pravu (§74).

*FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.0., 1998. str. 43.

* MALY, K. a kol. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydani. Praha :
Linde, 2003. str. 198-199.

*"FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.0., 1998. str. 44.

" MALY, K. a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydani. Praha :
Linde, 2003. str. 199-200.
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Trest smrti byl také pouZivan pti deliktu Utoku na cisafe nebo velezradd (§58-59),* za
zloCiny ,,vefejného nasili zlomyslnym uskozenim na cizim majetku, zlomyslnym
¢inénim nebo opominutim za okolnosti zvlast nebezpecnych, za zlofiny dokonané
vrazdy, loupezné vrazdy a Zhatstvi.«°

Dalsi delikt, pro ktery je mozné ulozit trest smrti, miiZeme najit v zakon¢ ¢. 134
f.z. ze dne 27.kvétna 1885 o opatienich proti obecné nebezpecnému uzivani tfaskavin a
obecné nebezpecném zachazeni s nimi. Konkrétné se jedna o §4, ktery stanovi, ze
v ptipad¢, kdy vinik mohl ptedvidat, Ze umysIné pouziti tfaskavin zpisobi smrt ¢lovéka,
je trestem smrt. AvSak skuteCnym smyslem tohoto zdkona bylo zastraSovani délnictva a
potlacovani mozného individualniho teroru.

Popravy se vykondvaly na dvote vrchniho zemského soudu na Karlové namésti
v Praze, i v sidlech krajskych soudt.. Posledni vetejnd poprava se uskutecnila v Praze
roku 1866 a v Cechéch v Plzni roku 1871."

Trest smrti byl v té dobé pfijiman velice rozpacité, vefejnost si byla védoma jeho
potieby, ale nezapominala na moZnost justicniho omylu. Z prednasek T.G.Masaryka z
roku 1895: ,Nezabijes - i duse zloCincl jsou nesmrtelné. Popravy jsou nejd’abelstéjsi
druhy zabiti, ponévadz schvaluji je lidé vlddnouci s Gplnym klidem a rozmyslem,

“>2 Byl toho nazoru, ze

s dostate¢nou lhiitou pro udéleni milosti, pod ochranou bodéak.
misto findlniho trestu by bylo vhodngjsi feSit otazky zlo€innosti systematicky a

prabézne.
2.5 Trest smrti v obdobi 1918-1938

V novém ceskoslovenském staté v ramci recepce rakouského a uherského prava
platil rakousky trestny zakonik z roku 1852 v novelizované formé k 28. ffjnu 1918, a
zaroven predpisy trestniho prava uherského. Pfejimani zakonti vyzadovalo zruSeni téch,
které neodpovidaly zasadam republikanského tizeni. Z toho vyplyva, Ze i nadale ziistal
v platnosti zdkon ¢. 117 ze dne 27.5.1852 a tim byl absolutni trest recipovan do

pravniho fadu prvni republiky.

* Tamtéz, str. 284-286.

Y FRANCEK, I. Zlocin a trest v ¢eskych déjindch. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 67.
! Tamtéz.

*2 Tamtéz, str. 68.
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V roce 1934 byl vydan zakon ¢. 91 Sb. o ukladani trestu smrti a o doZivotnich
trestech. V ptipadé zjisténi tak zadvaznych polehcujicich okolnosti, Ze by trest smrti byl
nepfimétené piisny, zakon stanovil moznost uloZeni trestu tézkého zalate doZzivotniho,
nebo docasného (15-30 let). Také zdlraznil, Ze trest nesmi byt vykondn pied
rozhodnutim prezidenta republiky o neudéleni milosti. Prezident svoje pravo milosti
v hodném poctu vyuzival, ale v nékterych piipadech brutdlnich vrahiti souhlasil s
absolutnim trestem. Za trvani samostatné¢ho ¢eskoslovenského statu bylo popraveno 15
osob.

Nesouhlas se zachovalym trestem smrti se vyrazné projevil v obsdhlé anketé
v toku 1923, které se zacastnila také elita naroda kupt. na 350 predstaviteld vefejného
zivota, pravnikd, védct, publicistii a umélct. V rozhovoru s Karlem Capkern Masaryk
fekl: ,,... Véfim a ¢ekam, ze (trest smrti) bude zruSen vyssi vzdélanosti a mravnosti

’ v 53
obyvatelstva, se souhlasem nas vSech.*

2.6 Protektordt Cechy a Morava

Protektorat Cechy a Morava bylo uzemi okupované nacistickym Némeckem od
okamziku obsazeni dne 15. bfezna 1939 az do jeho kapitulace dne 8.-9. kvétna 1945.
Béhem Sestileté okupace platilo zde trestni prdvo domaci i némecké, dva pravni
systémy, avSak némecké trestni pravo se aplikovalo i na ptisluSniky protektoratu, a to
v nékterych piipadech obligatorné. Také v ¢lanku 12 vynosu ze dne 16. biezna 1939
stoji: ,,Pravo platné nyni v Cechach a na Moravé ziistava v Gi¢innosti, pokud neodporuje
smyslu prevzeti ochrany Némeckou 1ii.“>* Cilem politiky okupantti byla likvidace
Ceského naroda, osidleni zemé némeckym obyvatelstvem, maximalni vyuziti
pracovnich a hospodaiskych sil pro vale¢né potteby - iplna germanizace prostoru a lidi.
Posledni zbytky prava v pravém slova smyslu zlikvidoval Hitler vynosem z 21. bfezna
1942. Tim se némecké soudy zménily v podstaté v nastroje teroru, ,,zjednodusovani‘
jejich Cinnosti pokracovalo. Kupt. zvlastni soudy (Sondergerichte) posilaly na
popravisté stovky lidi. Jednaly skute¢né¢ rychle bez predbézného vysetiovani a bez

moznosti odvolani. Teror vyvrcholil zavedenim stannych soudii (Standgerichte), které

>> CAPEK, K. Hovory s T. G. Masarykem. Praha, 1947. str. 182.

>* Holocaust.cz [online]. 2002 [cit. 2011-01-26]. Vynos Viidce a fi§ského kancléfe o Protektoratu Cechy a
Morava ze dne 16. birezna 1939. Dostupné z WWW:
<http://www.holocaust.cz/cz2/resources/documents/pbm/rp19390316>.
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organizovaly masové popravy. Jen stéZi o nich miizeme mluvit jako o soudech.” Co se
tye trestl, mnohdy neodpovidaly povaze deliktu. Trest smrti byl obvykly i za
nedbalostni delikty.’® , Jestlize bylo v letech 1918 aZ 1938 popraveno v Ceskoslovensku
15 osob, situace se radikaln¢ zménila po némecké okupaci. V letech 1943 az 1945 bylo

v pankracké vé&znici popraveno 1079 osob.’

2.7 Trestni pravo v letech 1945 — 1948

Po osvobozeni Ceskoslovenska si dala vlada za cil, vedle odsunu Némct,
potrestat nacistické zlo¢ince, zrddce a kolaboranty. Jiz 19. Cervna 1945 podepsal
prezident republiky tzv. velky retribu¢ni dekret (¢. 16/1945 Sb.), kde v preambuli stoji:
., O prisnou spravedinost volaji neslychané zlociny, kterych se dopustili nacisté a jejich
zradni spoluvinici na Ceskoslovensku. Porobeni viasti, vrazdéni, zotrocovani, loupeni a
ponizovani, jehoz obéti byl ceskoslovensky lid, a vSechna ta stupniovand zveérstva,
z nich nékteri zneuzili pritom i vysokych uradu, mandatii nebo hodnosti, musi dojiti
zaslouzeného trestu bez pritahu, aby nacistické a fasistické zlo bylo vyvraceno

«38

z korenui. Timto nastalo obdobi tzv. retribu¢ni soudnictvi dle latinského retributio,

coz znamend nahrada, od¢inéni, naprava. ,Neslo o ptisnou spravedlnost, nybrz spise o

“ Trestné ¢iny nepromléitelné byly timto dekretem rozdéleny na zloginy proti

mstu.
statu, osobam, majetku a udavacstvi. Trestni sazby byly pomérné¢ vysoké, existoval
zalar docasny (5-20 let) a dozivotni tézky. Také se ukladal trest smrti. Podle §31 se mél
trest smrti vykonat do dvou hodin po vyneseni rozsudku, ptipadn€ o hodinu pozdéji (dle
prani odsouzeného). Vykonavatelem hrdelnich trestti byl kat. Velky retribucni dekret
byl upraven zdkonem ze dne 24. ledna 1946 (¢. 22 Sb.).

V sidlech krajskych soudl vznikly na zaklad€ retribu¢niho dekretu 16/1945 Sb.
mimofadné lidové soudy. Tyto soudy byly slozeny ze senatu o 5 c¢lenech, ktery

zahrnoval jednoho soudce z povolani a ¢tyi soudct z lidu. Rizeni bylo Ustni a vetejné.

Obzalovany si tady mohl zvolit svého obhdjce, pokud toho nevyuzil, byl mu ptidélen

> FRANCEK, I. Zlocin a trest v ¢eskych déjindch. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 79-80.
** MALY, K. a kol. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. doplnéné vydéani. Praha :
Linde, 2003. str. 47.
> MONESTIER, Martin. Historie trestu smrti. Praha : Rybka publishers, 2001. str. 371.
Zz FRANCEK, J. Zlocin a trest v Ceskych déjinach. Praha : Rybka Publishers, 1999. str. 83.
Tamtéz.
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z ufedni moci. Celé fizeni je charakterizovano rychlim pribéhem. Opravné prostredky
proti nému neexistovaly. Mimofadné lidové soudy ukoncily prvni obdobi své ¢innosti
v kvétnu 1947. Z celkové 21 342 odsouzenych bylo odsouzeno k trestu smrti 713 osob.

Dale byl ztizen Nérodni soud, ktery mél za kol soudit osoby ¢eské narodnosti,
které zastavaly ve vefejném zivoté vyznamné postaveni, napf. clenové byvalé vlady.
Vznikl z popudu komunistické strany. Narodni soud v trestnich vécech odsoudil z 80
osob jen 65, z toho 18 k absolutnimu trestu (3 osoby omilostnény).

Nakonec retribu¢ni soudnictvi nesplnilo zamyslené plany. Soudy nerozhodovaly

jednotné, hodné lidi bylo nakonec zprosténo viny, jinde byly tresty nesmysIné vysoké.

2.8 Uprava trestu smrti v letech 1948-1990

Pievrat v inoru 1948 nastolil v Ceskoslovensku totalitni rezim na vice nez 40
let. V roce 1948 byl piijat zadkon ¢. 231 na ochranu lidovédemokratické republiky, jenz
nahradil dosavadni zdkon €. 50/1923 na ochranu republiky. Stalo se to tedy jesté pred
schvalenim jednotného Trestniho zakona ¢. 86/1950 Sb. Zakon ¢. 231 dovoloval ukladat
trest smrti i za politické delikty, coz se v praxi pouzilo pro Cistky v fadach politické
opozice. Ze statistiky z let 1948-1950 vyplyva nesmirny rozsah, v jakém soudy zédkon
aplikovaly. Za politické delikty bylo tehdy uloZeno 99 trestii smrti.*’

Jednotny Trestni zakon ¢. 86/1950 Sb. ze dne 12. cervence 1950 poskytl pro
trest smrti irodnou piidu jako nikdy piedtim ani potom. Ugelem trestu dle Trestniho
zakonu z roku 1950 bylo hlavné ,, zneskodnéni nepritele pracujiciho lidu* (§17 odst.1
pism. a). Trest smrti jako vyznamny a G¢inny prostfedek tohoto ,,zneskodnéni stal tedy
na prvnim misté¢ ze tfi hlavnich trestd (§18). Celkové mohl byt ulozen az ve 25
ptipadech, a to Casto jako trest jediné mozny. Jeho teoretickou alternativou byl dalsi
»hlavni trest, a to odnéti svobody na dozivoti nebo odnéti svobody na 15 az 25 let,
ktery mohl absolutni trest nahradit v ptipadé¢, ze by byl nepfiméfené piisny s ohledem
na osobu pachatele &i zavaznost poleh¢ujicich okolnosti.®’ Samotny vykon trestu smrti
upravoval §29: ,, Trest smrti se vykona obésenim,; v dobé zvyseného ohrozeni viasti miize

’ ’ v , «62 o ’ v r s 1v ’ vy ’
byt vykonan zastrelenim. " ObéSeni se zpocatku provadélo ,,na opratce zavésené na

% FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.o., 1998. str. 45-46.
o1 Tamtéz, str. 46-47.
52 http://aplikace.mvcr.cz/archiv2008/sbirka/1950/sb39-50.pdf
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v ’ v 63 1 1
kladce na vztyceném prkne“.”” Popravovalo se na venkovnich prostranstvich

v krajskych véznicich. Postupem casu (od roku 1953) se ale odsouzeni k trestu smrti
zalali z krajii eskortovat do Prahy, do Ustavu napravnych zafizeni, na nadvoii kterého
byli popravovani. Samotny zpisob popravy nebyl pfili§ humanni, smrt na opratce
nastdvala nasledkem udusSeni odsouzeného. Postup pted popravou rovnéz se stal teréem
kritiky predstaviteld vlady. Odsouzeni museli ¢ekat na vlastni popravu osmnact hodin,
rozsudek jim byl vyhlaSovan pfed popravou dvakrat, popravy se ucastnili dva
neprofesiondlni popravei, vybirani z dobrovolné se hlasicich obcant. Ale nejhorsi byl
pravdépodobné samotny pribeh popravy, kterého se i¢astnilo vice osob. Navic, kvili
technickému provedeni, dobfe osvétlené popravisté mohli sledovat i obyvatele domu
sousedicich s tstavem. Vézni z blizké vézenské nemocnice mohli sledovat vykon trestu
sluchem. Ptfed popravou odsouzeného navstévovalo mnozstvi piibuznych, a
administrativa spojend s popravou (piiprava ufednich listin pro prosekturu a hibitovni
spravu) rovnéz rozsifovala okruh osob zasvécenych do zplisobu vykonu trestu. VSechny
tyto jevy byly pokladdny za velmi nezadouci, zvlast s ohledem na to, Ze vykon
absolutniho trestu byl v té dobé pokladan za statni tajemstvi. Od roku 1954 se proto
vSechny popravy soustfedily do suterénu véznice €. 2. na Pankraci. Kromé toho byly
podniknuty i dalsi kroky - odpadlo dvoji vyhlasovani rozsudku a zkratila se i dlouha
doba ocekdvani vykonu trestu. Zakon ¢. 86/1950 Sb. a jeho aplikace v soudni praxi jak
uz bylo feceno se soustiedily na ,,zneskodnéni* tzv. tfidnich neptatel, jinymi slovy na
fyzickou likvidaci politickych protivnikt totalitniho rezimu. Poc¢atkem 50. let poslouzily
k upevnéni postaveni komunistické moci a zastraSeni spolecnosti. Jejich obét'mi v letech
1951 az 1955 se stalo 158 odsouzenct za politické delikty. Pfitom nebyly to pouze
zjevni nepfatelé a odptlrci rezimu jako Milada Hordkova nebo Heliodor Pika, ale i
samotni pfedstavitelé komunistické strany (naptf. Rudolf Slansky). Vzhledem ke
vS§em témto okolnostem by se dalo konstatovat, ze tento zdkon a jeho aplikace v praxi se
vice blizily pomérim okupaéni doby, nez obdobi prvni Ceskoslovenské republiky.
Zmény v zékonu ¢. 86/1950 Sb. pfinesl rok 1956, stalo se tak po novelizaci zédkonem ¢.
63/1956 Sb. Tentyz rok se doznal zmén i trestni proces, a to v podobé zdkonu C¢.
64/1956 Sb. o trestnim fizeni soudnim. Z trestniho zakonu zmizely nékteré skutkové

podstaty, za n¢z byl ukladan absolutni trest, rovnéz doslo k nahrazeni stavajiciho trestu

6 LISKA, Otakar, a kol. Tresty smrti vykonané v Ceskoslgvensku v letech 1918-1989. Praha : Utad
dokumentace a vySetfovani zlo¢int komunismu SKPV PCR, 2006. str. 23.
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odnéti svobody na dozivoti odnétim svobody na dobu 25 let, ktery ted’ mohl byt uloZen
misto trestu smrti. Byla tedy zavedena fakultativnost trestu smrti. Zdkon o trestnim
fizeni soudnim pfinesl povinnost ptezkouméni uloZenych rozsudkd smrti, upravil
rovnéz zpisoby oznamovani ulozeni tohoto trestu odsouzenému a zmén se doznal i
prabeh exekuci.®*

Fakultativnost a vyjimecnost trestu smrti potvrdil i trestni zdkon ¢. 140/1961 Sb.,
ktery kromé toho, Ze ptinesl spoustu vyspélejSich zmén v upravé absolutniho trestu, se
paradoxné vyznacoval také pomérné vysokym poctem nedostatkli. Tento zakon zvedl
pocet skutkovych podstat, za které mohl byt soudem uloZen trest smrti az na 33. Jednalo
se o politické delikty (trestné Ciny proti Republice), trestné ¢iny obecného ohrozeni,
vrazdu, trestné cCiny vojenské, a proti lidskosti. Nehledé¢ na tento vzrlst poctu
skutkovych podstat byla moznost ulozeni trestu zdkonem omezena. Mohl byt uloZen
pouze v piipadé, Ze to zdkon u konkrétniho trestného ¢inu dovoloval ve zvlastni ¢ésti.
Absolutni trest také u zaddného trestného Cinu nevystupoval jako trest jediné¢ mozny,
vzdy existovala alternativa uloZeni trestu odnéti svobody. Moznost uloZeni trestu smrti
byly vdzand i na splnéni dalSich podminek. Tak mohl byt uloZen jen v ptipadé, Ze
stupent nebezpecnosti trestného ¢inu byl mimofadné vysoky, navic stim, ze to bud’
vyzadovala nutnost G¢inné ochrany spolecnosti, nebo neexistovala nadéje, ze by
pachatele bylo moZno napravit trestem odnéti svobody do patnacti let. Tyto zasady byly
zakotveny v §29 zakonu. Stejny paragraf stanovil, Ze se trest smrti nevztahuje na
téhotné Zeny a osoby, kterym bylo v dob& spachéani trestné¢ho ¢inu méné nez 18 let.
Vyznamnou zménu smérem k omezeni ukladani rozsudki smrti pfinesla novelizace
zroku 1973. Pfi naplnéni vSech podminek, potifebnych k tomu aby mohl byt uloZen
absolutni trest, mohl nyni soud ulozeni tohoto trestu nahradit ulozenim vyjimecného
trestu odnéti svobody na dobu od 15 do 25 let, pokud shledal takovy trest za dostatecny.
V praxi soudy této nové moznosti pomérn¢ casto vyuzivaly. Tak béhem prvnich péti let
ucinnosti zakona ¢. 45/1973 Sb., kterym byl trestni zakon novelizovan, ulozily soudy
trest odnéti svobody namisto trestu smrti v 64 ptipadech. Tato Gprava vydrzela az do

roku 1990, kdy byl zakonem &. 175/1990 Sb. trest smrti zrusen.®’

 Tamtéz, str. 23-25.
8 FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.o., 1998. str. 50-53.
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2.9 ZruSeni trestu smrt, trest odnéti svobody na doZivoti

Zakon €. 175/1990 Sb. nabyl G¢innosti dne 1. ¢ervence 1990, a znovu zavedl
pojem trestu odnéti svobody na dozivoti, nahrazeny predtim v roce 1956 trestem odnéti
svobody na dobu 25 let. Pokud porovname diivéjsi pravu trestu smrti s pravni Gpravou
vyjimecného trestu odnéti svobody, zjistime, ze moznost ulozeni trestu odnéti svobody
je upravena piisn€jSim, a pro pachatele tudiz pfizniveéjSim, zpisobem. A to jak kvuli
zuzeni okruhu trestnych ¢intl, za néz lze tento trest ulozit, tak i kviili nutnosti naplnéni
hned tfi podminek soucasné¢ — mimoiadné vysoky stupen nebezpecnosti pro spolecnost,
nutnost u¢inné ochrany spole¢nosti a neexistence nad¢je, ze by napravy pachatele bylo
mozné dosahnout uloZenim trestu odnéti svobody na dobu od 15 do 25 let.®

Mimotadné vysoky stupen nebezpeci pro spolecnost, stejn¢ jako tomu bylo diiv
pfi posuzovani moznosti uloZeni absolutniho trestu, musi vyplyvat ze zvlast
zavrzenihodného zpiisobu provedeni ¢inu, zvlast zavrzenihodné pohnutky, nebo ze
zvlast tézkého a tézko napravitelného nasledku. Staci, pokud se naplni jen jedna
z téchto okolnosti. Stupen nebezpecnosti tedy musi byt vyssi, nez jaky by se u
konkrétniho trestného ¢inu dalo povazovat za obvyklé. Zvlast’ zavrzenihodny zpiisob
provedeni ¢inu se miZe vyznacovat vétsi mirou brutality nebo zéketnosti nez jakéa byva
obvykle spojovand s konkrétnim trestnym c¢inem. Rozhoduje tu délka trvani utoku,
dopad na obét, ale i dalsi okolnosti azvlaStnosti ve zplsobu jednani pachatele.
Zavrzenihodnd pohnutka miiZze pramenit z pomstychtivosti nebo ziskuchtivosti,
z bezohlednosti pachatele na zivoty jinych lidi. Za zv1ast’ tézky nasledek trestného ¢inu
se zpravidla poklada nasledek jesté t&éz$i, nez ten, ktery je v zdkoné uveden jako znak
tohoto Cinu.

Podminka pozadavku ucinné ochrany spolecnosti a nemoznosti dosdhnout
napravy pachatele jinym zplsobem ,, vyjadruji zasadu, Ze trest odnéti svobody na
dozZivoti je mozné uloZit jen tehdy, pokud ucel trestu z hlediska generalni a individualni

’ vy e . e ee oy v o , , 67
prevence neni mozné zajistit pomoci jinych prostiedkii trestniho zdakona*“.

Mluvit o
potfebé chranit spole¢nost by bylo na misté v pfipade€, kdy existuje moznost zvyseného

ohroZeni spolecnosti trestnym ¢inem, nebo v pfipadé mimotaddného vzestupu poctu

% LISKA, Otakar, a kol. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha : Urad
dokumentace a vySetfovani zlo€ind komunismu SKPV PCR, 2006. str. 25-26.
7 FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.0., 1998. str. 65.
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urcitych trestnych ¢inil. Jedna se i o pfipady, kdy spole¢nost ma vétsi zdjem na ochrané
nékterych hodnot ¢i osob (napi. vefejnych Ciniteld apod.). Neexistence nad€je na
napravu pachatele trestem kratSiho trvani je vyjadifenim pozadavku individudlni
prevence. V tomto piipadé musi byt ziejmé, ze dosahnout napravy pachatele jinym, nez
doZivotnim, trestem neni mozné, a to s ohledem na moderni poznatky.®®

Nahrazenim trestu smrti trestem odnéti svobody na dozivoti se Cesky stat zatadil
mezi jiné evropské zemé, které vyuZzivaji tuto mirnéjsi alternativu absolutniho trestu.
Byl to krok nezbytny pro hlubsi integraci v rdmci nékterych mezinarodnich organizaci a
Evropského spolecenstvi. Kromé pokroku v mezinarodni oblasti pfineslo toto nahrazeni
1 dal$i nesporné vyhody. Umoziluje chranit spole¢nost pfed pachateli trestnych ¢ind,
pfitom je ale objektivné mirnéj$i nez trest absolutni. Respektuje zakladni lidské pravo
na zivot. Umoziuje zjedndni pozdé¢jsi napravy v piipadech justiéniho omylu.
Nevylucuje moznost napravy a budouci mozné resocializace odsouzeného, za podminky
moznosti podminecného propusténi. Zruseni trestu smrti je v souladu s ¢ldnkem 6 (odst.
3) Listiny zékladnich prav a svobod a &lankem 1 Protokolu &. 6 k Umluvé o ochrang
lidskych prav a zékladnich svobod. Dle téchto kli¢ovych dokumentii je absolutni trest
vyslovné zakazan a jeho opétovné zavedeni, s pfihlédnutim k ¢lanku 10 Ustavy Ceské
republiky neni mozné pouhou novelizaci trestniho zdkona.”” Vzhledem ke svétovym
tendencim, mezinarodnimu postaveni Ceské republiky, jeji dasti v mezinarodnich
organizacich a Clenstvi v Evropské unii, neni, dle mého nézoru, na misté o moznosti

opétovného zavedeni trestu smrti uvazovat.

° Tamtéz, str. 66-67. ) ,
%9 LISKA, Otakar, a kol. Tresty smrti vykonané v Ceskoslovensku v letech 1918-1989. Praha : Urad
dokumentace a vySetfovani zlo¢int komunismu SKPV PCR, 2006. str. 26.
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II1. Tendence a stav uzivani trestu smrti v sou¢asném svété

Trest smrti neni jen institut trestniho prava, ale také socidlné-kulturni fenomén.
Vztah k tomuto prostiedku potrestani je otdzkou mravnich postoji kazdého cloveka.
Vztah spolecnosti k nému je odrazem nélad a nazort v ni vladnoucich, spolecenské
mentality, ukazatelem toho jak moc ve spolecnosti pievladaji mySlenky spravedlnosti,
humanismu a civilizovanosti. Whinston Churchill svého ¢asu tekl, Ze nalady a chovani
spolecnosti ve vztahu k zlo€iniim a zlo€inciim je nejspolehlivéj$im testem toho, jak je
zem¢ civilizovana.

K prelomu 20. a 21. stoleti globalni tendence v aplikovani trestu smrti prodélaly
zna¢nou zménu — mezinarodni spolecenstvi ¢im dal vice, dlislednéji a aktivnéji sméiuje
ke zruSeni nebo omezeni tohoto trestu, sili abolicionistické hnuti. Tyto tendence znacné
zménily zemépisné rozlozeni pouzivani absolutniho trestu, ovlivnily ndzory politickych
vidcl a miliond lidi po celém svéte. Donutily je prehodnotit své postoje ohledné néj,
naplnily svétové spolecenstvi humanistickymi myS$lenkami o cennosti lidského Zivota.
Dle organizace Amnesty International jen 25 z 52 zemi, které vroce 2008 vynesly
nejvyssi rozsudek, jej vykonalo.” V roce 2009 bylo odsouzeno k trestu smrti nejméng
2001 osob v 56 zemich, v 18 z nich byly rozsudky vykonany.”' Pokud v roce 2008 bylo
oficiadln€ popraveno nejméne 2390 osob, v roce 2009 jejich pocet klesl na 714. Avsak i
navzdory tomuto trendu umiraji na popravistich stale stovky lidi, a n¢které zemé se k
absolutnimu trestu vraceji. I pies veskery pokrok lidstvo pofad jesté neni jednotné
v otazce trestu smrti. Vzdyt’ kazdy narod ma svij specificky vztah k nému, své déjiny.
Vetejné minéni v riznych statech se lisi v otdzkach hodnoceni zlo¢ini a zptisobt jejich
potrestani. Je velmi dulezité brat zfetel na pozadi, na kterém probihaji urcité procesy.
JelikoZ budeme mluvit o pouzivani trestu smrti ve statech, které se podstatné lisi svou
urovni politického, ekonomického a kulturniho vyvoje, je potieba si pamatovat, zZe toto
pouzivani, jeho odivodnéni a veskeré jeho transformace jsou vzdy spojeny s vySe
zminénymi aspekty vyvoje spolecnosti. Tak napiiklad aplikovani trestu smrti
v Somalsku, Stdanu a nékterych jinych africkych zemich probihd na pozadi
dlouholetych obcanskych valek a tizemni rozdrobenosti téchto statl. A pouzivani

nejvyssiho trestu v Pakistanu, franu, Saudské Arabii nelze zkoumat, aniz by byl bran

70 http://www.amnesty.org/en/death-penalty/death-sentences-and-executions-in-2008
! http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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zietel na islamizaci vefejného Zivota a existenci Sariatského systému justice. A nakonec
pro lepsi pochopeni vSech aspekti existenci trestu smrti v globalnim kontextu je potfeba

se podivat na vysledky a perspektivy abolicionistick¢ho hnuti.
3.1 Trest smrti v nékterych statech Asie

Dle zpravy neziskové organizace Amnesty International bylo vroce 2009
provedeno nejvice poprav v Asii, kde rozsudky smrti vykonavalo 8 zemi: Cina,
Bangladés, Japonsko, Severni Korea, Malajsie, Singapur, Thajské Kralovstvi a
Vietnam. Z toho Cina je odpovédna za vétsinu viech poprav ve svété. V roce 2008 bylo
zde popraveno nejméne 1 718 osob, pocet popravenych v roce 2009 neni presné zndm.
Statistiky o nejvyS$im trestu jsou totiz i nadale povazovany za statni tajemstvi, a pokusy
skute¢nosti piedpoklada, Ze skuteény poéet popravenych v Ciné v roce 2008 miize byt
podstatné vys$si. MnoZstvi vykonanych poprav v roce 2009 odhaduje na nékolik tisic.”

V oblasti jthovychodni Asie bydli vic nez polovina obyvatel planety. VétSina
statii v této oblasti v poslednim desetileti ignorovala mnohondsobné vyzvy OSN
k omezovani a naslednému zruSeni trestu smrti. B€hem poslednich 10 let byla zde také
vykonana vétSina svétovych poprav. Na pfelomu 20. a 21. stoleti, nehled¢ na
globaliza¢ni procesy a celkové rychly ekonomicky rist v fadé stath této oblasti, Zije
vétsina jejich populace v mimotadné chudobé. Tak naptiklad v Indii v roce 2007 podil
obyvatel zijicich za hranici oficialni chudoby byl 28%, v Pakistanu 33%, v Bangladési
50%.” Zivot obyvatel zhoriuji stale se opakujici ozbrojené konflikty, diskriminaéni
politika vlad a hruba poruseni lidskych prav. Globalni abolicionistické tendence se této
oblasti témét nedotkly. Od poloviny 90. let 20. stoleti zde dokonce vzrostl pocet statt,
ve kterych se vynasely rozsudky smrti. V roce 1999 se tyto rozsudky vynasely v 14
zemich regionu (popravovalo se v 10 z nich), v roce 2001 jiz v 15 statech (popravy ve
12 z nich), v roce 2002 se trest smrti ukladal v 19 asijskych zemich.” V letech 2001 -
2006 se k trestu smrti odsuzovalo v 26 statech asijského regionu. V roce 2009 vynaselo

rozsudky smrti celkem 16 asijskych zemi.

72 http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
7 http://www.amnesty.org/en/library/info/POL10/007/2007/en
" HOOD, R. The Death Penalty. A Worldwide Perspective. Oxford University Press, 2002. str. 92.
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3.1.1 Cina

Za poslednich 10 let tvoii podil Ciny na viech svétovych popravach ptiblizng 76
procent. V roce 2008 popravila Cina, dle Amnesty International, nejméné 1718 lidi (72
procent vSech popravenych). V roce 2009 jeji podil na popravach ziistal ptiblizné stejny
— popravila vic osob nez zbytek svéta dohromady.

V pribéhu poslednich desetileti probéhly v Cinském trestnim pravu nckteré
reformy a zmény. 14. bfezna 1997 byl pfijat novy trestni zakonik Cinské lidové
republiky. V obecné jeho ¢asti se absolutnimu trestu a jeho diilezité vychovné politické
roli vénuji Ctyfi ¢lanky (¢1.48 - €L.51). Dle téchto ¢lanki, mize byt trest smrti uloZen jen
18 let veku. Novy zékonik vyloucil moznost uloZeni nejvyssiho trestu nejen osobam
mlad$im 18 let, ale také zenam, které se nachazi ve stavu t¢hotenstvi v okamziku
projednavani véci. Dtivejsi trestni zdkonik umoznoval popravy ve vyse uvedenych
ptipadech. Zmény se tykaji také zplsobli popravovani odsouzenych. Kromé zastieleni
zavedl novy zdkon moznost popravovani pomoci smrtici injekce.

Soucasné trestni pravo CLR, stejnd jako diiv, skytd velmi Siroké moznosti
pouziti trestu smrti (tvoii ptiblizné jednu Ctvrtinu vSech ¢lankl zvlastni ¢asti). Zakonik
z roku 1997 zachoval, a dokonce i uptesnil, nékteré aspekty moznosti odkladu vykonu
Odsouzeni k trestu smrti nemusi byt popraveni hned po vyneseni rozsudku, pokud soud
rozhodne, Ze v jeho vykonani neni okamzitd nutnost. Poprava tedy mize byt odloZena
na 2 roky. Odsouzeny se nesmi v téchto letech dopustit umyslného trestného ¢inu, jinak
rozsudek bude okamzit¢ vykondn. Pokud ale chovani vézné po tuto dobu svédci o
pokani a napravé, a vézen odcinil tézkou praci svou vinu, mize mu byt misto trestu
smrti ulozen trest odnéti svobody na dobu od 15 do 20 let.

Nejvétsi pocet ¢lankti, umoziujicich ulozeni trestu smrti, obsahuje Hlava III.
zakoniku nesouci nazev ,,Trestné Ciny proti socialistickému trznimu ekonomickému
potadku.” Nasleduji hlavy o trestnych cinech proti ,,vefejnému potfadku®, ,prav
osobnosti a demokratickych prav obcana® a ,,statni bezpecnosti®. Jiz od doby prvnich
reforem v CLR trestalo ¢inské pravo nejptisn&ji ze viech ekonomické delikty, schopné
vyustit ve velkou hospodatskou a politickou Skodu. A tak i novy TZ obsahuje 20
¢lankl, dle kterych mutze byt ulozen trest smrti. Napiiklad za vyrobu nebo odbyt
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falesnych 1¢ékti, pokud to zplsobilo smrt nebo doslo ke Skod€ na zdravi obcant.
V cervenci 2007 byl takto popraven c¢insky ministr, odpovédny za nakup 1¢ka a
potravin, ktery byl uznan vinnym ze zneuziti svého postaveni. Stejné tvrd¢ tresta zakon
nelegéalni dovoz a vyvoz, padélani penéz a finan¢ni podvody. Pfitom zvlastni pozornost
vénuji boji s korupci. V této oblasti ostatné neustale probihaji velké procesy se statnimi
ufedniky. Kvuli uplatkim a zpronevére byl na podzim roku 2007 odsouzen k trestu
smrti viceguvernér provincie Anhoi. Smrti jsou velmi Casto trestany vyroba, paSovani
nebo prodej drog. Z trestnych ¢inli spachanych na osobé umoziuje TZ potrestat smrti
takové jako umyslnd vrazda, umyslné ubliZzeni na zdravi s t€zkymi nasledky, zndsilnéni
eny nebo pohlavni styk s divkou mladsi 14 let.”

Cina podepsala Mezinarodni pakt o ob&anskych a politickych pravech, ale
doposud jej neratifikovala, ignoruje veskeré vyzvy OSN a Rady Evropy. Stejné jako
v USA tak i v Cin& perspektivy omezeni a zruSeni trestu smrti zvaZuji jen v souvislosti
s vyznamnym poklesem kriminality.”® A liberdlni myslenky Zapadu o nep¥ipustnosti
trestu smrti zatim &inskou vladu p#ili§ nezajimaji. Systém potirani zlo¢innosti je v CLR
zalozen jak na specifické narodni mentalité, tak i na vefejné politické struktute, ktera
prosazuje principy socidlni a ekonomické rovnosti zakotvené v ustavé, vSeobecné
pracovni povinnosti a minimalniho materidlniho zabezpeceni. Ideologie a propaganda
vychovné politiky v CLR jsou vyznamnymi faktory piisobeni na kriminalitu, umozZiuji
vyuziti ob¢ant k feSeni celonarodnich problému. Tak naptiklad na pocatku 90. let, kdy
se citelné zhorSila situace s kriminalitou v zemi, stadt podnikl rozsahlou kampan boje
proti zlo¢innosti. Podobné statni akce jsou viibec jednim ze zékladnich zptsobi fizeni
spolecnosti a ovlivnéni riznych socialnich procest. V riznych letech se trestni politika
CLR ménila v zavislosti na zaméfeni, povaze a rozsahu téchto kampani. Proto nahlé
zmény v dynamice ukladani trestu smrti do poloviny 90. let mély velmi chaotickou
povahu. Napiiklad od roku 1983, kdy byla v CLR zavedena opatfeni znaéné urychlujici
proces vySetiovani a projednavani zloc¢inl, za které mohl byt ulozen nejvyssi trest,
prudce vzrostl pocet odsouzenych k smrti osob. Né&které procesy trvaly pouze nékolik
dni. Béhem prvnich tii let uplatilovani podobného postupu bylo, dle informaci Amnesty

International, vykondno minimalné 10 tisic poprav. Dle n€kterych jinych neoficialnich

" CHEN, Xin-Liang. The Death Penalty. The United Nations Standarts and China’s Legal System of
Criminal Justice. Beijing, 1998.
" SCHABAS, W. . The International Sourcebook on Capital Punishment.. Boston, 1997.
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zdroji pocet poprav mohl piekrocit i 30 tisic. V letech 1987-1989 ale pocet poprav
(nebo zprav o nich) prudce klesl. Polovina 90. let je jednim z nejpochmurnéjSich obdobi
v d¢jindch cCinské spravedlnosti. V kvétnu 1996 podnikla cinskd vlada rozsdhlou
kampaii proti vrahtim, nasilnikiim, lupi¢im a narkomantm, kterd dostala nazev ,,Tvrdy
uder* (angl. ,,Strike Hard*). M¢la omezit rostouci pocet nasilnych trestnych ¢ind v zemi
a zakrocCit také proti organizovanému zlo¢inu. AvSak do siti této kampané se dostalo i
obrovské mnozstvi lidi, ktefi spachali nendsilné a mnohem méné zdvazné delikty.
Hromadné a vetejné popravy se konaly o statnich svatcich, odvolanim odsouzenych
bylo vyhovéno jen velmi ziidka, a vykon trestu nenechal na sebe dlouho &ekat.”” V roce
1996 tvofil podil poprav v Cing 92 procent z celosvétové vykonanych! Nasledujicich 5
let probihal postupny pokles ukladani rozsudkd smrti. Dle Amnesty International v roce
1998 to bylo ,,jen“ 42 procent ze svétovych rozsudki. Celkové bylo v priabéhu 90. let
popraveno kolem 18 tisic lidi.”®

Na prahu 21. stoleti, dle zahrani¢nich badatelli, se ¢inska trestni politika stava
méné& rozporuplnou a vice dislednou. V Cin& se postupné vytvaii nova pravni kultura,
ktera prebira svétové deédictvi pravnich mysSlenek a nazor. Proto Cinska doktrina
postupné opousti své nahlé vykyvy smérem bud’ k cukru, nebo k bi¢i. Nehledé na
vSechny nedostatky této doktriny, nejpravdépodobnéjsi perspektivou a tendenci bude
rostouci vnimani abolicionistickych nazort.”” Avsak n&ktefi stimto nazorem
nesouhlasi. Tak naptiklad profesor V.E. Kvashis pokladd podobné ndzory za pfilis
optimistické. Dle né&j, za prvé nelze pokladat statistické tidaje o popravach v Cing, se
kterymi musime pracovat, za naprosto Uplné. A za druhé, i kdybychom tyto udaje za
uplné pokladali, pofad nemiizeme konstatovat rostouci vliv abolicionistickych myslenek
v Cing. Statistiku trestu smrti musime spi§ spojovat s politickou a ekonomickou situaci
v zemi, a postavenim CLR ve svété v obdobi globalnich politickych a ekonomickych
zmén. Statistické udaje zvefejiované OSN, Amnesty International a dal§imi
organizacemi nesvéd¢i o abolicionistickych pohnutkéch. Dynamika vynaSeni rozsudk
smrti a vykondvani poprav varuje nas pifed piedCasnymi optimistickymi zavéry.

Nasledujici grafické znazornéni vyvoje poctu poprav na prelomu 20. a 21. stoleti jasné

" CUHb, Snw; SBJIOKOB, H.IT; OBUMHCKMU, B. C. Fopvba ¢ magpueii 6 Kumae. Hopma, 2006. [SIN,
YAN. JABLOKOV, N.P. OVCINSKIJ, V.S. Borba s mafii v Kitaje).

"8 Amnesty International, Annual Report 2001, China; Al Index: ASA 17/049/2000 "People's Republic of
China: death penalty Log 1999".

" HOOD, R. The Death Penalty. A Worldwide Perspective. Oxford University Press, 2002.
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ukazuje vykyvy v priibéhu poslednich let. Jak je vidét, tyto vykyvy zdaleka neskoncily.
A pokud nastava spad poctu poprav, mize byt klidné¢ nasledovan prudkym vzristem
(viz. graf & 1.). O tom, ze Cina je pofdd vzdalena myslenkdam abolicionismu a
nenechava se ovlivnit tlakem svétového spoleCenstvi, mize svédcCit i prvni poprava
evropského obcana po padesati letech. Britsky obcan Akmal Shaikh, o osud kterého

bojoval i samotny britsky premiér, byl navzdory v§emu popraven 29. prosince 2009.
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graf 1. Vyvoj poétu poprav v CLR vletech 1991-2006™

Dalsi ,,Tvrdy tder zasadila Cina kriminalité na jate 2001. Vysledky mluvi za
sebe — celkoveé 4015 rozsudkli smrti a 2468 poprav v roce 2001. Patrné sniZeni poctu
poprav v prubéhu nésledujicich dvou let (2002 — 2003) pfitom zadnou vétsi divéru
nevzbuzuje, protifeci totiz logice ¢inskych ,tvrdych uderi®, svédci tedy spiSe o
aktivnéjSim usili vlady o zatajeni skutecné situace. Amnesty International ostatné pti
zvetejnovani statistickych tdajii vzdy upozornuje na jejich pravdépodobnou neuplnost.
Zajimavé v tomto ohledu je, ze v roce 2003 administrace provincie Yunnan pofidila 18

pohyblivych popravovacich zatfizeni, které umoziuji popravu pomoci smrtici injekce.

% KBAILMC, B.E. Cuepmuas xasuw. ¥Opaiit, 2007. [Kvasis, V.J., Smertnaja kazi)
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To vSe za ucelem snizeni nakladl a zvySeni efektivity vykonu rozsudkti smrti. Navic
roziiteny vyklad trestniho zakona Nejvyssim soudem CLR umoznil pouziti trestu smrti
ohledné osob trpicich SARS, pokud nemoc zdmérné $itili. V letech 2004 - 2005 probehl
dal$i dramaticky nartst poprav. Dle Al se ale pofad jednd jen o Spicku ledovce.
Skutecny pocet poprav v téchto letech dle nékterych expertli se mohl pohybovat kolem
7500 az 8000. Na druhou stranu tendence snizovani vynéaseni rozsudkli smrti a
vykonavani poprav v letech 2006 - 2007 se muze blizit skute¢nosti. Olympiada totiz
donutila ¢inskou vladu se starat o reputaci své zemé. A prav€é na pokracovani této
tendence trvaji predstavitelé ¢inské moci i nadale. V ¢ervnu 2007 vystoupil s oficidlnim
prohldsenim ptedstavitel NejvysSiho soudu. Za prvé oznamil, Ze v roce 2006 byl ulozen
naddle mélo byt prezkoumdvano praveé touto instanci. Opatieni pry bylo vyvolano
rostoucim poctem justicnich omylii. Na podzim roku 2007 predseda NejvysSiho soudu
Xiao Yang sdélil tisku, ze soud odmitl schvalit velky pocet vynesenych rozsudkii
smrti.*!

Je tu jesté jedna oblast, souvisejici s popravovanim odsouzenych v Cing, o které
se nemizu nezminit. A to obchod s organy popravenych. Uz od 80. let 20. stoleti
popisuji zépadni sdélovaci prostfedky hriizné a Sokujici podrobnosti tohoto dobie
utajovaného a vysoce vynosného obchodovéani. Mezinarodni organizace na ochranu
lidskych prav nasbiraly mnozstvi diikazii a svédectvi, které vypovidaji o tom, Ze béhem
poslednich 30 let bylo v Cing vytvofeno celé odvétvi vénujici se obchodovani
s lidskymi organy. Jesté pied 20 lety neméli ¢insti 1ékati potfebné zkuSenosti a vybaveni
a Casto selhdvali. Avsak poté, co se do Ciny na konci 80. let dostal piipravek
»~cyklosporin®, ktery vyznamné zlepSuje Sance na pieziti transplantovanych organt,
doséhli zna¢ného pokroku. Rozvoj chirurgie v 90. letech vyznamné podpofila i vlada.
Jiz v té dobé& se rocné provadélo do tiech tisic operaci, nejcastéji transplantace ledvin a
rohovky. Dle mezindrodnich organizaci 90 procent ,materidlu® obdrzeli lékafi
od popravenych. Je mozné, ze obchod s lidskymi organy ovlivnil n€kterym zplsobem i
¢inské zédkonodarstvi. Tradicni zpisob popravy (vysttel do zatylku stojicimu na kolenou
odsouzenému) umoziuje zachovat vnitini organy, ale nici cennou rohovku oka. A tak se

nasla spousta vlivnych odptirct tohoto zptisobu — ,,humanistii®, prosazujicich pouzivani

8! China says death sentences fewest in a decade. Reuters [online]. Mon Sep 3, 2007. Dostupny z WWW:
<http://www.reuters.com/article/idUSPEK26188120070903>.

42



smrtici injekce. Avsak, dle slov byvalého zaméstnance vézeni v Shanghaii, zplsoby
popravy se praveé kvili rohovce nedodrzovaly ani dtiv. ,, Pokud byla potieba zachovat
oci, stiilelo se do srdce. Pokud byla potieba zachovat srdce, stiilelo se do hlavy.“*
Kazdopadné v roce 1997 zavedl novy trestni zdkon oficidlni moznost popravy pomoci
smrtici injekce. Zména v pravidlech popravovani se stala dal§im impulzem v rozvoji
¢inského transplanta¢niho podnikéni. Vzdy zdrzenliva ve svych tsudcich WTO v roce
1997 oficialné prohlésila, ze nehledé na veskera ¢inskd popirdni, existuji nevyvratitelna
fakta o obchodovani s orgadny odsouzenych k trestu smrti, pficemz zpravidla se to d¢je

bez jakéhokoliv souhlasu odsouzenych, nebo jejich piibuznych.™

3.1.2 Indie

Na rozdil od Ciny nepatii Indie do seznamu zemi, pro které je typické Siroké
uplatiiovani trestu smrti. Spi§ naopak, rozsah pouzivani tohoto trestu zde byl vzdy
omezen jak v zdkonech, tak i v praxi. A hlavné co se tyce vykonu rozsudkl. Vyvoj
indického zakonodarstvi a systému ochrany prav probihd velmi pomalu, pro soudni
systém a praxi je typicky konzervatismus.

Od 70. let 20. stoleti byla moZnost pouZzivani trestu smrti omezena hlavné na
takové zloCiny jako vrazda politického ¢initele, mnohonasobnd vrazda, loupez, ktera
méla zvlast’ tézké nasledky, vzeti rukojmich nebo obchod s drogami. Kromé tradi¢nich
deliktd trestanych smrti, obsahuje indicky trestni zakonik i nékolik unikdtnich
skutkovych podstat. Naptiklad navadéni ditéte nebo duSevné nemocné osoby
k sebevrazd¢. Nebo kiivé svédectvi s cilem obvinit jinou osobu z trestniho ¢inu, za
ktery mize byt uloZen trest smrti. Jako v n€kterych jinych vychodnich civilizacich ma
v Indii problém sebevrazd a navadéni k nim dlouhou historii a specifiku. Doposud zde
existuje ritudl sati - sebeupéleni vdovy spolu s ostatky jejiho mrtvého manzela. Ro¢né
probihalo az nékolik tisic téchto obiadii, nez v roce 1987 byl ptijat zakon o predchazeni
sati, ktery umoznil ulozit trest smrti za navadéni vdovy k této ritudlni sebevrazdeé.
Béhem poslednich 20 let prezkoumal indicky Nejvyssi soud nékolikrat otdzku o souladu

trestu smrti s Ustavou zemé. Pokazdé ale nenaSel Zadny rozpor mezi timto trestem,

%2 Kuraiickuit cunnpom. Kypwep (Russian Weekly Newspaper). 1997, N 82, s. 8-9. [Kitajskij sindrom,
Kurjer]
% Tamtéz.
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ptiznacny velky statisticky rozdil mezi poctem rozsudkli smrti vynesenych ro¢né a
poctem uskutecnénych ro¢né poprav (napiiklad vroce 1991 z24 rozsudki smrti
vykonano bylo jen 4, v nasledujicich letech se situace opakovala). Je to dano aktivnim
pouzivanim institutu omilostnéni. V 90. letech pouzil prezident zemé tuto svou
pravomoc v ptipadé 75% — 80% odsouzenych. Trest smrti se potom nahrazuje
dozivotim nebo dlouholetym trestem odnéti svobody.* V prib&hu let 2001 az 2006 se
pohyboval pocet ro¢né udélenych rozsudkti smrti mezi 20 az 40. V roce 2004 byla
poprvé od roku 1997 vykonana poprava pachatele odsouzeného za znasilnéni a vrazdu.
Zprava o této popravé vyvolala vlnu protestli po celé¢ zemi, a kat, ktery ji vykonal, dal
vetejné vypoveéd’. Indicka vlada v poslednich letech neustdle oznamuje, ze se trest smrti
bude pouzivat jen v nejvzacnéjsich ptipadech. Avsak jen loni bylo k nejvysSimu trestu

. J <17 85
odsouzeno nejméné 50 lidi.

3.1.3 Singapur

Dnesni Singapur je méstsky stat, s poctem obyvatel blizicim se 5 miliontim a
vyvinutym systémem trzni ekonomiky, obsahujicim prvky socialistického zfizeni.
Singapur je jistou moderni realizaci Orwellova svéta totdlniho ovladani. Kazdy
kousicek mésta je monitorovan pomoci slozitého systému kamer. Tento totdlni systém
pozorovani zivotl obcanll je doplnén i dalSimi technicky vymoZzenymi prostiedky.
Piikladem miZe byt spousténi upozoriujiciho alarmu v auté, které prekroci rychlost ve
mésté. Obyvatelé Singapuru souhlasili s zivotem ve mésté alarmi a kamer vyménou za
dokonaly pofadek a Cistotu v ulicich. Ob¢ané jsou mimotfadné dobie organizovani a
ptisné dodrzuji zakony. Singapur patii do pétice zemi s nejnizsi urovni korupce. Kvili
dokonalému systému pozorovani a velice pravdépodobnému potrestani mozného
pravo Singapuru zna vice nez 30 trestnych ¢int, za které se mize ulozit télesny trest
(biti holi) a to i nezletilcim. Za nepatrné prohtesky se tu ukladaji velmi citelné pokuty.
Trest smrti existoval v Singapuru jesté v kolonialni dobé a zachoval se i po roce 1965,
kdy se zemé stala nezavislou. Celkem sedm zlo¢inli miiZze byt potrestano timto trestem,

z toho Ctyfi miizou byt potrestany jediné smrti. Jsou to vrazda, velezrada, pasovani a

% BLASKOVICH, Dagny A.; SIMON, Rita J. 4 Comparative Analysis of Capital Punishment: Statutes,
Policies, Frequencies, and Public Attitudes the World Over. Lexington Books, 2007.
% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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obchod s drogami a zloCiny spojené s nezdkonnym obchodem stielnych zbrani. Tyto
ptipady projednava Nejvyssi soud, odsouzeny ma pravo se odvolat, a v piipadé
neuspéchu mize pozadat prezidenta o milost. V roce 2000 padlo v Singapuru 5 novych
rozsudkil smrti, 22 odsouzenych bylo obéseno (17 z toho kviili obchodovani s drogami).
Dle zprav Amnesty International bylo v Singapuru v letech 1991-2002 popraveno
celkové 369 odsouzenych.* Singapur je ve 21. stoleti vedoucim statem v poméru poétu
poprav a velikosti populace. Dle anglického badatele R. Hooda index poc¢tu poprav na 1
milion obyvatel tvofil v Singapuru v letech 1996 — 2000 az 6,40. Bylo to ¢tyfikrat vice
nez v Cin¢ (Cina — 1,65; Saudskd Ardbie — 4,46; USA — 0,27).% Zvlast velkou
pozornost a nespokojenost mezinarodniho spolecenstvi vyvolavaji popravy cizich

statnich obcanil v Singapuru.

3.1.4 Vietnam

Vietnam patii ke statm, které k trestu smrti odsuzuji pomérné Casto, to samé
plati i o popravach. Stejné jako v nékterych jinych statech jihovychodni Asie vzrostl ve
Vietnamu na prahu nového stoleti pocet rozsudkti smrti. V roce 1999 bylo vykonano 8
vefejnych poprav a 194 lidi bylo odsouzeno k nejvy$Simu trestu. V prosinci 1999
schvalilo Narodni Shroméazdéni zmény trestniho zdkoniku, které omezily rozsah
pouzivani trestu smrti ze 44 na 29 trestnych Cinll. Popravy se ve Vietnamu casto
provadéji vetejné. Bud se sejde velké mnozstvi lidi, nebo jsou povolani jen
ptredstavitelé vefejnosti. Spoutaného odsouzeného se zavdzanymi oci a usty ucpanymi
citronem piivedou pted popravci Cetu, kterd popravu provede zastielenim. Vietnam,
jako vétsina asijskych statd nezvefejiiuje oficialni statistiky trestll smrti, proto Amnesty
International vzdy ve svych zpravach varuje, ze skutecné pocty odsouzenych a
popravenych jsou pravdépodobné¢ mnohem vyssi. V cervenci 2002 vietnamsky Nejvyssi
soud sdélil Vyboru OSN pro lidskad prava, ze v pribéhu let 1997-2002 bylo k trestu
smrti odsouzeno 930 lidi, coz také potvrzuje nelplnost Udaji, zvefejiovanych
mezinarodnimi organizacemi. A v lednu 2004 tato ,,chyba“ NejvySsiho soudu jiz byla

napravena. Specialnim nafizenim pfedsedy vlady byla informace o rozsudkach smrti a

% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ASA36/001/2004/en
% HOOD, R. The Death Penalty. A Worldwide Perspective. Oxford University Press, 2002. str. 92.
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popravach oznaGena za statni tajemstvi.®® Vietnam popravuje také Zeny. Vétiina
odsouzenych a popravenych osob byla potrestana za distribuci drog. V roce 2008
pozédalo ministerstvo spravedlnosti Narodni Shromdzdéni zredukovat pocet trestnych
¢ind, za které mize byt uloZen nejvyssi trest, z 29 na 12. AvSak Zadost byla zamitnuta.
V roce 2008 bylo odsouzeno k smrti minimdlné¢ 59 lidi, miniméaln¢ 19 poprav bylo
uskutecnéno. V roce 2009 zlstal pocet odsouzenych stejny (nejméné 59 novych

rozsudki), po&et popravenych lehce klesl (nejméné 9 vykonanych poprav).*

3.1.5 Pakistan

Dle své zemépisné polohy patii Pakistan k jihoasijskému regionu. AvSak znacné
se lisi v principech svého statniho uspotadéni, irovni socidlniho a technického vyvoje, a
hlavné roli ndbozenstvi v Zivoté zemi. Timto v§im se blizi zemim muslimskym. Statni
systém Pékistanu je oficidlné zalozen na institutu parlamentni demokracie, avSak
obCanskd spole¢nost je tu slaba, a demokraticky systém je pouhou zastérkou redlné
existujici vojenské diktatury. Situaci v Pékistanu v pribéhu poslednich desetileti
vyznamné komplikuji dva dal$i faktory — radikalni isldm a jaderny arsendl. Normy
islamu jsou také hlavnim zdrojem prava, které musi odpovidat zasadam Saria. To ovSem
nevylucuje snahu ke kodifikaci prava, ktera ale také musi probihat na zakladé norem
Saria. Musime brat také ohled na to, Ze Saria neni jen pravo, je to cesta, spravny zpiisob
Zivota muslima, ktery zahrnuje pravni, moralni a nabozenské normy.” Je§té v roce 1978
byl u Nejvyssiho soudu vytvoien oddil Saria, ktery m¢l dohlizet na soulad noveé
pfijatych zdkoni a norem isldmu. Pozdéji, v souladu sustavou zroku 1989, byl
vytvofen Federalni soud $aria, jako samostatny soudni organ. Tento soud mize ukladat
rozsudky smrti za sexudlni delikty a vrazdu pfi loupezném piepadeni. Rovnéz urcuje
zpusoby vykonu rozsudkii smrti.

Trest smrti existuje v zemi od roku jejiho vzniku (1947). Trestni pravo obsahuje
rozsahly vycet deliktt, za které muze byt uloZen. Jsou to naptfiklad vrazda, drzeni
rukojmich, unos letadla, obchodovani s drogami, rouhdni, cizolozstvi (vcetné

mimomanzelského souziti) a zndsilnéni. Pfitom trest smrti je jedinym moznym trestem

% AI Index: ASA 41/003/2004 "Socialist Republic of Vietnam: Death penalty - a dirty secret". Dostupny
z WWW: <http://www.amnesty.org/en/library/info/ ASA41/003/2004/en>.

% http://www.amnesty. org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en

% KUBAJIBHUK, A. IIpecmynnenue u naxasanue 6 QOKmMpUHe MycyTbMaHCKO20 Y20I06HO20 RPAG.
VYronosHoe mpao, 2007. [KIBALNIK, A. Prestuplenije i nakazanije v doktrine musulmanskogo prava)
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za vrazdu, znasilnéni, rouhdni a cizolozstvi. Posledni zuvedenych cCinii se trestad
ukamenovanim, v ostatnich pfipadech se popravuje obé&Senim, obcasn¢ také
zastielenim.”' Trest smrti se také uklada byvalym muslimim, odpadlikiim od viry, ktefi
urazili Alldha. Pokud ovSem neucini pokani. Korédn, jinak, vibec vénuje velkou
pozornost pokéni. Miize byt dokonce divodem upusténi od trestu. Milosrdenstvi je

prece jednou zhlavnich vlastnosti Alldha.”

Dle Bassiouniho ale, i pfes veskeré
,milosrdenstvi“, tvofi koncepci muslimské trestni politiky hlavné presvédCeni, ze
pachani zlogintl lze predejit pomoci hrozby pouziti tvrdych trestii. Ugelem trestu tu neni
useknout C¢lovéku ruku, nebo ho ukamenovat, ale vyvolat strach, byt odstrasujicim
ptikladem.

V prosinci 2008 hlasoval Pakistan (stejné jako nékteré jiné asijské zemée) proti
rezoluci Valného Shroméazdéni OSN, vyzyvajici k celosvétovému moratoriu na trest
smrti. Stejné stanovisko zaujal i v prosinci 2010. Pro situaci v dneSnim Pakistanu je
typicky silici radikalismus a rozsdhlé porusovani lidskych prav. Stale Castéji zaznivaji
nazory, ze Pakistan prakticky ztratil nad¢ji na ndvrat ke svétskému zfizeni. V Cervnu
2008 prohlasil pfedseda vlady Yousuf Raza Gilani, Ze trest smrti bude v Pakistanu
nahrazovan dozivotnim odnétim svobody, avSak od té doby do konce roku bylo
popraveno daliich 16 lidi. Celkové v roce 2008 jich bylo popraveno 36.”> Neéekana
zména k lepSimu nastala v roce 2009, kdy v Pékistdnu nebyla vykonana vibec Zadna
poprava, i piesto, ze k trestu smrti bylo v pribéhu roku odsouzeno nejméné 270 lidi.
Amnesty International v této souvislosti vyslovila nad¢€ji, ze vyvoj udalosti nasvédcuje
zavedeni vladnouci stranou Pékistanu faktického moratoria na vykondvani rozsudkl

smrti.”*
3.2 Blizky vychod

Blizky vychod a severni Afrika se umistily na druhém misté dle poctu
popravenych osob (nejméné 624 popravy). iran loni popravil nejméné 388 osob, 5
z nich pfitom bylo popraveno za zloCiny, které spachaly pted 18 rokem svého zivota. 14

poprav probéhlo vetejné. Popravovalo se tu i drastickym tradicnim ukamenovanim.

I BLASKOVICH, Dagny A.; SIMON, Rita J. 4 Comparative Analysis of Capital Punishment: Statutes,
Policies, Frequencies, and Public Attitudes the World Over. Lexington Books, 2007.

2 BASSIOUNI, M.C. . Death as a penalty in Sharia. 2004.

% http://www.amnesty.org/en/region/pakistan/report-2009
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Saudska Arabie rovnéz provadéla verejné popravy. Ve dvou ptipadech byl odsouzeny
stat a nasledné ,ukiizovan“.”> Tyto dv& zem& jsou nejtypict&jsimi staty Blizkého
vychodu, jejichz pravni systém je zalozen na zdsadach Saria. Spole¢nym a zaroven od

jinych stati této oblasti odliSujicim rysem je velmi Casté pouZzivani trestu smrti.
3.2.1 iran

Z historického a kulturniho hlediska byl Iran vzdy pomé&rné osvicenou zemi ve
své oblasti, av§ak v roce 1979 zde probéhla islamska revoluce, kterd jednim tahem
odsunula do pozadi veskeré moderni instituty, a vlozila moc do rukou duchovniho
vidce, ktery méd vétsi vliv nez prezident. Ideologii islamského fundamentalismu
odpovida nejen trestni zdkonik z roku 1981, ale také veskery spolecensky zivot. Tato
ideologie je zakotvena i v Ustavé, ktera stanovi, Ze veskeré zdkony musi byt zalozené na
normach islamu, a pti ukladani trestli za trestné Ciny se musi vychdzet z prava Saria.
Zakony, prosazované vudci islamské revoluce, nemaji ale nic spole¢né¢ho s Alldhovym
milosrdenstvim. I ve 21. stoleti se v franu konaji vefejna bi¢ovani, amputace kon&etin,
popravy lidi odsouzenych kviili cizolozstvi a podobnym ,hfichim®, za nedistojny
pozemsky Zivot a nesouhlas s Bohem... Rezim ma také spoustu odplrcl, at' uz
kladoucich mu skutecny odpor, nebo jen vyznavajicich jiné ndbozenské hodnoty a
politické koncepce. Ale pro vSechny je trest jediny — smrt. Politi¢ti soupeti se tu vzdy
trestali velmi tvrdé. Tak naptiklad v roce 1988 samotny ajatollah Chomejni osobn¢ dal
rozkaz k popravé vSech politickych véziid. A tak v zemi béhem dvou tydnd bylo
popraveno, dle riznych odhadi, od 6 do 15 tisic lidi.

Islamské zdkony upravuji tfi zédkladni druhy zloCint trestanych smrti. Je to
vrazda, cizoloZstvi a odpadlictvi od viry. V ptfipad¢ vrazdy je ukladan trest dle principt
odvety, pfiCemz zplsob popravy musi odpovidat zplisobu vrazdy. Odpadlici a
cizoloznici jsou usmrcovani ukamenovanim.”® Takova poprava je mimofadné kruta,
jelikoz ¢lovék je schopen snasSet silné rany bez ztraty védomi, a smrt nastava az
poskozenim mozku. V Iranu je tento druh popravy podrobn& upraven, aby se predeslo
ptili§ rychlé smrti odsouzeného. Pfi vykonu trestu se musi pouzit kamene urcité

velikosti, ne pfili§ velké aby zabily odsouzeného nékolika ranami, ani ne pfili§ malé.

% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
% BASSIOUNI, M.C. . Death as a penalty in Sharia. 2004.
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Dale lze v franu trest smrti ulozit za pasovani drog, ozbrojenou loupeZ, znasilnéni,
sodomii, incest, styk mezi muzem jiné viry a muslimkou, homosexualitu a opilectvi
(zpravidla po vicendsobnych varovanich a pouziti jinych opatteni).”’

Zpravy mezindrodnich organizaci o popravach v Iranu také nelze oznaéit za
uplné. Tak naptiklad dle Amnesty International v roce 2002 bylo popraveno 113 lidi,
ale dle nékterych irdnskych zdroji skuteény pocet popravenych byl nejméné 450
osob!”®

Mnoho poprav se kond vetejné, nékteré z nich byly v poslednich letech dokonce
vysilané v televizi. Iran pofdd pokraduje v popravovani nezletilct. Amnesty
International oznaduje fran za “posledniho popravéiho déti”.” Ackoli dle zprav Al v
poslednich letech nezletilce popravovala i Saudskd Ardbie. V roce 2005 vyzval Vybor
pro prava ditéte (Committee on the Rights of the Child) fran aby zastavil vykon
rozsudkll smrti u osob, které spachaly trestny ¢in v dob¢, kdy jim jesté nebylo 18 let.
Nehledé na ujisténi franu, e ma moratorium na vykon takovychto rozsudki, byl
popraven Iman Farrokhi, a to tentyz den kdy Vybor projednaval s irdnskymi zastupci
tuto otazku. A nezda se, Ze by poprav nezletilych od té doby ubylo. S nastupem
Ahmadinedzada do prezidentského postu v roce 2005 probéhlo konecné odstranéni
zbyvajicich stoupencti reforem. Od roku 2007 konstatuje Amnesty International prudky
narist poctu poprav. Pokud predtim se jejich odhadovany pocet pohyboval kolem
stovky ro¢né, v roce 2007 to bylo uz nejméné 355 lidi, v roce 2008 nejméné 346 osob, a
v roce 2009 nejméné 388 osob.'” V prosinci 2008 a 2010 hlasoval iran, stejné jako
Pékistan proti rezoluci Valného Shroméazdéni OSN, prosazujici celosvétové moratorium

na trest smrti.

3.2.2 Saudska Arabie

Saudskd Arabie ma ddvnou a velmi pestrou historii trestu smrti. Na rozdil od
fronu nenajdeme zde 7adné kodifikace trestniho prava. Systém pouzivani trestu smrti

neni zaloZen jen na zasadach Saria jako v jinych muslimskych zemich; vychazi také

" BLASKOVICH, Dagny A.; SIMON, Rita J. 4 Comparative Analysis of Capital Punishment: Statutes,
Policies, Frequencies, and Public Attitudes the World Over. Lexington Books, 2007.

% AI Index: MDE 13/032/2003 "Iran: Fear of imminent execution Afsaneh Nourouzi". Dostupny z
WWW: < http://www.amnesty.org/en/library/info/MDE13/032/2003/en>.

% http://www.amnesty.org/en/library/asset/ MDE13/059/2007/en/b95aae3b-d38d-11dd-a329-
2146302a8cc6/mdel130592007en.html

1% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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z wahhabistické koncepce islamské pravni skoly Hanbali, ktera se opira o staré tradice a
je pokladana za jednu z nejtvrdSich v islamském svété. Ne nadarmo se Saudska Arabie
vzdy odliSovala nejen Castym pouzivanim trestu smrti, ale i krutosti poprav. Seznam
zlo€inil trestanych smrti obsahuje takové Ciny jako vrazda, zndsilnéni, ¢arodéjnictvi,
sodomie, odpadlictvi a obchodovani s drogami. Utok na hlavu statu, $pionaZ, vzpoura
nebo navadéni k ni, nepodrobeni se statni moci se pokladaji za zlo¢iny proti islamskym
zakladiim spolecnosti. Za tyto ¢iny mlze byt ulozen jeding trest smrti. Zptsoby popravy
jsou stejné tvrdé jako v Iranu. Pro muZe je to tradiéni st&ti, Zeny jsou popravovany
zpravidla zastfelenim, ale v nékterych pfipadech mizou byt rovnéz staty (Casto
vetejn¢). Cizolozstvi se trestd ukamenovanim.

Princip nezavislosti soudl a soudcil existuje v Saudské Arabii jen oficidlné. Ve
skutecnosti soudnictvi je pod dohledem ministerstva vnitra, spravedlnosti a mistnich
vlad. Rozsudky smrti nebo rozsudky o amputaci koncetin jsou piezkoumadvany soudni
radou, cleny které jmenuje kral. Pochopitelné¢ za téchto okolnosti je se zatéenym
jednano v zavislosti na jeho pohlavi, narodnosti, ndbozenském piesvédceni a socidlnim
postaveni. Kviili utajovani statistickych tdaji a vSeho, co souvisi s ¢innosti soudnich
organd, jsou zde rozsédhlé moznosti porusovani lidskych prav. Na dennim potadku jsou
nezékonnd zatykani, rychlé a utajované soudni procesy, nemoznost vyuZzit pomoci
advokata atd. Nehledé na to, Ze Saudskd Arabie podepsala ,,Umluvu proti mudeni a
jinému krutému, nelidskému ¢i ponizujicimu zachdzeni nebo trestani®, je kruté
zachazeni a pouzivani muceni k ziskani vypovédi zatenych béznou véci. Amputace
koncetin a bicovani jsou také v rozporu s vyse zminénou umluvou. Tyto tresty jsou ale
velmi roz$ifené a postihuji Siroky okruh delikti — pozivani alkoholickych népojt,
krédez, poruSeni moralnich zasad, nebo sexudlni delikty.

V roce 1999 bylo, dle Amnesty International, v Saudské Aréabii popraveno 99
odsouzenych, v roce 2001 79 odsouzenych, véetné dvou Zen a 23 cizinct. V roce 2002
bylo vykonano 48 poprav, z toho 20 poprav cizincii. V roce 2003 soudy pokracovaly
v ukladani takovych télesnych trestii jako biovani a amputace. Popraveno bylo
minimalné 50 osob, z toho 31 cizich statnich pfislusnikti. Pocty vynesenych rozsudkl
smrti nejsou kvili utajovani presné zndmy, poCty popravenych miizou byt rovnéz vyssi.

Po smrti krale Fahda v roce 2005 se kralem stal jeho nevlastni bratr Abdallah,

majici povést umirnéného reformatora. Daly se tedy ocekavat reformy politického a
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soudniho systému. Tak vroce 2005 probéhly prvni zkuSebni volby do méstskych
zastupitelstev v provincii Rijad. AvSak ke konci téhoz roku bylo popraveno 86
odsouzenych, ptlka z toho cizinci. Mnozi z nich neméli moznost vyuzit pomoc konzula
nebo advokata, ob¢as jim nebyl poskytnut ani tlumocnik. Nékteti ani nevédéli, az do
okamziku popravy v jakém stavu bylo projednavani jejich véci. V dubnu 2005 bylo
popraveno 6 obfanli Somalska, a to nehledé na to, Ze jiz odpykaly tresty jim diive
ulozené (v€etné télesnych). V lednu 2006 Saudska Arabie sdélila Vyboru pro prava
ditéte, Ze béhem poslednich 10 let v zemi neprobéhla Zadné poprava nezletilého. Avsak,
dle Amnesty International, i piesto Ze Saudska Arabie v roce 1996 ratifikovala Umluvu
o pravech ditéte, pokraduje i nadale v popravovani nezletilych.'”’ V roce 2007 bylo
popraveno nejméné 158 osob, ztoho 76 cizincl. Byli mezi nimi i nezletilci. V roce
2008 bylo vykondno 102 rozsudkd, a v roce 2009 nejméné 69 rozsudkd.'?* Jak je vidét,
zadné reformni kroky zatim neprob&hly. Spi§ naopak stoupl pocet roéné¢ konanych

poprav.

3.3 Afvika

Konec 20. a pocatek 21. stoleti je ve vétSin€ africkych statti spojen s krvavymi
ozbrojenymi konflikty, ve kterych tisice lidi pfiSly o Zivot nebo ztratily vSechny
prostiedky k Zivobyti. Probihalo rozsahlé¢ poruSovani lidskych prav, a nejvice prava na
zivot. Vroce 1999 tresty smrti ukladaly 18 africkych statti, 6 znich vykonavaly
popravy. V roce 2002 se pouzivani tohoto trestu pon€kud snizilo, oficidlni popravy
probéhly (nebo spi§ byly zaregistrovany) jen ve tfech zemich (Nigérie, Uganda a
Sudan). Rozsudky se vynasely ve 14 statech. Avsak praveé v roce 2002 se zacaly v 17
zemich provadét mimosoudni popravy, v disledku kterych mnoho lidi jednoduse
zmizelo. VSeobecna bida, nevzdélanost a rozvrstveni spolecnosti zistaly pro vétSinu
obyvatel regionu hlavnimi pfekazkami na cesté ke spravedlnosti a diistojnému zptisobu
zivota. Nicméné v roce 2004 trest smrti byl zruSen de jure ve 13 statech afrického
kontinentu a 20 dalSich ho nepouzivalo de facto. Tedy témét polovina africkych zemi se

tohoto trestu vzdala. Ale nehledé na tyto abolicionistické tendence, nckteré staty

%0 AT Index: MDE 23/001/2006 "Saudi Arabia: Government must take urgent action to abolish the death
penalty for child offenders". Dostupny z WWW:
<http://www.amnesty.org/en/library/info/MDE23/001/2006/en>.

192 http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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pokracovaly v hojném vyuzivani absolutniho trestu, naptiklad jenom v Stdanu ke
konci roku 2004 bylo odsouzeno nekolik set lidi. Dalsi staty s podobnym postojem jsou
Nigérie a Somalsko. V roce 2008 byl navic tento trest obnoven v Libérii, kde byl pred
tim vroce 2005 zruSen pro vSechny trestné ¢iny. Je to dalsi ukdzkou nestability a
nejistoty vyvoje otazky trestu smrti v Africe. Kdyz se problém absolutniho trestu
probird ve Valném Shromdzdéni OSN, tvoii vySe zminéné africké staty, stejné jako

staty Blizkého vychodu, jadro odptirct jeho zruseni.
3.3.1 Sidan

Islamské pravo bylo v Sudénu zavedeno jesté v roce 1983. Po kratké prestavce
znovu zacalo ptsobit od roku 1989. Od roku 1991 je v Sidanu novy trestni zakonik, dle
kterého je mozné ulozit trest smrti za takové zlo€iny proti statu jako utok na tstavni fad,
podnécovani valky proti statu a Spionaz. Kromé vyjmenovanych zlo¢inli smrti miizou
byt potrestany zloCiny proti mordlce (cizolozstvi, homosexualita atd.), odpadlictvi od
viry, uUmyslnd vrazda, zloCiny v oblasti penézniho ob&hu, loupez, pozivani
alkoholickych napojii a pomluvy tykajici se ztraty panenstvi. Popravuje se zpravidla
obéSenim, ukamenovanim, nebo zplUsobem, ktery pouzil vrah. Trestni zikonik,
vychazejici z principu pradva Saria znd také ukfizovani a amputaci koncetin,
predchézejici popravé.'” 21. stoleti, jako mnoho jinych africkych zemi zagal Studan
v atmosfére témef 20leté obcanské valky. V podobnych podminkach lze stézi mluvit o
fadném vykonu spravedlnosti. Procesy probihaly zpravidla urychlené, samoziejmé bez
zajisténi prav obvinénych. VétSinou jim nebyl poskytnut ani obhdjce. Zvlast v Darfaru,
kdy byly vytvoteny specialni vojenské soudy, se podobné rychlé procesy, a hlavné tvrdé
tresty, staly na pocatku 21. stoleti normou. V roce 2009 bylo v Sidanu popraveno
nejméné 9 osob. Dle Amnesty International v letech 2009 a 2010 pokracoval Stdan
v odsuzovani lidi k trestu smrti, véetn¢ zen a osob mladSich 18 let. Nespravedlivé
procesy trvaji doposud. Sudan hlasuje proti rezolucim OSN volajicim po celosvétovém

moratoriu na trest smrti.

' ME3SIEB, A.B. CMepTHas Ka3Hb B COBPEMEHHOM MHPE U YTOJIOBHOE IPABO TOCYAAPCTB A(pHKH.
Ilpaso u nonumuxa. 2001, N 6. [MEZJAJEV, A.B. Smertnaja kazii v sovremennom mir¢€ i ugolovnoje
pravo gosudarstv Afriki]
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3.3.2 Nigérie

Nigerijské trestni pravo se formovalo za slozitych a velmi specifickych pomért.
Cast populace zemé, hlavné na jihu a zdpadu, ma své vlastni tradice a obyceje. Jina jeji
¢ast, zijici v severnich a vychodnich oblastech, nasleduje pfikdzanim islamského prava.
V poloving 80. let patfila Nigérie ke statlim s nejvétsim poctem roné popravovanych
osob. Pozdéji mnozstvi poprav znacné kleslo, ale i pfesto trest smrti se tu aktivné
pouzival. Na ptelomu stoleti skoncila v Nigérii vojenska diktatura, zacal pomaly, ale
patrny pfechod k demokratickému ztizeni. AvSak zacaly se projevovat i rozdily mezi
jihem a severem zemé&. Vl1ady severnich oblasti nebraly Zadny ohled na zdporny nazor
prezidenta zemé na trest smrti a zavedly zde islamské soudy. Kromé toho byly pfijaty
nové zakony, umoznujici kruté a ponizujici vetejné télesné tresty. Vynesené rozsudky
se zpravidla vykondvaly ihned, takZe odsouzeni neméli moznost se odvolat a ¢asto ani
neméli obhdjce. V roce 2000, v souvislosti s vyzvanim OSN k vyhlaSeni moratoria na
trest smrti, nebyl v Nigérii poprvé za dlouhou dobu nikdo odsouzen ani popraven.
Avsak jiz vroce 2001 mistni vlady vynesly 4 nové rozsudky smrti. V roce 2002
isldmsky soud odsoudil dvé Zeny k ukamenovani za cizolozstvi. Vyvolalo to vSak tak
silné protesty vefejnosti, Ze tresty byly zruSeny. Od roku 2002 se situace v podstaté
nezménila. KaZzdoro¢né je uloZeno nckolik novych tresti smrti. V roce 2006 18
rozsudkd, vroce 2007 nejméné 20 novych rozsudkii. Od roku 2002 se v Nigérii
oficialn¢ nekonala Zadné poprava, av§ak podle Amnesty International v roce 2006 bylo
popraveno 7 osob ve staté Kaduna.'** Tyto popravy vlada neptiznala az do doby nez Al
ptedlozila své diikazy. A toto je dalsi nigerijsky problém. Ro¢né tu policejni sily zabiji
stovky lidi. Naptiklad pfi zatykani, nebo se konaji mimosoudni popravy.'® V roce 2008
bylo v Nigérii nejméné 735 odsouzenych k smrti. Vyneseno bylo 40 novych rozsudkii,
74dna poprava zaregistrovana nebyla. V roce 2009 bylo odsouzeno nejméné 58 lidi.'*

Nigérie hlasovala proti rezoluci OSN o celosvétovém moratoriu na trest smrti v roce

2008, v prosinci 2010 se hlasovani na toto téma zdrzela.

1% http://www.amnesty.org/en/region/nigeria/report-2008
19 http://www.amnesty.org/en/library/info/ AFR44/038/2009/en
1% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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3.4 Staty na uzemi byvalého Sovétského svazu

3.4.1 Kazachstan, Kyrgyzstan a Uzbekistan

Po rozpadu Sovétského svazu nékteré staty na jeho diivéjSim tGzemi (byvalé
svazové republiky) zachovavaly trest smrti pomérn¢ dlouhou dobu. Na pfelomu 20. a
21. stoleti pronikly ale i do tohoto regionu abolicionistické tendence. Zvlast dobie je
miizeme pozorovat na piikladé stfedoasijskych statd, které plivodné tento trest hojné
pouzivaly. Tak napiiklad Kazachstan ke konci 90. let byl potfad jednim ze statt, kde
bylo pouZzivani trestu smrti velmi rozsifené. Dle zprav organizace Amnesty International
jesté ke konci roku 2002 probihalo v Kazachstanu odsuzovani a nasledné popravovani
zna¢ného poctu lidi.""” Avsak jiz v roce 2003, v ramci nové koncepce trestni politiky
republiky Kazachstan, bylo prezidentem sdéleno, ze budou pfijata opatieni snizujici
pouzivani trestu smrti a bude také prozkoumana moznost vyhlaseni moratoria na vykon
tohoto trestu. A jiz 17. prosince 2003 bylo vyhladSeno moratorium na vykon poprav do
doby, nez bude definitivné vyieSena otdzka trestu smrti. V nasledujicich letech se zacal
snizovat pocet rozsudki smrti, tak vroce 2004 byl tento trest ulozen pouze 5
odsouzenym, a vroce 2006 byl uloZzen pouze jeden rozsudek. V roce 2007 byla
pozménéna kazachstanskd ustava, dle které muze byt trest smrti ulozen jen za
teroristické Ciny, které zpisobi smrt lidi a za zvIast’ tézké zloCiny béhem vale¢né doby.
Tim padem se Kazachstan stal statem, kde je trest smrti zruSen pro bézné trestné ¢iny. V
dobé zruSeni zde bylo 31 osob odsouzenych k nejvy$Simu trestu, ktery jim byl
v diisledku zmén nahrazen trestem odnéti svobody na dozivoti.'*®

Na rozdil od Kazachstdnu, kde od konce 90. let probihal pokles zlo¢innosti,
v Kyrgyzstdnu na pfelomu stoleti kriminalita a korupce naopak stoupaly. Zejména
stoupl pocet zvlast zavaznych trestnych ¢inti. V Kyrgyzstdnu bylo moratorium na
vykon trestu smrti zavedeno koncem roku 1998. Nehledé na to, ze byl absolutni trest i
nadale ukladéan, v letech 1999 az 2007 nebyl ani jeden rozsudek vykonan. Navzdory
zvySenému poctu zvlast’ zavaznych zlo€inl, Kyrgyzstan byl jednou z mala asijskych
zemi, kde bylo moratorium striktné dodrZzovano. V roce 2006 byla v Kyrgyzstanu

pfijata nova Ustava, kterd zrusSila trest smrti pro bézné zloCiny.

7 http://www.amnesty.org/en/library/info/EUR01/007/2002/en
1% http://www.amnesty.org/en/region/kazakstan/report-2008
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Situace v Uzbekistanu se podstatné liSila od situaci ve dvou vySe zminénych
zemich. Koncem 90. let, nehledé¢ na rozsahl¢ reformy zékonodarstvi a soudnictvi,
vyvolavala otazka lidskych prav vtéto zemi stdle vétSi obavy a nespokojenost
mezinarodniho spolecenstvi. Podle zprdv Amnesty International z roku 2003
pokracovaly soudy v ukladani trestl smrti, pfitom samotny soudni systém byl
charakterizovan mnozstvim nedostatkl - rozsifena byla korupce a muceni. Uzbekistan
rovnéz nezvetejiioval zadné statistiky. VSe, co se tykalo trestu smrti a udélovani milosti,
bylo zahaleno tajemstvim. Pfibuzni odsouzenych nebo ochranci prav, ktefi se snazili
bojovat za zruSeni trestu smrti, byli pronasledovani.'® Jest& v roce 2004, nehledé na
celkové abolicionistick¢é tendence vregionu, probihalo v Uzbekistanu ukladani
utajovanych trestd smrti. O vykonu trestu smrti nevédéli ani ptibuzni popravovanych,
nevédélo se ani o mistech pohibeni, a veskeré pokusy o otevienou diskuzi o tomto
problému byly vlddou ignorovany. V roce 2004, dle prezidenta Uzbekistanu, bylo
popraveno piiblizné 50 az 60 lidi. AvSak, dle Amnesty International, tato zprava jenom
ukazala netplnost informaci o vykonanych trestech smrti v zemi.''® V roce 2005 sdélil
prezident, Ze trest smrti bude zrusen jiz 1. ledna 2008, coz se také skute¢né stalo. Kromé
zruseni trestu smrti ale nenastal v zemi zaddny jiny pokrok. Nebyly zvefejnény udaje o
vykonanych trestech smrti za predchéazejici 1éta, ani seznamy odsouzenych, kterym byl
trest smrti nahrazen doZzivotnim odnétim svobody. Piibuznym nebylo umoznéno zjistit
mista pohibeni popravenych osob. Takze i po zruseni trestu smrti je situace s lidskymi
pravy v Uzbekistanu velmi zavazna.''

Posledni zemi v oblasti Stfedni Asie, kterd nezruSila trest smrti pro bézné
zlo¢iny, je Tadzikistan. Nicméné i zde od roku 2004 piisobi moratorium na ukladani

ror oy o - 112
nebo vykondvani rozsudkl smrti.

3.4.2 Rusko a Bélorusko

Velky krok smérem ke zruSeni trestu smrti udélalo v minulém roce Rusko.

Koncem roku 2009 zde vyprSelo desetileté moratorium na trest smrti (1999 - 2009).

1% http://www.amnesty.org/en/library/info/EUR01/016/2003/en

19 AT Index: EUR 04/009/2004: ,,Belarus and Uzbekistan: The Last Executioners: The trend towards
abolition in the former Soviet space®. Dostupny z WWW:
<http://www.amnesty.org/en/library/info/EUR04/009/2004/en>.

" http://www.amnesty.org/en/region/uzbekistan/report-2009

"2 http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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V této souvislosti prozkoumal rusky tstavni soud otazku trestu smrti a konstatoval, Ze
neni nadale mozné tento trest ukladat. Vzhledem k vyhlaseni dlouhodobého moratoria a
svétovych modernich tendenci ke zruSeni tohoto trestu, soud poklddd za nutné
dodrzovat mezinarodni zavazky, které na sebe Ruskd federace vzala podepsdnim
dodatkového protokolu Cislo 6. v roce 1997, dle kterého neni mozné tento trest ukladat,
ani vykonavat.

Posledni zemi na izemi byvalého Sovétského svazu a rovnéz na uzemi Evropy,
kterd doposud ukladd a vykondva rozsudky trestu smrti, zistavd Belorusko. Dle
Amnesty International bylo zde v roce 2006 ulozeno 9 rozsudkii smrti. Informace o
vykonu téchto trestii nejsou. V pritbéhu roku 2008 byly vykonany 4 popravy. Piedseda
nejvyssiho soudu Béloruska prohlasil, ze vroce 2008 pouze jedna osoba byla
odsouzena k trestu smrti a Ze ve spolecnosti probihaji nezvratné a vyrazné procesy
smérem ke zruSeni tohoto tresti. Nicméné v prosinci 2008 se Bélorusko zdrzelo
hlasovani ve Valném shromdzdéni OSN ve véci rezoluce volajici po celosvétovém
moratoriu na popravy.'~ V prib&hu roku 2009 ulozily béloruské soudy 2 rozsudky

smrti. A v bieznu 2010 vykonalo Bé&lorusko dalsi dvé popravy.''*

3.5 Japonsko

V poslednich letech stoupd po celém svété zdjem o spolecensky zivot v
Japonsku. Pozornosti neunikly ani zvlaStnosti japonské politiky, zdkonodarstvi a
efektivniho systému potirani zlo¢innosti, kviili kterému se Japonsko povazuje za jednu
z nejbezpecnéjsich zemi svéta. Rostouci vliv abolicionistického hnuti zplsobil, Ze se
trestu smrti vzdalo vic nez dvé tfetiny stati po celém svété. V tomto sméru je zvIast
velkym kontrastem zachovani a pouzivani tohoto trestu v tak vyvinutych zemich jako je
USA a Japonsko. Nehled¢ na mnohonasobné vyzvy OSN a Rady Evropy ke zruSeni
tohoto trestu, vlada Japonska tuto miru i nadale zachovava a odiivodiiuje to podporou
vefejného minéni. Na rozdil od Spojenych statd, kde o pouZzivani nejvysSiho trestu
existuje mnoho informacnich zdroji, monografii a publikaci, v Japonsku vykonavani a
ukladéani tohoto trestu bylo po dlouha léta zahaleno tajemstvim, a veSkeré informace

jsou v podstaté zlomkové. Jednim ze zékladnich a nejobsdhlejSich zdroju statistické

'3 http://www.amnesty.org/en/region/belarus/report-2009
" http://www.amnesty.org/en/library/asset/EUR49/008/2010/en/ddd8fada-3251-495¢c-86a2-
d889b9bc808/eur490082010en.html
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informace o kriminalité v Japonsku je kazdoro¢né vyddvana Bild kniha o zlo¢innosti
(White paper on crime), kterd obsahuje idaje o €innosti policie, statnich zastupitelstvi,
soudi a véznic. Jak uz bylo feceno, Japonsko je tradi¢né¢ pokladdno za jednu
z nejbezpecnéjSich zemi na svété. Avsak v poslednich desetiletich se zde projevily jisté
tendence nariistu kriminality. Stoupat zacala vroce 1981 (celkova jeji vySe ale byla
potad niz&i nez v jinych vyvinutych zemich'"”). V roce 1985 vzrostl pocet zlo¢inu na
1328 na 100.000 obyvatel, a nariist pokracoval az do konce 20. stoleti. Celkové
v prabéhu deseti let (1989 az 1999) stoupl pocet zloc¢ini o 29%, ale pokud b&hem
tohoto obdobi rostla kriminalita postupné, v nasledujicich letech (1999 az 2002) méla
dynamika ristu velmi prudkou povahu. V roce 2003 se situace ponckud stabilizovala a

"% Nicméng, kvili tomuto ristu kriminality

kriminalita zaCala dokonce klesat.
v poslednich letech, byly v japonském trestnim zakoniku s ucinnosti od 1. prosince
2004 provedeny jisté zmény, které zptisnily odpovédnost za tzv. ,,ohavné vrazdy* (angl.
heinous murder). Japonsky trestni zdkonik (act No. 45 of 1907) umoziuje potrestat
smrti celkové dvanact zloCint. Patii k nim takové zloCiny jako: organizace ozbrojeného
povstani, spiknuti/spolCeni s cizim stitem za Ucelem vyvolani vojenské agrese proti
Japonsku, napoméahani vnéjsi invazi, imyslné Zzhafstvi, zniceni obytné budovy pomoci
exploze nebo zaplaveni, zplisobeni Zelezni¢ni havarie nebo potopeni lod€, zni¢eni nebo
poskozeni dopravnich spojii zptsobujici smrt lidi, otraveni nebo znecisténi vodovodu
jedem, vrazda, loupez s ndsledkem smrti nebo spojend se zndsilnénim. Jenom jeden
¢lanek trestnitho zdkoniku (Cislo 81. - spiknuti s cizim stitem za ucelem vyvolani
vojenské agrese proti Japonsku) uvadi trest smrti jako obligatorni. VSechny ostatni
umoznuji misto néj ulozit trest odnéti svobody na dozivoti. V naprosté vétsSing pripadi
je trest smrti ukladan za vrazdu nebo za loupez, kterou byla zptsobena smrt nebo byla
spojena se znasilnénim. Vedle trestniho zakoniku existuji v Japonsku i tzv. zvlastni
zakony, které se vyvijeji hodné¢ dynamickym zplsobem, v soucasné dob¢ jejich pocet
prekroCil tii desitky. Dle téchto zdkonl je mozné ulozit trest smrti za dalSich pét
skutkovych podstat: poruseni pravidel kontroly nad vybusninami, unos letadla, ¢innost

ohrozujici letecky provoz, vrazda v souboji, vrazda rukojmich."'” Dle ¢&lanku 11.

"> Government of Japan, Ministry of Justice, White Paper on Crime 1983. Tokyo, 1984.

"% Ministry of Justice, Hanzai hakusho (White Paper on Crime). Tokyo, 2005.

" KOMJIBYMU, E. . Cucmema u 6udvl naxazanus no yeononomy npaey Anowuu. Cuepmuas kasmo 6
Anonuu. Bnagusoctok, 1998. [KOIDZUML, J. Sistéma i vidy nakazanija po ugolovnomu pravu Japonii.
Smertnaja kazn v japonii]
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trestniho zékoniku se poprava (japonsky ,shikei*) vykonavd obé&Senim. Ve stejném
Clanku stoji, Ze odsouzeny se musi az do vykonu trestu nachédzet ve vézeni. I kdyz
formalné ma kazdy odsouzeny pravo pozadat o milost, de facto tato moznost uz dlouha
léta nefunguje. Za poslednich 60 let byl akt o milost vydan tfikrat, naposledy pied tficeti
lety. Nehled¢ na zakotveni trestu smrti v trestnim zdkoniku, v porovnani s jinymi
zemémi se trest smrti v Japonsku vykonava pomérné ziidka. D4 se fict, Ze v poslednich
patndacti letech ma spi§ vyjimecnou a symbolickou povahu. V naprosté vétSiné ptipadi
se tyto tresty ukladaly za zvlast’ brutalni vrazdy, mnohonasobné vrazdy a za nékteré
loupeze, jak jiz bylo feCeno vySe. Dle zprdv Amnesty International byla ale
v poslednich letech zpozorovana pon€kud alarmujici tendence k nartistu poctu poprav.
Tak v roce 2007 bylo popraveno devét osob a v roku 2008 byl popraven nejvétsi pocet

118

osob od roku 1975, a to celych patnact.® Vroce 2009 popravilo Japonsko 7

’ 119
odsouzenych.

3.6 Spojené Staty Americké

Tato zemé, existujici pouhd dvé stoleti, vstiebala do sebe obyceje, tradice,
kulturu, demokratické principy a zdklady pradvniho stitu, které se po dlouhou dobu
vytvarely u jinych ndrodi a statli. Pravé vtom musime hledat kofeny specifiky
fungovani nckterych institutl statu a prava, véetné takového nastroje trestni politiky
jako je trest smrti. Jiz dlouhou dobu je tento institut neodmyslitelnym prvkem nejenom
pravniho systému USA, ale i celé americké kultury. Na rozdil od Japonska je pro
americky justiCni systém pfiznacnd naprostd otevienost, tak vzacna a unikatni
v modernim svété. Vefejnost ma volny ptistup k veskerym informacim, véetné tidaji o
trestu smrti, statistik ulozenych rozsudkl a vykonanych poprav. Snadno miizeme zjistit
rozdily v zdkonech jednotlivych statli, prozkoumat databdze odsouzenych a
popravenych, dozvédét se o zplsobech a postupech ptfi vykonu tohoto trestu. Po celou
dobu existence Spojenych statli bylo na trest smrti nahlizeno jako na adekvatni odpovéd’
spolec¢nosti na spachany zlo¢in. Tak napf. v roce 2004 b&hem piedvolebni kampané
prohlasil George Bush, Ze trest smrti je soucasti valky se zlo¢inem. Od roku 1930, kdy

byl v USA vytvofen federalni systém registrujici pocet vykonanych tresti smrti, do 1.

8 http://www.amnesty.org/en/region/japan/report-2009
"% http://www.amnesty.org/en/library/info/ ACT50/001/2010/en
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ledna 2008 bylo vzemi zaregistrovano celkem 5962 poprav. Z toho 4863 poprav
(81,5%) bylo vykonano v obdobi 1930 az 1977. Pravé tficata léta 20. stoleti se stala
obdobim vrcholného pouzivani trestu smrti. Jenom béhem deseti let, od roku 1930 az do
roku 1940, bylo v USA popraveno 1520 odsouzenych. Pfitom nejvic poprav se
uskutecnilo vroce 1935, kdy bylo vykondno celkem 199 rozsudkli smrti.
V nasledujicich letech rostouci vliv hnuti za obcanskd prava zplsobil pokles poctu
poprav. Pocatkem Sedesatych let se zaCala v USA stale Castéji a Castéji pokladat otazka
o Ustavnosti nejvyssiho trestu. Pocet poprav i naddle klesal a ke konci roku 1968
vzniklo zde de facto moratorium na vykonavani rozsudkli smrti. Toto neoficialni
moratorium puisobilo az do roku 1977, kdy po témér deseti letech jeho plsobeni byl ve
statu Utah zastfelenim popraven Gary Gilmore. Pocet poprav znovu zacal stoupat az
v roce 1984 (celkové 21) a svého vrcholu dosahl v roce 1999, kdy bylo popraveno 98
osob.'?’ Pii analyze rozsahii a tendenci pouZivani trestu smrti v USA, je dulezité
pamatovat na celou fadu zvlastnosti, které ovliviiuji jak legislativu, tak i soudy pfi

ukladani tohoto trestu.

3.6.1 Otazka rasové nerovnosti

Mnozi ameri¢ti badatelé a politici (a to jak zastanci, tak i odpirci absolutniho
trestu), zdlraziuji rasovou nerovnost (racial disparity) pfi ukladani tohoto trestu v USA.
Poukazuji hlavné na to, Ze ndrodni menSiny (v prvni fadé¢ Afroameri¢ané) jsou
vystaveni mnohem vét§imu riziku uloZeni trestu smrti nez bili obané Spojenych stati.
Rasovy pfistup a stereotypy se, dle nich, projevuji ve vSech c¢lancich amerického
justiéniho systému a ve vSech stadiich trestniho fizeni. Zvlastni pozornost je pfitom
vénovana silnému postaveni statnich zastupc. Rozhodnuti o ulozeni trestu smrti je
ovlivnéno celou fadou pfitézujicich a polehcujicich okolnosti, ale mnohé z téchto
okolnosti (napf. otdzka zvlaStni brutality pfi spachani trestného ¢inu) se hodnoti
subjektivné. Prave statni zdstupce rozhoduje o tom, zdali pozadéa soud o ulozeni trestu
smrti obzalovanému. Soud a porota miizou samoziejmé tento jeho navrh zamitnout, ale
jen statni zastupce rozhoduje, zda otdzka moznosti ulozeni nejvyssiho trestu vibec
zazni. Sila nazord statnich zastupcl se projevuje také pii rozhodovani otdzek ulozeni

mirnéjSich trestl v piipadé, Ze obzalovany pfiznd svou vinu. Dle nékterych americkych

120 http://www.deathpenaltyinfo.org/executions-year
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badatell (napt. prof. Bennett L. Gershman — rovnéz byvaly statni zastupce) moc
statnich zastupct nad osudy obzalovanych je velmi vyznamna, a sami statni zastupci se
kvtli plisobeni fady socialnich a politickych faktort stali dominantni silou v trestnim
soudnictvi.'*'

Pokud byla obét’ ptedstavitelem bilé rasy, ma pachatel statisticky mnohem vétsi
Sanci dostat trest smrti, nez v piipadé, kdy obét bilou plet neméla. Ve zpravé
Nejvyssiho ucetniho uradu (US General accounting office), ktera byla ptipravena v roce
1990 na Zadost sendtu Spojenych statli, byla provedena analyza a systematicky
zpracovany vysledky mnoha védeckych badéani, vénovanych problému rasové
diskriminace pfi pouzivani trestu smrti. Zjistilo se, Ze v 82% téchto badani dospéli védci
k zavéru, ze pravdépodobnost ulozeni trestu smrti je mnohem vétsi v ptipadé, kdy byla
obét’ zlo€inl ptedstavitelem bilé rasy. Zprava ptitom zdlraznila, ze vysledky téchto
badani byly stalé, nelisily se v zavislosti na statu nebo rozdilech ve zpiisobu badani a
zpracovani informace.'”” Na pocatku devadesatych let prohlasil znamy americky
bojovnik pro lidskd prava Jesse Jackson, ze Afroameri¢ané odsouzeni za vrazdu osoby
bilé pleti, jsou popravovani devatenactkrat ¢astéji nez v opacnych piipadech, tedy kdyz
¢loveék s bilou pleti zabije Afroameri¢ana. Dle jeho propoctu pravdépodobnost ulozeni
rozsudku smrti ¢ernochovi, ktery zabije bélocha, je ve staté¢ Florida pétkrat vyssi nez
v opacném piipad¢, a Sestkrat vyssi ve stat€ Texas. Ve staté Severni Karolina tvofi podil
Afroameri¢ani mezi odsouzenymi ¢ekajicimi na popravu 47%, i kdyz celkové tvoii jen
23% populace tohoto statu. Ve staté Mississippi tvoii podil odsouzenych k nejvyssimu
trestu Afroamericant 63%, a populacné jen 36%. Ve staté Virginie je tento pomér 49%
a 19%. A ve staté¢ Pensylvanie je dokonce 61% odsouzenych k trestu smrti
Afroameriand s tim, Ze tvoii pouhych 10% populace tohoto statu.'*?

Béhem dalsiho vyzkumu ve staté Maryland bylo skupinou védcii prozkoumano
1311 piipadd vrazd v letech 1978 az 1999. I tato skupina badateli dospéla

k jednozna¢nému zavéru o tom, ze vedle zemepisnych faktort hraje rasova prislusnost

2l GERSHMAN, Bennett L. The New Prosecutors [online]. Pace University : Pace Law Faculty
Publications, 1992 [cit. 2011-01-26]. Dostupné z WWW:
<http://digitalcommons.pace.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1137&context=lawfaculty>.

'22 Death Penalty Sentencing — Research Indicates Pattern of Racial Disparities. United States General
Accounting Office [online]. February 1990, [cit. 2011-01-26]. Dostupny z WWW:
<http://archive.gao.gov/t2pbat11/140845.pdf >.

'3 JACKSON Jesse Sr., JACKSON Jesse Jr. Capital Punishment Is Applied Unfairly. In Capital
Punishment Current Controversies. San Diego, 2000.
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zlo¢ince rozhodujici roli pii ukladani absolutniho trestu.'** Pravd&podobnost uloZeni
trestu smrti ¢ernochovi za vrazdu bélocha je dva a pal krat vySsi, nez v piipadé
zavrazdéni bélocha bélochem, a tfi a pul krat vyssi nez v ptipad¢ vrazdy cernocha
Gernochem.'” Podobnych vyzkumil, zabyvajicich se aspekty ukladani trestdi smrti v
ptipadech osob riznych barev pleti ve snaze odhalit rasovou diskriminaci, je celd fada.
Tak napt. Evan J. Mandery propocital, Ze pokud vezmeme za 100% celkovy pocet
popravenych za vrazdu osoby opacné barvy pleti v letech 1976 - 2004, bude 94% z toho
patfit Afroameri¢anim, ktefi byli odsouzeni za vrazdu osoby s bilou pleti. Tudiz
bé&lochti popravenych za vrazdu Afroameri¢anti je pouze 6% z celkového poétu.'*
Stejna Cisla uvadi i statistika americké neziskové organizace Death Penalty Information
Center."?” Pokud viak budeme hodnotit celkovy podet popravenych v zemi, zjistime, Ze
podil Afroameri¢ant popravenych od roku 1976 ¢ini 35%, a podil popravenych bilych
osob déla 56%.'*® Otazka rasové nerovnosti pfi vykonu trestu smrti v USA zistava i

nadéle oteviena, a bude jist¢ pfedmétem neustalych debat i v ndsledujicich letech.

3.6.2 Geograficka a socialni nerovnost

Otazka vlivu rasové pfislusnosti pfi vykonu spravedlnosti v USA musi byt
bezpochyby zkoumdna také v souvislosti s otdzkou socidlni nerovnosti a majetkového
rozvrstveni ve spolecnosti. A to zejména v souvislosti s problémem zajiSténi stejné
kvality obhajoby obvinénych pii projednani zlo¢inl, za které muize byt uloZen trest
smrti. Jednim z nej¢astéjSich argument proti ukladani trestu smrti ve Spojenych statech
je to, ze obhdjci ustanoveni soudem maji velmi ¢asto nizkou profesionalni uroven a
malo zkuSenosti. Nedokazou tak zvladnout slozité ptipady a Casto jsou omezeni i
v prostfedcich. Podobné situace dopadaji tak, Ze obhajobu zajist'uji advokati pfetizeni
spoustou jinych povinnosti, nezkuSeni nebo jednoduSe nekompetentni. PtisluSnost
k socialni skupin¢ urcuje kvalitu pravniho zastoupeni. A zvlast vyznamné se to
projevuje v nékterych pripadech podani odvolani. Casto se musi odsouzeny spoléhat na

pomoc dobrovolnych pravnikli pracujicich bez odmény, kterych je pomérné malo, a to

'2* An empirical analysis of Maryland’s death sentencing system with respect to the influence of race and
legal jurisdiction. In Final Report [online]. Maryland : University of Maryland [cit. 2011-01-26].
Dostupné z WWW: <http://www.newsdesk.umd.edu/pdf/finalrep.pdf >.
"2 http://www.amnesty.org/en/library/info/ AMR51/046/2003/en
" MANDERY, Evan J. Capital Punishment: a balanced examination. Massachusetts. 2004.
i; http://www.deathpenaltyinfo.org/race-death-row-inmates-executed-1976

Tamtéz.
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zvlast’ v jiznich statech. Navic tyto dobrovolni pravnici nemaji ¢asto patiicnou podporu
ze strany svych kolegli. Ve vysledku nemtize byt vétSina odsouzenych v podobnych
ptipadech zastoupena nalezitym zpiisobem. Spatné socialni postaveni odsouzeného tak
&i onak zvysuje pravdépodobnost uloZeni trestu smrti.'*’

Dalsi dilezitou zvlastnosti institutu trestu smrti v USA je geograficka nerovnost
(geographic disparity). Pod timto pojmem rozumime patrné teritoridlni rozdily jak
v samotné zakonné Uprave, tak i v ukladani a vykonavani absolutniho trestu. Statisticky
se uzemi USA zpravidla ¢leni na 4 zoény: Jih, Stfedozapad, Zapad a Severovychod.
Ptitom, pokud na Zapad¢ a Severovychodé od roku 1976 je ro¢né¢ vykondvano ne vic
nez jedno procento z celkového poctu poprav v USA, podil Stfedozapadu ¢ini 13%, a
na jizni staty, pocet obyvatel, kterych ¢ini 36% z celkového poctu obyvatel zemé,
pfipada 83 az 86% vSech popravenych rocné osob. Pfitom 2/3 vSech poprav se

130
Jenom

vykonavaji v péti statech: Texasu, Virginii, Missouri, Floridé a Oklahomé.
podil Texasu, pocet obyvatel, které¢ho je mensi nez 10% z celkové populace USA, Cini
vic nez 1/3 z celkového mnozstvi poprav vykonanych od roku 1976. Celkové tedy bylo
v Texasu popraveno 464 z 1236 osob."!

V souvislosti s otdzkou geografické nerovnosti se miZzeme jeSté jednou
vzpomenout na jiz vySe zminény vliv statnich zastupcii pti vykonu spravedlnosti. A také
na vyzkum z Univerzity v Marylandu, ktery potvrdil nejen vliv rasové piislusnosti, ale i
mista spachdni zlo¢inu. A to pradvé v souvislosti suvazenim statnich zastupci.
Pravdépodobnost uloZeni trestu smrti dle badatel zavisi vic na misté spachani nebo na
misté kde probihd liceni, nez na samotnych okolnostech ptipadu. V nékterych statech,
jako napft. Florida, existuje vice pfitézujicich okolnosti, které mizou odivodnit ulozeni
trestu smrti, v jinych statech, jako napt. New Hampshire, méné. Ve stat¢ Maryland
nelze za neumyslnou vrazdu, spachanou béhem jiného zévazného zlocinu, ulozit trest
smrti, ve stat¢ New Jersey lze. Kromé rozdilu v zakonné upravé je dalSim klicovym
faktorem usudek statniho zastupce. Tak, dle vyzkumu, stitni zastupci v okrese
Baltimore (Baltimore County) byli ochotni navrhovat ulozeni trestu smrti tfinactkrat

Castéji nez jejich kolegové v samotném mésté (Baltimore city). Pravdépodobnost, Ze

129 KBAIIIUC, B.E. Cmepmmuas xasue. YOpaiit, 2007. Str. 73-74. [Kvasis, V.J., Smertnaja kazii)
3% JACKSON Jesse Sr., JACKSON Jesse Jr. Capital Punishment Is Applied Unfairly. In Capital
Punishment Current Controversies. San Diego, 2000.

P! http://www.deathpenaltyinfo.org/number-executions-state-and-region-1976

62



statni zastupce navrhne uloZeni nejvyssiho trestu v tomto okrese, byla vzdy nékolikrat
vys$$i nez v nekterych jinych okresech statu Maryland (Montgomery a Anne Arundel).
Jednalo se vzdy o podobné ptipady a v obou zminénych okresech byl zaregistrovan
vétsi pocet vrazd nez v Baltimore. K podobnym zavérim dospély i dalsi vyzkumy
provadéné novinaii The New York Times, USA Today a rtiznymi komisemi (napf.

Nebraska Crime Commission)."*

3.6.3 SniZovani tendence ukladani rozsudkii smrti a vykonu poprav

Od ptelomu 20. a 21. stoleti se v dynamice uklddani trest smrti projevuji
tendence k postupnému snizovani jejich poctu. Stale castéji se porota piiklani
k zamitnuti vyneseni téchto rozsudkli. Zména nastala ptiblizn¢ v polovingé 90. let a
zanedlouho se tato tendence stala velmi patrnou a jednoznacnou. V roce 2009 byl
ptriblizné stejny — 114. Pocet poprav se rovnéz postupné snizuje, nejméné jich bylo
vykonano v roce 2008, kdy bylo popraveno 37 osob.'*’

Nejvyznamnéj$Sim zpiisobem se abolicionistické tendence projevily ve
statech Kalifornie, New York a Illinois. Jako prvni vytahl proti popravam republikansky
guvernér statu Illinois George Ryan. V roce 2000, v souvislosti s pfipadem Anthony
Portera, vyhlasil moratorium na vykon trestu smrti. Porter byl odsouzen k nejvyssimu
trestu pro zloc¢in, ktery nespachal, stravil v celé smrti 15 let, a byl osvobozen dva dny
pfed svou popravou. Tento a nékolik dal§ich podobnych piipadii vedly Ryana
k vyhlaseni moratoria.** Celkové za dobu, kterou setrval v ufadu, bylo osvobozeno 13
lidi, tedy vic nez bylo ve staté Illinois popraveno od roku 1977 (celkem 12 osob).
Vroce 2003 tésné¢ pred odchodem =z funkce nahradil Ryan nékterym dalSim
odsouzenym uloZené jim tresty smrti dozivotim. Guvernér je zndm svymi vyroky o
trestu smrti, nespravedlivém rozhodovani a justi¢nich omylech.'*?

Bezprecedentni ¢iny Ryana mély tak silnou odezvu, ze donutili statni zastupce a

Cleny porot byt pozornéjSimi a zdrzenlivéjSimi pti svém rozhodovani. Americky tisk

132 Scattered justice: geographic disparities of the death penalty. American Civil Liberties Union [online].
March 5, 2004, [cit. 2011-01-26]. Dostupny z WWW: <http://www.aclu.org/capital-
punishment/scattered-justice-geographic-disparities-death-penalty>.

"3 hitp://www.deathpenaltyinfo.org/dpic-releases-2010-year-end-report

13 KBAIIIMC , B. CmeprHas kasup B CIIA: 25 ner nocie moparopust. FOpuouueckuii mup. 2002, N 10.
[Kvasis, V.., Smertnaja kazii v SSA: 25 let posle moratorija]

13 http://en.wikipedia.org/wiki/George Ryan
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roku 2000. V roce 2002, pod vlivem rostouciho poctu zjisténych justicnich omyld, bylo
vyhlaSeno moratorium i guvernérem statu Maryland (i kdyz neptsobilo zde dlouho), a
v roce 2004 faktické moratorium zacalo pusobit i ve staté¢ New York. New Jersey se
v roce 2006 stal prvnim statem USA, kde bylo moratorium na vykon poprav zakotveno
legislativnim postupem kongresem statu. A vroce 2007 se New Jersey stal jiz 14
statem, kde byl trest smrti zruSen a nahrazen dozivotnim odnétim svobody bez moZnosti
propusténi. ¢

Tendence ke snizovani poctu uloZenych rozsudkii smrti a vykonanych poprav se
zachovala i v nasledujicich letech. Dle amerického tisku je tento vyvoj z velké Casti
odivodnén tim, Ze se b&hem poslednich 6-7 let prokdzaly vyhody pouzivani
alternativnich trestl, a to hlavné trestu odnéti svobody na doZivoti bez mozZnosti
propusténi. Nasvédcuje tomu i vefejné minéni v poslednich letech. Pro trest odnéti

svobody na dozZivoti se v roce 2010 vyslovilo celkem 61% dotédzanych respondentd. '’

3.7 Shrnuti

Vyse uvedeny rozbor situace kolem trestu smrti ve svété ukazuje zvlaStnosti a
odliSnosti v tendencich, které na pfelomu 20. a 21. stoleti existovaly v riznych
oblastech a statech. Tak naptiklad vétSina zemi v oblasti stfedni Asie na pocatku 21.
stoleti zruSila trest smrti, alespoil na dobu miru. Naprosto jina situace se vytvofila
v zemich jihovychodni Asie, kterd doposud zistava regionem, kde se trest smrti aktivné
pouziva. Tato oblast v celosvétovém méfitku vede v poctu rocné ulozenych rozsudkii
smrti a vykonanych poprav. Zemé této oblasti miizeme rozdélit do 3 skupin. Do prvni
z nich patfi Cina, Singapur, Thajsko a Vietnam. Pfes politické a ekonomické rozdily se
trestni politika v téchto statech vyznacuje intenzivnim pouZzivanim absolutniho trestu.
Druhou skupinu tvofi Indie, Japonsko, Jizni Korea a Filipiny, kde se trest smrti, alesponi
v poslednich patnécti letech, ukladal spiSe v jedinecnych ptipadech. Pfitom v Jizni
Koreji, dle vSeho, se tento trest jiz nebude pouzivat a na Filipinach byl pfed nékolika
lety uplné zrusen. Do tieti skupiny mlzeme zafadit v mnoha ohledech svérazny

Pakistan. Zvlastnosti tohoto statu je jeho zemépisna poloha a velice rozsédhlé pouzivani

136 http://www.amnesty.org/en/region/usa/report-2008
7 http://www.deathpenaltyinfo.org/dpic-releases-2010-year-end-report
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trestu smrti, ale hlavné vyznamna role islamského prava a zasad Saria. Tento posledni
rys piiblizuje Pakistan franu a Saudské Arabii. V téchto tfech statech procesy islamizace
spolecenského zivota, zadkonodarstvi a zplisobu vykonu spravedlnosti maji v podstaté
totalni vSeobsahujici povahu. Rozséhlé pouZzivani trestu smrti je soucasti téchto procest
a také nastrojem k zachovani politické moci, ochrany ideologie a k odstraseni odptrct
rezimu. Isldm zavrhuje jiné nemuslimské formy organizace spolecenského Zivota a
brani staré potadky. Snahy fundamentalistl jsou zaméfené na rozsifovani norem Saria,
na pokusy dostat je i do téch oblasti, kde jejich pouzivani zatim neni tak rozSifené.
V kone¢ném vysledku islamizace zivota v téchto zemich je jednim ze zpisobl jak
vyftesit ostré politické a socidlni problémy, ve své podstaté jen néstrojem k potlaCovani
demokratickych svobod. Pouzivani norem Saria je podle mé pohybem smérem do
minulosti ke spolec¢nosti, které jsou cizi moderni hodnoty a pravni principy
civilizovaného svéta. Islam se nemuze smifit s rozdélenim statu a naboZenstvi, chce
vladnout vSemu, jak statu a naboZenstvi, tak i rodin€. TaktéZ neuznava lidska préava,
mezi kterd mimo jiné patfi rovnost muze a zeny. Pravé proto v isldmskych zemich se
nejtvrd$im zplisobem pronasleduji zeny a ochranci prav. Rouhéni a porusovani islamské
moralky se Casto trestaji tvrdSim zpltisobem nez vrazda. Boj za zruSeni trestu smrti
v téchto zemich by mohl byt poklddan za jeden z prosttedkl jak zabranit obnoveni
barbarskych obyceju a tradic.

Situace v zemich Afriky je mnohem pestiejsi a riznorodéjsi. Trest smrti v téméf
poloviné zemi této oblasti byl zruSen nebo se nepouzivd. Do druhé skupiny regionu
patii takové zemé¢ jako Nigérie, Somalsko a Sudan. Pro tyto zemé jsou charakteristické
trvajici ozbrojené konflikty (velmi Casto kvili ndbozenstvi), pfevazné muslimské
obyvatelstvo, vSeobecnd chudoba a nevzdélanost. DalSim spolecnym faktorem je snaha
mistnich vlad k vétsi islamizaci spolecenského zivota. Soucasti téchto snah je rozsahlé
pouzivani trestu smrti a jinych krutych a nelidskych trestid. Pii vSech existujicich
rozdilech mezi zemémi jihovychodni Asie, Afriky a blizkého vychodu, pravé v téchto
oblastech se soustfed’uji nejvétsi ohniska aktivniho odporu svétovému hnuti za zruSeni
trestu smrti. Velmi vyrazné se to projevuje i na pudé OSN pfti hlasovani o prosazovani
moratoria na tento trest.

Poslednim staitem vykonavajicim popravy v Evropé je Bé&lorusko. Avsak tuto

zemi bych pokladal spiSe za vyjimku. Podle m¢, diivodem existence institutu trestu
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smrti v tomto statu jsou reakéni ndzory politicky velmi silného a v podstaté totalitniho
vidce - prezidenta Alexandra LukaSenka. Myslim vsak, Ze ani Bélorusko se neubrani
modernim tendencim, o ¢emz svéd¢i i prohlaSeni predsedy nejvysSiho soudu v roce
2008 (viz. vyse). Nehled¢ na dveé vykonané popravy v roce 2010, bych tekl, ze zruseni
trestu smrti v této zemi nebo minimaln¢ zastaveni jeho pouzivani v praxi, je jen otazkou

casu.
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IV. Mezinarodni dokumenty tykajici se trestu smrti

O trestu smrti se v mezinarodnim aspektu pojedndvéd zejména z opacného
hlediska - prava na zivot. Pravo na zZivot je nejzékladnéjsi lidské pravo. Dnes pro nés tak
ptirozené muselo v minulosti projit dlouhym vyvojem. Nejvétsim meznikem pro rozvoj
a zakotveni mezindrodnépravni ochrany lidskych prav bylo obdobi po druhé svétové
vélce, kdy si lidskd spole¢nost po piezitych hrizach naplno uvédomila potiebu
minimalni pravni ochrany. Pro pfedstaveni Ilze uvést prikladnou definici
z Mezinarodniho paktu o obcanskych a politickych pravech z roku 1966, ¢lanku 6 -
,,nikdo nebude svévolné zbaven zivota“. V priibéhu druhé poloviny 20. stoleti se pravo
na zivot vramci katalogu lidskych prav stalo pfedmétem mezindrodniho prava a je
zakotveno nejen v mnoha Ustavach, ale také v mezindrodnich smlouvach. Pravé tyto
mezinarodni dokumenty piekonavaji rozpory mezi jednotlivymi staty, jejich kulturnimi,
etnickymi a politickymi odli§nostmi. Trest smrti, jeho udélovani a rozsah je jednim
z nejvyznamnéjsich rozport. Jsou zemé, které odmitaji trest smrti jak v dobé miru, tak
za vale¢ného stavu. Ale existuji i staty, pro které pouzivani trestu smrti je obvyklou
zalezitosti. Mezinarodni spoleCenstvi se snazi tuto oblast sjednotit, vytvofit obecné
zasady a stanovit pfisné podminky pro udé€lovani trestu smrti. OvSem je potieba
pamatovat, Ze stat je vazan mezinarodni smlouvou jenom tehdy, pokud ji jeho zastupci
ratifikuji. Nacrtneme si tedy n€kolik nejznaméjSich dokumentt, abychom ziskali lepsi

. . ‘s < - 138
pfedstavu o mezindrodni Gprave trestu smrti.

4.1 Organizace Spojenych Narodi

4.1.1 VSeobecna deklarace lidskych prav

VSeobecnd deklarace lidskych prav zroku 1948 je nejzékladnéjSim
mezinarodnim dokumentem, pfijatym na padé Organizace Spojenych Narodi, ktery se
tyka lidskych prav a caste€né i problematiky trestu smrti. VSeobecna deklarace je
pravné nezdvaznym dokumentem, jeji politickd autorita je vSak uznavdna po celém
svété. Nejde o mezinarodni smlouvu, ale o rezoluci, obsahujici nejzndmé;jsi katalog
lidskych prav, které jsou tu pojaty jako nezcizitelna prava, pramenici ze samotné lidské

podstaty, a ptizndvand vSem lidem bez rozdilu. V ¢l. 3 této deklarace zakotvuje pravo

B8 MALENOVSKY J.: Trest smrti v sou¢asném mezinarodnim spole&enstvi. Pravni obzor 4/1984.
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kazdého na Zivot, svobodu a osobni bezpecnost. Déle v ¢lanku 5 stanovi: ,, Nikdo nesmi
byt mucen nebo podrobovan krutému, nelidskéemu nebo ponizujicimu zachdazeni nebo
trestu.“ Vyslovny zdkaz trestu smrti zde tedy nenalezneme, avSak z citovanych
ustanoveni mizeme vyvodit, Ze i pachatel trestného ¢inu, at’ uz zavazného ¢i nikoliv,
ma stejné pravo na zivot jako kazda jind lidska bytost. Pravo na Zivot, stejné jako dalsi
zakladni prava by tedy mély byt jakymisi ,, mantinely pro pravo statu uplatiovat

139
sankce“.

Trest smrti by se také mohl oznacit za druh krutého a nelidského trestu.
Vseobecnd deklarace lidskych prav se stala predchiidcem dalsiho vyvoje Upravy

absolutniho trestu v mezinarodnich dokumentech.

4.1.2 Mezinarodni pakt o obéanskych a politickych pravech

V prosinci 1966 byl Valnym shromazdénim OSN schvalen Mezindrodni pakt o
ob&anskych a politickych pravech. U¢innym se stal v roce 1976, a v tomtéZ roce se jeho
stranou stalo i Ceskoslovensko. Cast III. tohoto paktu obsahuje katalog ob&anskych a
politickych prav a vjeho ramci jak ustanoveni tykajici se prdva na zivot, tak i
ustanoveni o trestu smrti. V ¢lanku 6. odst. 1. stoji: ,, Kazda lidska bytost ma pravo na
zivot. Toto pravo je chranéno zdakonem. Nikdo nebude svévolné zbaven Zivota.*
Odstavec 2 téhoz ¢lanku uvadi, Ze trest smrti 1ze uplatilovat pouze ve statech, kde jesté
nebyl zruSen. Toto ustanoveni by se dalo pojmout jako zakaz opétovného zavedeni
nejvyssiho trestu. Ale 1 ve statech, kde potad jeste nebyl zruSen, by se mél ukladat jen
neodporuji ustanovenim mezinarodniho paktu a konvenci o zabranéni a trestani zlo¢inu
genocidia. Proto, na rozdil od VSeobecné deklarace lidskych prav, je v paktu jasnégji
zakotveno, ze uplatilovani prdv vyjmenovanych v katalogu nelze trestat absolutnim
trestem. A rovnéz nelze tento trest uplatiiovat hromadné proti urcité Casti populace,
vroce 1982 pon€kud vysvétlen vramci vykladu k ¢lanku 6, ktery podal Vybor pro
lidské prava. Ukladani trestu smrti v souladu s timto vykladem by mé¢lo byt v podstaté
vyjimeénym opatfenim.'*' Odstavec 4 ¢&lanku 6 dale zaruduje viem odsouzenym

moznost pozadat o milost, a odst. 5 zakazuje ukladdani trestu smrti mladistvym, kteti

39 BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno : Doplnék, 1996. str. 55.
49 Tamtéz, str. 56-57.
“UFICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.o., 1998. str. 37.
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spachali zlo¢in pfed dovrSenim 18 roku Zivota, a také zakazuje vykondvat absolutni
tresty na téhotnych Zenach. Zadné ustanoveni ¢lanku 6 by nemélo byt pouZito k tomu,
aby bylo zdrzeno nebo znemoznéno zruSeni trestu smrti kterymkoli statem, ktery je
stranou paktu. Toto zakotvuje odst. 6, a Ize v ném, stejné jako v odst. 2, spatfit snahu o
prosazeni obecného zruSeni absolutniho trestu. Jako pfimy cil zacalo Valné
shromazdéni Spojenych narodu pozadovat zruSeni trestu smrti od roku 1971. Pakt o
obcanskych a politickych pravech tudiz neodpovidal danym pozadavkim na 100%.
Proto byl v prosinci 1989 ptijat druhy Op¢ni protokol k paktu. Prvni odstavec prvniho
¢lanku protokolu obsahuje zdkaz poprav, a odstavec druhy vyzyva ucastniky, aby
podnikly veskerd mozna opatieni pro zruSeni trestu smrti. Clinek 2 protokolu viak

ptipousti u¢inéni vyhrady, kterd umozni uloZeni absolutniho trestu v dobé valky, za

224

okamzité zrusit.'*?

4.1.2 Rezoluce OSN

Valné shromazdéni Spojenych néarodd piijalo v letech 1966, 1968 a 1971
nékolik rezoluci, podporujicich zruseni absolutniho trestu, a odmitajicich jeho ukladani
mladistvym osobam a téhotnym Zendm. Ale nejzajimavéjsi je rezoluce €. 50., piijata
Hospodatskou a socidlni radou OSN v roce 1984, kterd stanovila zaruky garantujici
ochranu prav osob, které mizou byt odsouzeny k trestu smrti. Celkové tato rezoluce
obsahuje 9 zaruk, poskytujicich ochranu.'* Stejn& jako Pakt o ob&anskych a politickych
pravech umoziuje ukladat trest smrti jen za nejzavaznéjsi trestné €iny, pfitom omezuje
jejich rozsah na umyslné trestné ¢iny se smrtelnymi, ¢i stejné zdvaznymi disledky. Déle
zakotvuje zasadu zdkazu retroaktivity, kromé mladistvych osob a téhotnych zZen zmiiluje
1 osoby nepfticetné. Vzpomina i na zaruky zakotvené v ¢lanku 14 paktu, zakotvuje pravo
podat odvolani, nebo pozadat o milost. Ohledné¢ vykonu absolutniho trestu uvadi, ze
zptisob, jimz bude proveden, musi piisobit minimalni mozné utrpeni.'** Kromé vyse
uvedenych dokumenti nesmime také zapomenout na rezoluce Valného shromazdéni

OSN vyzyvajici k zavedeni moratoria na trest smrti. Vyzva timto zpisobem poprvé

42 BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndni. Bro : Doplnék, 1996. str. 57-59.
"3 FICO, R. Trest smrti. Bratislava : Kodexpress s.r.o., 1998. str. 37.

" FICO, R. Trest smrti v ceskoslovenskom trestnom prave (a sivisiace medzindrodné aspekty). Juris
index, Bratislava 1992, str. 16-18.
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zaznéla na pidé OSN vroce 2007, a od té doby byla ucinéna jiz tiikrat, naposledy
v prosinci 2010. VétSina statu kazdorocné hlasuje pro prosazeni celosvétového
moratoria, jen nékteré staty v oblasti Asie a Afriky (pfevazné isldmské), hlasuji
soustavné¢ proti. Nicméné vyvoj udalosti jasné ukazuje rostouci podporu
abolicionistickych tendenci. Pokud vroce 2007 pro hlasovalo 104 stati a 54 volilo

proti, v prosinci 2010 pro hlasovalo jiz 108 statii a proti 41.'*

4.2 Rada Evropy

4.2.1 Evropska umluva o ochrané lidskych prav

Paraleln¢ k vyvoji v OSN probihal vyvoj 1 Evropé. V roce 1950 byla piijata
Evropska imluva na ochranu lidskych prav a zakladnich svobod. Svou povahou, co se
ty¢e Upravy trestu smrti, se zCasti podoba na dokumenty piijaté na puadé Spojenych
narodu ve stejném obdobi. V této umluveé se staty zavazaly, ze budou svym obanim
zaruCovat standardni zapadoevropskou uroven ochrany lidskych prav. Pro nas je
dilezity ¢lanek 2, odst. 1, kde se stanovi: ,,Pravo kazdého na Zivot je chrdnéno
zdakonem. Nikdo nesmi byt zbaven umysiné zivota kromé vykonu soudem uloZeného
trestu ndsledujiciho po uznani viny za spachani trestného cinu, pro ktery zakon uklada
tento trest.” Stejné tedy, jako v nejdulezitéjSich dokumentech OSN, je tady zaruceno
pravo na zivot. Ale trest smrti vyslovné zakazan neni. Z citovaného ustanoveni také
neni Uplné jasné, zda musi byt absolutni trest nutné¢ piedepsdn zdkonem, nebo je
vyneseni rozsudku ponechano na uvéazeni soudce. Moznosti piipustnosti trestu smrti
jsou vsak ponc¢kud omezeny clankem 3, ktery stanovi: ,, Nikdo nesmi byt mucen nebo
podrobovan nelidskému ¢i ponizZujicimu zachdzeni anebo trestu.” Jsou zaruCené i
minimdlni standardy soudniho projedndni. Moznosti pravni ochrany dle itmluvy jsou
moznost fyzickych osob obratit se prosttednictvim Evropské komise pro lidska prava na
Evropsky soud pro lidska prava. Samoziejmé vyznam to bude mit jen v pfipad¢, Ze stat,
ktery pravo porusil, uznava jejich kompetenci.'*® Zajimavé je rovnéZ ustanoveni ¢lanku

2, odstavce 2, kde jsou taxativné vycteny piipady, kdy lze zbavit ¢lovéka Zivota bez

145 UN General Assembly Approves New Resolution For Universal Moratorium on Death Penalty . Death
Penalty News [online]. December 26, 2010, [cit. 2011-01-26]. Dostupny z WWW:
<http://deathpenaltynews.blogspot.com/2010/12/un-general-assembly-approves-new.html>.

¢ BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno : Doplnék, 1996. str. 61.
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soudniho procesu, tedy jakasi vyjimka z povinnosti statll zajiStovat ochranu zivota
jednotliveli. Zbaveni zivota nebude v rozporu s timto ustanovenim, jestlize bude
vyplyvat z pouziti sily, které neni vice nez zcela nezbytné, pti obran¢ kazdé osoby proti
nezdkonnému nasili, pfi provadéni zdkonného zatéeni nebo zabranéni utéku osoby
zakonné zadrzené, a také pti zdkonné uskutecnéné akci za ucelem potlaceni nepokojl

nebo vzpoury.

4.2.2 Protokoly ¢&. 6. a & 13. k EULP

Ochrana préav jednotlivce v oblasti trestu smrti ziskala dodate¢né na vyznamu
ptijetim 6. dodatkového protokolu k Evropské imluvé o lidskych pravech. V dubnu
1983 byl ptedlozen k podpisu ¢lenskym statim a v platnost vstoupil od biezna roku
1985. Nemé jen doporucujici povahu, je to zavazny mezinidrodni dokument, jehoz
porusSeni by zpiisobilo patficné nasledky. Podle ¢l. 1 protokolu se trest smrti zrusuje, a
zakotvuje se zde i zdkaz kohokoli k tomuto trestu odsuzovat nebo popravovat. Nicméné
hned ve €l. 2 se pfipousti moznost pouziti trestu smrti ¢lenskym statem, ale jen v dobé
valky nebo pfi bezprostfednim vale¢ném ohrozeni bezpecnosti zemé. Vykladova zprava
k tomuto protokolu ale bez ohledu na toto ustanoveni upiesnila, ze kazdy z ¢lenskych
stat je ,, zavdzan vySkrtnout trest smrti ze svych zdakonikii“.'*’ Sougasné protokol ve &l.
3 zakotvuje nemoznost odstoupeni od jeho ustanoveni podle &l. 15 EULP. Neptipousti
také zadné dalsi vyhrady a stanovi, Ze jeho ustanoveni plati i za vyjime¢ného stavu.
Prakticky dopad tohoto protokolu je takovy, ze pokud se ¢lensky stat Rady Evropy chce
stat jeho smluvni stranou, musi nejdiiv zakazat pouzivani trestu smrti v dobé miru na
svém tzemi. JelikoZ se &lanky protokolu povazuji za dopliujici ¢lanky EULP, je mozné
vyuzit 1 soudni ochrany zaru¢ené Evropskou timluvou. V roce 1994 byla také schvéalena
rezoluce €. 1044 o zruSeni trestu smrti. Vyzvala Clenské staty k podepséani a ratifikaci
protokolu ¢. 6. Ale také upfesnila, Ze jeho ratifikace bude povazovdna za podminku
¢lenstvi v Radé Evropy.

Dne 3. kvétna 2002 byl ¢lenskym statiim otevien k podpisu protokol ¢. 13.
k EULP. Clanek 1 protokolu &. 13 je totozny s élankem 1 protokolu &. 6. Na druhou
stranu ¢lanek 2 protokolu €. 13 se vyrazné odliSuje od ¢lanku 2 protokolu €. 6 tim, ze

nestanovi zadné podminky, za kterych lze trest smrti udélit. Naopak nedovoluje za

7 Tamtéz, str. 62.
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zadnych podminek tento trest ukladat. Obsahuje tedy jeho absolutni zdkaz za vSech
okolnosti. Nepfipousti zadné vyhrady ani moznost odstoupeni podle ustanoveni

Evropské timluvy. Ceska Republika je vazand ob&ma vyse zminénymi protokoly.
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V. Pro a proti trestu smrti

Soustava argumentt ,,pro* a ,,contra“ trestu smrti se tvofila po ne€kolik stoleti, a
k pocatku 21. stoleti se ve svém zdklad¢ nezménila. VSechny diivody jsou tudiz ddvno
znamé, a tézko se objevi nové. Méni se jen priority a diirazy, v zavislosti na politickych,
kulturnich ¢i jinych potiebach a okolnostech v urcité situaci nebo béhem konkrétni

diskuze.

5.1 Argumenty zastancii trestu smrti

5.1.1 Odstrasujici uéinek trestu smrti

Pravdépodobné nejcastéjSim argumentem stoupencl trestu smrti je jeho
odstrasujici ucinek. Vykondni popravy na osobé, kterd se trestného ¢inu dopustila, ma
odradit dal$i mozné zlo¢ince od pachani podobnych cinti. Tento piedpoklad lze vSak
uplatnit pouze v tomto pfipad¢, Ze ¢in byl racionalné pldnovan a proveden. Nicméné
velmi Casto ke spachani zavaznych zlo€ind, takovych jako napt. vrazdy dochazi za
ur¢itych mimotfadnych okolnosti. V takovych ptipadech, kdy byl trestny €in spachan
v afektu, ve stavu psychického vypéti nebo pod vlivem omamnych latek, lze
pochybovat, ze pachatel viibec dokéze onen odstrasujici ucinek si uvédomit a procitit.
Stejna situace nastava v piipadech, ze se ¢inu dopustila osoba psychicky labilni, nebo
psychicky narusend. Jinymi slovy ,,vysoké procento téch, kteri se dopoustéji vrazdy, je
v dobé spachani cinu pod takovym tlakem, Ze si hrozicich nasledki cinu viitbec nejsou
védomi“."** Spousta pachatelti také véii tomu, Ze nebudou dopadeni a potrestani, i kdyz
si dobfe uvédomuji riziko mozného odsouzeni. TakZze i v piipadech, kdy byl ¢in
raciondln¢ planovan pfedem, neni jisté, zda obava z potrestdni odradi pachatele od
jednani. JednoduSe s trestem nemusi viibec pocitat. Odstraseni takovych zloc¢incii by
potom mélo spiSe spoCivat ve zlepSovani metod, které by je pomohly odhalit a
dopadnout. Trest smrti v§ak v tomto piipadé miize plsobit pfesné naopak. Odpoutdva
pozornost vetejnosti od problému potirani kriminality a zbyte¢né zaostiuje pozornost na
potrestani a odstrasujicim Gc¢inku trestu.

Statisticky se rovnéz nepovedlo prokdzat nebo naopak vyvratit odstraSujici

ucinek trestu smrti. Ve svych zpravach to neustile konstatuji mezinarodni organizace

8 Tamtéz, st. 16.
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jako je OSN, nebo neziskové organizace bojujici za lidska prava. Ke stejnému zavéru
dospéla i Kralovska komise ve Velké Britanii, kterd v poloviné 20. stol. zkoumala
statistické tidaje v zemich, kde byl trest smrti zru$en. Udaje hodnocené komisi
neprokézaly, Ze by zruSeni trestu smrti zvySilo pocet trestnych ¢int s nasledkem zabiti
nebo, Ze by pocet vrazd po obnoveni absolutniho trestu klesl. Zmény ve vyskytu
kriminality totiz ovliviluje mnohem vice faktorii nez jen existence absolutniho trestu
v pravnim fadu. OSN v této souvislosti jednou uvedla, Ze staty, které se rozhodly trestu
smrti vzdat, se nemusi obavat zadnych nidhlych zmén ve vyskytu kriminality. Existuji
samoziejmé 1 vyzkumy, které dospély ve svych zavérech k potvrzeni existenci
odstraSujiciho u¢inku. Stejné tak jako existuji Setfeni, které naznacuji, Ze pocet vrazd po
vykonanych popravach naopak stoupd. Vysvétluji to ni¢ivym vlivem trestu smrti na
mravy. Aviak jednoznaénost zavéra takovych vyzkumi a $etfeni Ize zpochybnit.'*

., Generalnépreventivni funkce trestu smrti, (tj. zejména odstrasSeni ostatnich
kolisavych jedincii) nemuzZe v soucasné dobé sama o sobé odivodnit jeho

’ v «150 v e ’ ,
opravnenost. Osobné¢ se naprosto ztotoznuji s timto nazorem.

5.1.2 Trest smrti jako pojistka

Dal§im velmi casto pouzivanym argumentem pro trest smrti je ochrana
spole¢nosti neboli tzv. argument pojistky. Trest smrti je vtomto piipadé jakousi
jistotou, Ze odsouzeny za vrazdu se v budoucnosti nedopusti vrazdy dalSi. Na prvni
pohled je trest smrti nejlepSim existujicim zplisobem specialni prevence. Popraveny
vrah by uz rozhodné nemohl ve své trestné ¢innosti pokracovat. AvSak situace viibec
neni tak jednoduchd jak se zpocatku zda... Pokud s argumentem pojistky budeme
souhlasit, pfedpokladame v podstaté to, ze usudky vySetfovatelll a soudct jsou naprosto
neomylné. Rovnéz v tomto piipadé predpokladame, Ze stat neni schopen zajistit svym
obcaniim bezpec¢nost. Abychom mohli argument pojistky odivodnit, musime vychazet
z toho, ze je stat s velkou jistotu schopen piedpoveédét, které zlo€iny kterych pachatelti
se v recidivé objevi. Jinak musime nevyhnutelné pocitat s tim, Ze bude popravena fada
osob, které se své zloCiny nechystaji zopakovat. Objektivné odhadnout tuto skutec¢nost

ale nelze. Navic zrovna ,,0 vrazich je znamo, Ze je u nich recidiva mimoradnym

" Tamtéz, str. 16-19.
ONOVOTNY, O. Trest smrti a platné trestni pravo, Pravnik 6/1967, str. 521.
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. « 151
zjevem “.

Své opodstatnéni tento pojistny mechanizmus by mohl mit jen
v jedine¢nych ptipadech nenapravitelnych zloc¢incti, kterych je moznost resocializace
miziva. Ale 1 v téchto ptipadech neni zcela jisté, zda poprava odsouzeného je nejlepSim
vychodiskem. Ugelem trestii (trest smrti nevyjimaje) nema byt pomsta, ani
zadostiu€inéni poskozenému nebo uspokojeni vefejného minéni. Zékladni funkci trestu
by méla byt ona vySe zminé€né ochrana spolecnosti. ,,/ trest smrti ma svou opravnénost
pouze potud, pokud je nezbytny v zajmu ochrany spolecnosti. Praveé z téchto hledisek lze
mit pochyby o soucasné spolecenské uZitecnosti ¢i oprdvnénosti trestu smrti. '’
Splnéni tkolu ochrany pied zloCincem lze stejné dobtfe dosdhnout uloZenim trestu
odnéti svobody na dozivoti, ptipadné na dlouha Iéta.

Z vyse teceného vyplyva, ze kvili nedokonalosti lidského védeéni, jevi se
legitimita trestu smrti, odvozend z myslenky pojistky eticky pochybna. Odivodnéna by
mohla byt jen v pfipadé, kdy nebezpeci recidivy bude pftili§ velké. Avsak zrovna
v ptipadech vrazd je tato pravdépodobnost statisticky velmi mala. V téch jedinecnych a
vyjimecénych ptipadech, kdy je riziko recidivy vétsi, lze ucelu trestu stejné dobie
doséhnout trestem odnéti svobody. Vézeni také nabizi tu vyhodu, Ze se daji justicni
omyly alesponi ¢aste¢né napravit. Nejlepsi moznost pojistky tudiz stejné jako nejlepsi
»odstrasujici uc¢inek* spociva vrychlém dopadeni a usvédCeni co nejvétsiho poctu

. 153
vrahu.

5.1.3 Trest smrti jako odplata

V ptipad¢ argumentu odplaty se jiz nejedna o zabranéni dal§im zlo¢intim, jako
v piipadé argumentll odstraSeni a pojistky. Jde jen o odcinéni ¢inu odpovidajicim
zpusobem. Trest smrti by tedy jako odplata ptichdzel do tivahy jen v pfipadech, kdy
byla spachana vrazda. Poprava pachatele za takovy ¢in je demonstraci spravedlnosti.
Myslenka odplaty za spachany ¢in je snad nejstarSi mysSlenkou v oblasti trestani.
Starovéké a stiedoveké pravni systémy byly v podstaté zalozeny na zdsadé pomsty —
odplaty. V moderni dobé na stejnych zdsadach spociva hlavné isldmské pravo Saria,
které znd nejen trest smrti, ale i télesné tresty jako odplatu provadénou stejnym

zpusobem jakym byl spachéan zlocin.

B! Tamtéz.
152 Tamtéz.
'3 BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno : Doplnék, 1996. str. 22.
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Thorstenem Sellin provedl vyhodnoceni statistik tykajicich se odsouzeni a
popraveni vrahti ve Spojenych statech a zjistil, ze celkem bylo popraveno jen pomérné
malo vrahli. Malé procento popravenych Sellin vysvétluje odmitanim odplaty smrti.
Podle néj dokonce mnozi jeho stoupenci se obdvaji Castého pouzivani trestu smrti
z dlivodtl, ze by se kviili tomu mohlo otupit nase vnimani vrazdy. A jelikoZ neni mozné
na 100% sledovat logiku obsazenou v myslence odplaty, popravime jako nahradu jen
malé procento vrahid, tato ,,0bét* je zadostiu¢inénim spolecnosti. Osobné vsSak
souhlasim s jiz vySe zminénym nazorem, ze trest by nemél byt ani odplatou, ani

pomstou, ani zadostiu¢inénim...">*

5.1.4 Ekonomicky aspekt trestu smrti

Argument, ze je levnéjSi n€koho popravit nez ho drzet cely Zivot ve vézeni,
malokdy zazni béhem vetejnych debat, jeho amordlnost je zjevna. AvSak laici ho
pouzivaji pravdépodobné nejCastéji. VEtim, ze velka ¢ast populace se domniva, Ze
odpovéd’ na otazku ,,Méame krmit vrahy ze svych pen¢z? zni ,,Ne!“. AvSak i v tomto
ptipad¢ situace neni tak jednozna¢nd. VétSina vyzkumi z vyspélych zemi totiz ukazuje,
ze ve skuteCnosti odsouzeni vraha k trestu smrti a hlavné¢ vykon samotné popravy
v takovych statech stoji mnohem vic, nez ulozeni jiného rozsudku, a dokonce i vic nez
naklady na dozivotni vykon trestu odnéti svobody. Nejlépe je to vidét na piikladu
justi¢niho systému USA, pro ktery, jak uz bylo fec¢eno, je ptiznacnd naprosta otevienost.
Kazdoro¢né se tu provadéji cetné prizkumy, odhalujici ekonomické ndklady pfti
ukladéani rozsudkii smrti a vykonu poprav. Vysledky a statistické udaje téchto vyzkumu
miizeme zjistit z informaci zvetejiilovanych takovymi organizacemi jako je napi. Death
Penalty Information Center. Tak vroce 2008 vyzkum z Marylandu odhalil, Ze pé&t
vykonanych poprav od roku 1978 staly dohromady 186 milionu dolarti, jedna poprava
tedy pfiSla na 37,2 milioni dolard. V priméru kazdé uloZeni rozsudku smrti stoji
datiové poplatniky o 1,9 az 3 miliony dolarti vice nez ulozeni jiného odsuzujiciho
rozsudku. Tyto ¢astky rostou kvili potfebam dikladngjsiho vySetfovani a ndkladnym
odvolacim postupiim. Pfitom je potfeba si pamatovat, ze pokud stat zacne Setfit na vyse
uvedenych zalezitostech, poroste riziko odsoudit nevinou osobu. Penize, které stat utraci

na trest smrti, by mohly byt pouzity na zlepSeni prevenci kriminality. Podobnych

154 Tamtéz, str. 25-27.
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vyzkumi je mnohem vic, zruznych stath a casovych obdobi. V roce 2010,
pravdépodobné kvili nasledkim svétové financni krize, sili hlasy pro zruSeni trestu
smrti pravé z ekonomickych diivodi.'> Samoziejmé v soutasné dob& existuji i staty,
kde odsouzeni k absolutnimu trestu a vykon popravy, nestoji vic nez odsouzeni na
dozivoti. Jsou i staty kde popravy nestoji téméf nic, nebo dokonce dokazou piinést
penize do statni pokladny. P¥ikladem mize byt Cina, kde se popravy vykonavaji rychle
a levn¢é. Stat mnohdy vydéldva na prodeji organii popravenych osob, a roding
popraveného dokonce poslou ucet za vykonanou popravu. Podobny systém by skute¢né
byl ekonomicky mnohem vyhodnéjsi nez drzet vraha cely zivot ve vézeni. Chtél bych
ale v této souvislosti polozit otdzku vSem zastanciim trestu smrti, zda skutec¢né tento
systém pokladaji za vhodny a spravedlivy, a zda si mysli, ze by jeho zavedeni prospélo i
moderni zapadni spolecnosti? Pro m¢ osobn¢ ekonomicky aspekt trestu smrti se timto

stava spiSe argumentem proti, nez pro ukladani absolutniho trestu.

5.2 Argumenty odpuircit trestu smrti

V roce 1947, béhem 1. mezindrodniho kongresu o Spole¢enské obrané, vznikla
nova Skola trestni filosofie, jejiz cile sledovaly pfedev§im ochranu spolecnosti pred
zlo¢iny kazdého druhu. K trestu smrti tento prvni kongres zaujal jasné¢ odmitavé
stanovisko. Po roce 1947 byla doktrina spolecenské obrany jasnéji formulovana, a jejim
prvnim cilem se stalo vyvraceni argumentl ve prospéch trestu smrti.'>® Odmitnuti
zakladnich argumenti ve prospéch trestu smrti, vysvétleni jejich logickych chyb a
slabin z nich miize v podstaté ucinit argumenty proti trestu smrti. Tak pro mé, po
bliz§im prozkoumani, je ekonomicky aspekt trestu smrti spiSe argumentem svédcicim v
jeho neprospéch. Odplata nebo pomsta by vilbec nemély byt ucelem trestu, a vliv
zastraSeni nebyl spolehlivé prokazéan. Existuji ale i n¢které dalsi divody svédéici ptimo

proti pouzivani trestu smrti.

5.2.1 Nenapravitelnost trestu smrti

Nejvétsim nedostatkem trestu smrti je bezpochyby jeho nenapravitelnost.

Justicni omyly se mizou stat i v tom nejlépe organizovaném a nejvyspélejSim state.

13 http://www.deathpenaltyinfo.org/costs-death-penalty
136 IMBERT, Jean. Trest smrti. Bratislava : Archa, 1994. str. 96.
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Nehled¢ na maximalni zaruky a nejmodernéj$i prostiedky trestniho fizeni, lidské
tsudky nejsou neomylné a tak odsouzeni nevinné osoby je existujicim rizikem.'’
Chybné rozsudky a omyly provazeji celé lidské d€jiny, dochazi k nim i v soucasnosti, a
pravdépodobné¢ bude dochézet i nadale. Dle americké neziskové organizace ,,Innocence
Project k nejcastéjSim divodim, které¢ zpiisobuji justicni omyly, mizou patfit takové
jako napft. nespravna identifikace pachatele oc¢itymi svédky, Spatny postup vySetfovani,
vynucené piizndni pachatele, Spatny pfistup vetejnych cCiniteld, nekvalitni pravni
zastoupeni, nepravdivé udani, a dal§i. Pfesné pocty justicnich omylii nebo osob kviili
nim popravenych nejsou samoziejmé znamy. Ale toto Cislo nebude malé, jen pocet
omyli odhalenych pomoci expertizy DNA ve Spojenych Statech ¢ini v soucasné dobé
266, z toho 198 od roku 2000 (prvni osvobozeni na zaklad¢ expertizy probéhlo v roce
1989). Pocet omyli rocné zjisStovanych tudiz neustdlé nartstd. 17 osob z téchto

zjiténych ptipadi bylo odsouzeno k trestu smrti.'”®

Mluvime zde samoziejmé jen o
ptipadech zprosténi na zakladé expertizy DNA. Ptipadl, kdy k tomu doSlo na zaklad¢
jinych skutecnosti, je jest¢ vic. Od roku 1973 bylo v USA ospravedlnéno 138
odsouzenych k absolutnimu trestu. Kolik nevinnych osob bylo popraveno, se nevi. Po
vykonéni popravy soudy se nadale odmitaji témito piipady zabyvat a nepiijimaji zadné
stiznosti & zadosti. DPIC uvadi nejméné 9 takovych pochybnych piipadi.'> S ohledem
na vse vyse fecené ma trest odnéti svobody ¢i ochranné 1éceni nesporné prednosti pied
trestem smrti. Umoziuji nejen napravu moznych omyld, ale i asili o prevychovu
pachatele. Riziko spojené s jejich uplatniovanim je mensi nez riziko spojené s uloZenim

trestu smrti. '

5.2.2 Zneuziti trestu smrti

V nékterych statech se trest smrti pouziva jako nastroj k dosazeni politickych
cild. Hlavné jako prostfedek k likvidaci politické opozice. Vyspélé staty zdpadniho
svéta zazily podobné jevy béhem svého historického vyvoje, avSak i v dneSnim svété
existuji zemé, kde trest smrti je nastrojem k udrzeni moci a potlacovani lidskych prav.

Vedouci mista v tomto zneuzivani obsazuji nékteré asijské zemé (hlavné Cina), déle

""NOVOTNY, O.: Trest smrti a platné trestni préavo, Pravnik 6/1967, str. 522-523.

18 http://www.innocenceproject.org/Content/Facts_on_PostConviction DNA_Exonerations.php
"% http://www.deathpenaltyinfo.org/innocence-and-death-penalty

' NOVOTNY, O.: Trest smrti a platné trestni pravo, Pravnik 6/1967, str. 523.
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islamské staty na stfednim vychodé¢ a v Africe. Soudni procesy v téchto zemich
probihaji velmi rychle, prava obvinénych nejsou dodrzovdna, a Casto se konaji i
popravy mimosoudni. Proto také tyto staty pokladaji vSe, co se tyCe trestu smrti, za
statni tajemstvi. Politicky aspekt neni jediny mozny, mnohdy trest smrti zasahuje i do
oblasti ekonomické. Tak Cina nejen obchoduje s organy popravenych, ale popravuje i
osoby odsouzené za trestné Ciny ekonomické povahy. Prvek zastraseni je cinskou
vladou pokladan za velmi U€inny. Podobnym zplsobem se bojuje nejen proti
uplatkafstvi a zpronevéram ale i proti distribuci drog. Musim uznat, Ze odstrasujici
U¢inek trestu smrti v takovém rozsahu, jak se aplikuje v Cing, miZe byt opravdu
vyznamny. AvSak v tomto rozsahu se jiz spi$ jedna o zastraSeni celé populace, nez jen
konkrétnich skupin krimindlnikii. Procento nevinnych osob, odsouzenych k absolutnimu
trestu, tu bude nesmirné vysoké.

K potlacovani jakychkoliv pokusti o reformaci spolecenského Zivota pouziva
trest smrti {rdn. Nejde tu jen o likvidaci politické opozice, ale v podstaté o likvidaci
kazdého, kdo se postavi proti ptisnym islamskym zakontim. Podle m¢ ale nejen totalitni
staty dokdZzou zneuzivat trest smrti. I v n€kterych civilizovanych statech se mize stat
nepifimym nastrojem k dosazeni cili. Vérim, ze nckteré autority jsou ochotny udélat
cokoliv pro to, aby ziskali pfizen spoleCnosti. Mizou potom zdmérn€ prosazovat
ulozeni trestu smrti v jednotlivych ptipadech, aby dosahly uspokojeni vefejného minéni,
a zdirazilovat spi§ emociondlni momenty nez provokovat racionalni ptistup. Pokud by
se néco podobného stalo, mohlo by to zvysit riziko justiéniho omylu. Trest smrti bude i
nadale vzbuzovat u vefejnosti silnéjsi emoce nez dlouhodobé tresty vézeni, proto
nebude nikdy vylouc¢eno riziko zneuziti osoby pachatele na zékladé psychickych potieb

% - 161
spole¢nosti.

5.2.3 Pravo na Zivot, predsudky, diskriminace

Pravo na zivot je zékladnim lidskym pravem. Zarucuji ho vyznamné
mezinarodni dokumenty a vnitrostatni pfedpisy vétSiny statii. Z tohoto pohledu ma trest
smrti nehumanni povahu. Zbaveni Clovéka zivota vzdy bude nelidskym, krutym a
ponizujicim trestem. A nezalezi ani na zplsobu popravy, lidskd psychika bude

v kazdém ptipad€ trpét, piid sebezichovy je vlastnosti kazdého c¢loveéka. Ocekavani

I BESTOVA, Cornelie C. Trest smrti v némecko-ceském porovndani. Brno : Doplnék, 1996. str. 164.
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popravy vcelach smrti a tésné¢ pfed ni nemlize nezplsobit utrpeni. Navic ani
,nejhumanngj$i“ moderni zplsoby vykonu poprav, jako napf. smrtici injekce nejsou
zcela jednozna¢né. Debata o tomto zpisobu vykonu rozsudkli smrti v USA zlstdva
potad oteviena.

Argument nékterych zastanci absolutniho trestu o tom, Ze pachatel, ktery zbavil
jinou osobu Zivota, sam tim ztraci své pravo na zivot, nepokladam za nic jin¢ho, nez
vyzvu k odplaté, k primitivni pomsté, zaloZenou na principu ,,0ko za oko*.

Problém rasovych predsudkil a socialni nerovnosti jsme probraly v souvislosti s
pouzivanim trestu smrti v USA. Znevyhodnéni byvaji ptislusnici socidlnich a rasovych
mensin, nizSich spolecenskych vrstev zvlasté tehdy, patfila-li obét k vrstvé vyssi a
dominujici. Je mnoho dalSich zemi ve svété, kde problémy odlisSného ptistupti
k pfedstaviteliim rtiznych skupin obyvatelstva jsou velmi aktudlni. At uz je ten ptistup
zalozen na barvé pleti, pfislusnosti k etniku, misté¢ odkud osoba pochazi, ndbozenstvi,
nebo jejim socidlnim postaveni. Samoziejme se zruSenim trestu smrti v téchto statech
problém diskriminace pfi trestdni nezmizi. AvSak rozdil v pfistupu pfi moznosti ulozeni
absolutniho trestu nuti prozivat nespravedlnost a diskriminaci mnohem vice nez uloZeni

jakéhokoli jiného trestu.
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Z.avér

Béhem psani této diplomové prace jsem prostudoval mnozstvi odborné literatury
vénované problematice trestu smrti, seznamil se s nazory vyznamnych filosofii a
politikli, prozkoumal argumentaci zastancii a odpulrcti pouzivani absolutniho trestu.
V tivodu této prace jsem si dal za cil nejen objektivné prozkoumat aspekty spojené
s uplatiiovanim trestu smrti, ale také ujasnit si svilj vlastni nazor na pouzivani tohoto
trestu. Stanoveny cil jsem splnil a mizu v tuto chvili o sobé prohlasit, Ze se jednoznacné
fadim do tdboru odpiirci absolutniho trestu. Stav a tendence soucasného pouzivani
tohoto trestu ve svété jednoznacné ukazuji, Ze vyspélé civilizované staty (az na n¢kolik
vyjimek) ho zrusily ve svych pravnich fadech. V uklddani rozsudkl smrti a vykonavani
poprav pokracuji jen nékteré staty v oblasti Asie, blizkého vychodu a Afriky. Zpravidla
se jednd o zem¢ islamské, zemé& rozvojové, nebo ve své podstaté totalitni. Jejich
spole¢nym rysem je porusovani lidskych prav a potlatovani demokratizacnich procest
ve spoleCnosti. Trest smrti v téchto statech neni nic jiného nez néstroj politické represe,
zpusob zastraseni obyvatel, nebo piezitek zastaralych ustanoveni o krevni pomsté.
Z vyspélych statl se absolutniho trestu doposud nevzdaly jen Spojené staty a Japonsko.
Japonsko ma ale svou specifickou mentalitu a pro zapadniho ¢loveéka je doposud tézko
pochopitelnd. Pouzivani trestu smrti v USA ma mnoho nedostatkd, o kterych debatuje i
samotnd americka spolecnost. Navic, dle mé, zaziva USA ¢im dal vétsi abolicionistické
tendence a zruseni trestu smrti se casem nevyhnou.

Co se ty¢e diivodl uvadénych zastanci a odpurci, fekl bych, ze zadny z ditvoda
pro trest smrti mé nepiesveédcil, spiS§ naopak po jejich vyvraceni doplnily sbirku diivodu
proti. Timto se trest smrti pro mé stava piezitkem, ktery by se v moderni spole¢nosti
nemél viibec uplatiiovat. M¢l by byt nahrazen trestem odnéti svobody na dozivoti, ktery
dokaze ochranit spole¢nost pted pachatelem stejné dobie. A dale by se mély zlepSovat
metody vySetfovani trestnych ¢inil, zvySovat pravdépodobnost odhaleni a potrestani
pachateld, a jako vysledek neodvratitelnost trestu.

Piedpokladam, ze moderni zdpadni spolecnost se k trestu smrti uz nevrati. Podle
mé, jen v piipad¢ zaniku modernich demokratickych hodnot by mohl byt tento trest
obnoven. Ale to by zaroveil znamenalo 1 zanik zapadni civilizace jak ji dnes zndme. Pro
mezinarodni vyvoj jsou ¢im dal vice pfiznacné abolicionistické tendence. Nicméné

v nékterych asijskych zemich bude trest smrti jesté néjakou dobu pretrvavat, ale i tam
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v disledku ekonomickych zmén a globalizacnich procesti je abolice nevyhnutelna.
Nejvétsi odpor globalizacnim, a tedy i abolicionistickym tendencim, budou klast staty
islamského svéta. Veskery vyvoj ukazuje, Ze se tohoto institutu nehodlaji vzdat. Je
velkou otazkou, jak bude vypadat situace v téchto zemich za 10, 20, nebo 50 let... Je to
spi§ otazka toho, jaké bude rozlozeni sil a vlivii mezi moderni zdpadni a islamskou
spoleCnosti v budoucnu, nez jaky bude vztah isldmu k trestu smrti. Tento vztah se
nezméni, dokud se nezméni celkova mentalita téchto zemi... Na konci chei fict, ze plné
souhlasim s ndzorem Winstona Churchilla, ze chovani spole¢nosti ve vztahu ke svym

zlo¢inclim je nejspolehlivéjsim testem toho, jak je zemé civilizovana.
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Trest smrti - abstrakt

Ve své diplomové praci jsem se zaméfil na jeden z nejvice diskutovanych a
jeden z nejstarSich institutii trestniho prava — trest smrti. Nehled€ na to, ze v diisledku
abolicionistického hnuti byl tento trest zruSen ve vétSin€ vyspélych statl, pokracuji
nékteré zeme v jeho aktivnim pouzivani. Rovnéz nazory vetejnosti nejsou na tuto
otazku jednotné. Cilem této prace neni jen prozkoumat veskeré aspekty souvisejici
s uplatiiovanim trestu smrti na svété, ale rovnéz dospét k subjektivnimu nazoru na tuto
problematiku.

Tato diplomova prace se skladd zpéti kapitol. Kazdad znich pojednava o
raznych aspektech pouzivani absolutniho trestu. V kapitole prvni jsem se zaméfil na
historii trestu smrti ve svété, od starovéku az po pocatek 20. stoleti. Popisuji
uplatiiovani tohoto trestu u rOznych narodd a civilizaci, rozebirdm zakotveni
absolutniho trestu v zakonech a zpisoby vykonu poprav. Rovnéz jsem se zabyval
nazory znamych ucenct na otazku trestu smrti.

Druhi kapitola pojednava o dé&jinach trestu smrti na tizemi nynéjsi Ceské
Republiky, a to od d&jinnych pocatkii az po zruseni tohoto trestu v roce 1990.

Treti kapitola je v€novana rozboru soucasné situace kolem pouzivani trestu
smrti ve svéte. Popisuji legislativu a zpisoby vykonu poprav ve statech, které porad
uplatiiuji trest smrti. Kapitola je rozdélend na nékolik ¢asti, vénovanych vétsim
regionim — Asii, blizkému vychodu, Africe, staitim na uzemi byvalého Sovétského
Svazu, Japonsku a Spojenym Statim.

Ve ctvrté kapitole popisuji dilezité mezinarodni dokumenty, tykajici se trestu
smrti. Kapitola je rozdélena na dvé ¢asti, prvni je vénovanad dokumentiim vzniklym na
pude OSN, a druhd dokumentiim Rady Evropy.
odptrct trestu smrti. Zabyvam se rovnéz ekonomickym aspektem a rizikem justicniho
omylu.

V zavéru prace hodnotim soucasnou situaci kolem pouzivani trestu smrti ve
svété a vysvétluji svilj vlastni ndzor na problematiku. Po hlub§im prozkoumani otazky
trestu smrti souhlasim s ndzory a argumenty odptrcti absolutniho trestu. Poklddam ho
za prezitek, a myslim, Ze abolicionistické tendence budou i naddle nabirat na sile.

Nevidim moznost obnoveni tohoto trestu ve vyspélych zadpadnich statech.
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Death Penalty - Summary

In my thesis I focused on one of the most discussed and one of the oldest
institutes of criminal law - the death penalty. Despite the fact that the death penalty was
abolished in most of countries (as a result of the abolitionist movement), some countries
still continue to apply it. Also public opinion on this issue is not constant. The purpose
of this research is not just to explore all aspects of capital punishment in the modern
world, but also to reach a subjective opinion on this issue.

This thesis is composed of five chapters. Each deals with the different aspects of
the capital punishment. In the first chapter, I focused on the history of capital
punishment in the world, from ancient world to the early 20th century. Chapter
describes the application of the death penalty in different times and different cultures. I
analyze the laws of different nations and countries and describe the methods of
executions. I also pay attention to the opinion of well known authors (philosophers and
politicians).

The second chapter describes the history of the death penalty in Czech Republic,
from the early beginning until abolition of death penalty in 1990.

The third chapter is devoted to analysis of the current situation in the world. It
describes laws and methods of executions in the countries which still use death penalty.
This chapter is divided into several parts, each of them describes situation in the specific
region - Asia, the Middle East, Africa, countries on the territory of the former Soviet
Union, Japan and the United States of America.

The fourth chapter describes important international documents about the death
penalty. This chapter is divided into two parts: the first one is devoted to documents of
United Nations, and the second part describes the documents of the Council of Europe.

The fifth chapter is devoted to analysis of the most important arguments of
proponents and opponents of the death penalty. Including economical aspects and the
risks of judicial errors.

The conclusion evaluates the current situation of the death penalty in the world.
Also I explain my own view on the issue. After exploring the issues and aspects of
capital punishment, 1 agree with the arguments against the absolute punishment. I

regard it as an anachronism, and I think that the abolitionist movement will become
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stronger in the following years. I see no possibility death penalty can be restored in

modern European countries.
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