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ANOTACE

Prace navrhuje teoreticky model g@aloZené komunity jakieSeni sloZité situace lidi v
nouzi. Model je popsan wkolika vyznamnych rovinach (vtvaci, ekonomicka, duchovni,
environmentalni a historicko symbolickd) a odkazigenak k oswdéenym gikladim
zahrantnich komunit protwzné cilové skupiny a dale k dotaznikovému vyzkunmiora mezi
vybranymi Keg’anskymi cirkvemi \Ceské republice. Teoreticky model je zanpymdroben
kritické reflexi zejména na z&kladiréujicich prviki tradicni romské kultury. Autor dochazi
zkoumanim teoretického modelu k 28y, Ze komunita rize existovat v &kolika podobach,
nicméré zamysleny ,idealni* model je realizovatelny pouze trvalé podpory duchovnich,
kteri by pfimo v komuni¢ Zili a s jejimi obyvateli soustagnpracovali na jejich celkovém

osobnostnim rozvoiji.

KLi COVA SLOVA

Komunita, spoléenstvi, Romove, socialni vyléeni, ritualni (n&jistota, gibuzenstvi,

pomoc, duchovni podpora, cirke¥ek’anstvi
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ABSTRACT

This thesis designs theoretical model of newly ldstaed community as a solution of
difficult situation of people in need. The modeldsscribed through several important levels
(educational, economical, clerical, environmental historically-symbolical level) and refers
to best practices of foreign communities for diéigtr target groups as well as to author’s
guestionnaire research among selected Christiarclobs in Czech republic. At the same
time, the theoretical model is put through tni¢ical reflextion based mainly on determining
elements of Romani culture. As a result of analg$ithe theoretical model, author finds, that
there can exist several forms of the community, et intended ,ideal* model can be
implemented just with the permanent support of cheren, who would live in the
community and who would systematically work witheith inhabitants on their overall

personal progress.

KEYWORDS

Community, fellowship, Roma people, social exclasioitual (im)purity, affillation,
relief, spiritual support, church, Christianity
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ESF — Evropsky socialni fond
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FIE — Feuerstein's Instrumental Enrichment (Feagrsva metoda Instrumentalniho

obohaceni)
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OECD - Organizace pro hospasléou spolupraci a rozvoj
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1. UVOD

Tato prace navazuje na autorovu baksMéu praci, kterd kasuisticky prokazala
komplexnost a obtiznoieSitelnost problému sociélniho vytmni, zejména nelze-licekavat
pomoc od pibuzenskych struktlr Prace zmapovala situaci $irsi romské rodingidee
osidlené oblasti Karlovarského kraje, kde jsou @sdpatrné isledky povaléného odsunu
némeckych obyvatel. Popsala trend, kteryfi psoul¥zné puasobicich faktorech
(nezangstnanost, fedluzeni, nizka kvalifikace, bydleni na ,Spatnéeadf apod.) vedl ke

stale ¥tSimu socialnimu i ekonomickému propadisiny jejichclent.

Pri terénnim vyzkumu vznikl napad na mozieSeni podobnych situaci rodin, které
nejsou schopnérpkonat pekazky bez cizi pomoci. Namahavou a dlouhotrvagiestou
pomoci lidem v nouzi by mohlo byt obnoveni jedné zaniklych vesnic a vytweni
komunity, ktera by jim nabizelaipdodrzovani stanovenych pravidel misto pro ZiMsnice
by byla vysta¥na v co nej¥tsSi mie svépomoci a z lokalndostupnych materiél Tim by
doslo nejen k vyraznému sniZzeni naklaae i k vytvdeni environmentatha architektonicky

unikatniho projektu, ifitazlivého i pro lidi nezainteresované do soci@irdblematiky.

Pro (ely prace lIze vyjit ztéto definice pojmu komunitgsocialni uUtvar
charakterizovany jednak zvlastnim typem socialmelzeb uvnit mezi cleny, jednak
specifickym postavenim navenek, v ramci Sir§ihdalsdleo prostedi“®. Pres mnohoznmé
chapani pojmu Ize vymezityii klicové atributy: 1. spotad sociélni struktura, 2. spotey
zajem ¢leni, 3. wdomi odlisnosti, 4. fyzickd koncentrace na jednorfstth V&echny

jmenované atributy jsou pro dale popisovanou komoulevantni.

Cilem této prace je dinit prvni krok — popsat podobu komunity na ekonckéi
vzklavaci, environmentalni a historicko-symbolické inédva zminit inspirujici fiklady
raznych drulf jiz fungujicich komunit, resp. zamysSlenych projel&owasti prace je rozsahlé
dotaznikové Séeni mezi keganskymi cirkvemi, jehoz prvotnim cilem bylo zjisjéjich
nahled na tuto vizi. i té prilezitosti byl dotaznik rozEn o otazky po zkuSenostech
s pastoraci Rofna po dalsich moZnostechsmbeni v této obladtiPohnutkou pro toto deni
byl jednak pedpoklad autora, Zze bez duchovni podpory nebuded§padobré existence
takové komunity dlouhod@budrzitelna (viz hypotézy dale), a dale ojeténpisobeni ¥tSiho

! Prace byla obhajena na FF UK v Praze (HABART2U0Q6). Ve zkracené podobyla publikovana ¥asopise Socialni
prace (HABART, T., 2007a).

2 MARIKOVA, H., PETRUSEK, M., VODAKOVA, A,, et al., 1996. 512.

3 podle HIRT, T., hesl&omunita In JAKOUBEK, M., HIRT, T., (eds.), 2008, s. 703.

4 Struené shrnutf tohoto &&mi (s drazem na pastoraci Raij. bez analyzy odpe@di tykajicich se komunity), bylo
prezentovano na semif&stavu pre veahy Statu a cirkvi v Bratisl&v15.10.2008. Vice viz HABART, TAnalyza
dotaznikového $&ni o zkuSenostech a moZnostech pastoracé RGR. In FRESKOVA, L. (ed.), 2009, s. 111-123.
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mnozstvi fimskokatolickych fadi a evangelickych sbor v blizkém okoli zamySlené
komunity’.

Soutasti diplomové prace ¢hbyt i pokraujici terénni vyzkum u rodiny analyzované
v bakal@ské praci. Tento cil nebyl nagim ze dvou nefedvidatelnych vgSich @icin. Prvni
bylo, Ze se v roce 2009 z lokality o&fsbvala rodina vedouciho nevladni organizace, ktera
byla dileZitou spojnici i komunikaci s rodinou a zdrojem dalSich vyznamnijfiormaci.
Organizace tim de factdgstala vyvijet v dané lokatitinnost. Tuto vyznamnourekazku by
bylo mozné pekonat intenzivnim dojizshim do lokality, cemuz ovSem branily zavazné
osobni dvody autora. Proto se vyzkum omezil na& enavstvy rodiny v letech 2007 a 2008.
Z&kladnim zji&nim €chto nav&tv byl projeveny zajem rodiny o moznost Zit v nawdioe
komuni€. Usuzovat z toho na atraktivhost komunity pro poi&lni obyvatele by bylo

nicméreé znané zjednodusujici.

® Jména instituci, osob ani lokalit, kter4 by mafd@omoci identifikovat konkrétni misto zamyslenénkaity, nebudou
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2. HYPOTEZY

Cilem préce je popsat a analyzovat teoreticky mau®ié komunity usilujici o
poskytnuti udrzitelného zdzemi prastbjny Zivot potebnym lidem. Prace popisuje obecny
model postaveny natkolika zakladnich pifich, ktery by mil byt pouzitelny pro dalSi mista
v Ceské republice. Pro &8i srozumitelnost je tento modefkilpizen na podminkéch
konkrétniho mista v Karlovarském krajiimZz je navdzano naigdchozi vyzkum autora

popsany v bakaféké praci.

Autor vymezuje tytoif hypotézy:

1. Navrzeny model komunity predstavujeieSeni pro lidi v nouzi.
2. Teoreticky model komunity je realizovatelny v praxi
3. Pro dlouhodobé fungovani komunity je nezbytna ducheni podpora.

v textu uvadna. Civodem je ochrana soukromi osob mapovanych v biskaipraci, na niz tato pracirpo navazuje.
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3. METODOLOGIE

Text je zaloZen na préci seemi druhy informaci: 1. prace s literaturou a inggovymi
zdroji; 2. dotaznikové Sni mezi duchovnimi zikg’anskych cirkvi \CR; 3. zkuSenosti
autora ze studia romistiky, z poliyt romskych osadach na Slovensku a z praxe v neidad

organizacich zatiené zejména na obyvatele sockahyloucenych lokalit VCR®.

Prace nila byt zaloZzena i na informacich z terénniho vyziuktery ngél dale mapovat
situaci rodiny popsanou a analyzovanou v bakk praci (tj. jak vyposdi konkrétnich
¢lema rodiny, tak informace odleni NNO). Jak bylo ovSem zmino v Gvodu, ze zavaznych
a obtize prekonatelnych fi¢cin skortil terénni vyzkum na samém ¢aiku, déma

navstvami rodiny v letech 2007 - 2008.

3.1. Metodologie dotaznikového Sgéni

Specifickou metodologii vyZadovalo dale popisovamétaznikové Séeni. Podoba
dotazniku byla jestpied rozeslanim konzultovana stkem, ktery fsobil na farnosti mezi
Romy v zapadniclCechach a jehoz dopatjici dopis byl k dotaznikn piilozen. Dopis
prispél ke zvySeni kvality a Usné navratnosti dotaznikuid® rozeslanim na adresy
evangelickych duchovnich byl dotaznik konzultovdaraem evangelické cirkvetgobicim
nedaleko zmiéné lokality.

Vzhledem k nakladnosti rozesilani dotaznikormou dopi§ bylo vybrano pouze
osloveni elektronickou cestou. Sestaveni email@tébdize (zejména katolickych farnosti) se
ukazalo jako narma pekazka, protoZzégada webovych stranek neobsahovala seznamyiemail
farnosti, resp. sbor Kvuli administrativni nardnosti kopirovani jednotlivych adres doslo
k nékolika prehmatim, kdy byli osloveni lidé mimo cilovou skupinu, ragpolupracujici
lekari.

Dotaznik byl Zasti distribuovan spontadnkdyz rektefi respondenti posilali Zadost
dalSim osobam. JelikoZekteré odpowdi nebylo mozné lokalizovat, bylo up&sb od
vyhodnoceni dle vySSich spravnich ¢elWétSina odpowdi byla dordena do dvou gsiai od

odeslani.
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4. FUNKCNI KOMUNITY V JINYCH ZEMICH

V této kapitole bude ve sttnosti popsano dkolik piiklada funkénich komunit ze
zahranéi. K n¢kterym jejich prvkm je mozné, majice na pé&tnodliSny kontext, fistupovat

jako k inspiraci pro popisovany modet\R.

4.1. 1zrael

Mezi nejznandjSi komunity pati kibucy a moSavy zakladané pod vlivem sionistiakéh
hnuti v Palestiti PrestoZze vznikaly v odliSnych geografickych i histégich podminkach
(napr. kvili bezpe&nostni situaci byly jejich s@asti i ozbrojené domobrany) deptoZe se
casem rozdily do mnoha proudl’, jsou poditné tim, Ze jejich funknost (i §i mnoha
nedsgsnych pokusech) éily jiz generace obyvatel. Pro komunitlOR je dilezity fakt, ze i
pies mohutné dotace se hnuti nevyhnulo krizim. Peotwg konci 20. st. jiz bylaétSina
kibuci zadluZena aZ na hranici bankrotuismupila velka¢ast z nich k privatizacifn
Transformace tradniho kolektivniho modelu se projevila régad v individualizaci
spole&nych stravovacich sluzeb, v odprodeji doobyvatetim nebo v nakupech nemovitosti
a pozemk zajemci ,zvedi“. Mezi nejvyznamgjsi zmeny fadi Kershner to, Zélenove
komunity jiz nebyli placeni rovnym dilem a Ze kontynzataly byt spravovany

profesionalnimi manaZzety

McCarthy hodnoti privatizani trend jako snahu o zachovani komunitnihisspbu Zivota
v menicich se podminkach okolniho é&. Jako piklad uvadi nedavnou privatizaci
nejstarSiho kibucu Degania zaloZzeného roku 190%imca tradéni model byl zalozen
hrazeni veSkerych sluzeb ze sgakeho @tu komunity podle velikosti rodin, nyni gienové
Své [Fijmy ponechavaji, ovSentigprogresivnim zdaimi a zpoplaténi sluzeb. Privatizace je i
dusledkem miniciho se Zivotniho stylu. Velk&st obyvatel jiz neokithva spolénou pidu,
ale je zamistnana v pimyslu a byznysu mimo kibuci€stoze se spaieé stravovani omezilo

na jedno jidlo den) schazi seip ném jiz jen malacast komunity. Dlouholety obyvatel

® Jedna se o organizace Partners Czech, o0.levék v tisni, 0.p.s. Pro popis zkuSenosti z praxeHABART, T., 2007b a
HABART, T. et al., 2010.

" Nap. na sowtské Rusko orientované marxistické hnuti Kibbuc Ascinemarxistické a nesocialistické hnuti Chever
Hakvucot prosazujici malé kibucy; druzstevnickyozehé nabozenské hnuti Hakibbuc Hadati, &dzmanitost hnuti
kibuai behem mandéatniho obdobi byla zna a ovliviovala politickou evoluci zidovského a péizraelského zivota.”
(GILBERT, M., 2002, s. 70.)

® MoZnymresenim se ukazala byt transformace kibucu do mogatvse tomu stalo v roce 2007 u velmi zadluZeriébocu
Ha'On obyvaného 37 rodinandiast pozemi byla vracena zfi statu s tim, Ze z nich budou vyteay stavebni parcely

k prodeji véejnosti. Byvaly majetek kibucu, zejména rekidarezort a benzinova stanice, byl prodaiagt&nému pokryti
dluhu. Domy byly pevedeny rodinam. Penzist zatal byt vyplacen dichod. (ASHKENAZI, E., 2007)

® KERSHNER, ., 2007.
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Deganie shrnuje zény komunitniho Zivota takto'Socialisté zde byli skute¢ v mensSia.
DileZitou \ci bylo to, Ze zde Zidé offdvali pidu vlastnima rukama a pokud séca
hledalo, byla to komunita. Dopustili jsme, Ze tdhradil idealismus. Myslim, Ze komunita se
stale hleda. To je zakladni koncéft'Kibucové hnuti se i|es modernizaci konceptu déle
VyViji, nag. jsou najimani externi pracovni¢asto Thajci, a nové kibucy jiz nejsogt$inou
zakladané v ze#délskych, nybrz v mistskych oblastech.r®s vSechny problémy a Zny ve

struktue miznych forem komunit istava nicmés faktem, Ze v nich stéle Zijici desetitisice

lidi L.

4.1.1. Kibucy

Kibucy se zrodily na patku 20.st. jako novéa forma druzstevniho Zidovskasidlovani,
kterd ntla vyreSit rostouci nafhi mezi starousedliky v osadach a éagvichazejicimi diniky
a zarové zamezit opoushi venkova znamému z tehdejSi Evropy. Krupp ro@igiw formy
druZstevnictvi, v praxi velmi podobnych: kibuc (i) a kvuca (skupind) Komunity

v prvnich kibucech iy tyto spol€né charakteristiky:

» Duraz na rovnostatvi ved! k jednotné mzdpro vSechnyleny, bez ohledu na
vykon ¢i specializaci jednotlivit. Pracovnici se pravideinstidali u riznych

druhl ¢innosti.

» Diasledkem rovnopravného postaveni Zen a jejich prabovzapojeni byl novy
model vychovy dti, které bydlely spolaé¢ v détskych domovech a s railise

vidaly na rkolik hodin odpoledne po praci.

» Uzivani hebrejStiny a podpora hebrejské literatdivadla a celkové vztanosti
ucinila z kibudi dialezita kulturni a vz#lavaci centra nejen v Palestjnale

pro celou diaspord.

Pro zamy3lenou komunitu @R neni bez zajimavosti to, Ze 2atku dochazelo k
castému gfdani osazenstev kiblicprotoze Zivot v blizkych sociélnich vazbach vydzal

dobré vzajemné vztahy. ¢které skupiny se tézi@souvaly jako celky a ipnechéavaly

0 MCcCARTHY, R., 2007, feklad autora.

1V roce 1961 existovalo podle Izraelského statigfio tadu 228 kibui s celkovym pstem 77100 obyvatel a 366 mogav
s 126400 obyvateli, v roce 20009 jiz 266 kibse 136 900 obyvateli a 443 mo&as276700 obyvateli. (CBS, 2010)

12 Kvuca se snazila fisobit v co moZna nejmensim ramci, aby mohla lépeszovat idealni spokéenstvi. Ve skuteosti
vSak byla kvuc@asto tSi nez kibuc.{KRUPP, M. 1999, s. 60).

13 podobe Gilbert uvadf jako hlavni charakteristiky kilut, Ze,jejich clenové nesdii mit nic neZ osobni viastnictvi:
vSechny zisky vyrobené kibucem byly davany do egpého hrnce” a tento hrnec zaj@val potreby vSecldleni véetre¢

jejich stravy a vzélavani jejich @ti, které spaly a jedly odtenée od svych rodii.” (GILBERT, M., 2002, s. 43).
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vytvorené hospodétvi jinym, aby samy zaly kultivovat neob&lanou mdu na novém
misg.

Novy model hospodani ginasel problémy, aniz by existovalyiklady jejich feSeni.
Experimentalni hledani moznych cest liygmezenych progtdcich osadniknebylo mozné
bez zn&né finargni podpory Zidovskym narodnim fondem. Diky ni sgids mnohé obtize
poddilo vytvofiit novy model hospodani, ktery vyznam®inapomohl dalSimu rozvoji zeém
Jedinecny experiment, bez dlouhé a odstogané pipravné doby vytv@t socialre

spravedlivou spolmost, se zdal“ **.

Na budovani kibut se podileli i Zidé \Ceskoslovensku, kde se sionismenieja
sympatizovalo #kolik prednich intelektudl v dele s prezidentem Masarykém Vznikala
hnuti zajiujici teoretickou fipravu (nap. Ha-Chaluc organizovalo zeuflské vycviky,
vzklavaci ¢innost a vyuku hebrejstiny) s cilem odchodu do fadg, kdeceskoslovensti
Zidé dokonce zalozili i #kolik novych kibué. Za prvni republiky se do Palestiny
odsthovalo celkem 5000 lidi, jejichz potomciéésti dodnes Ziji vdaticeti izraelskych

kibucech a mo3aveth

4.1.2. Mosavy

Vedle kibud@ se hledaly i dalsi formy hospagai. MoSav ovdim @nicka osada)
kombinoval kolektivni rysy kibut (pida acast&né i vyrobni prostedky byly spolénym
majetkem) se soukromym vlastnictvim dibra individualnim ob&avanim mdy pridélené
podle velikosti rodin (a s tim souvisejicim indiv&nim ziskem). Skrze moSavy tak byly do
zemedélIstvi ziskani dalSi lidé, kte odmitali vstoupit do kibuc kvali malé individudlni
svobod, zejména v rodinném Zzivat Gilbert definuje moSavy jakqvesnice drobnych

vlastnilg, v nichZ byly kombinovany prvky druZstevniho &soného hospodani“®’.

Prvni moSav byl zaloZen roku 1921 v Nahalalu, kéedpm kwili malarickému okoli
selhaly obdobné pokusy arabské @macké. Mnohé moSavy se ig3 nepiznivé girodni
prostedi (nedostatek vody nebo naopakcélovité prostedi) rozvinuly diky dlouholetému

“KRUPP, M. 1999, s. 62.

157, G. Masaryk navstivil#kolik kibuci pii cest do Palestiny roku 192C.eskoslovensti Zidé ocenili #iact let pozdji
zasluhy prezidentafgjmenovanim jednoho z kibuna Kfar Masaryk. Pozgl zde byl zalozen i va#lavaci institut a kulturni
a dokumenténi centrum nesouci taktéz jeho jméno (vice viz Yeta97: 44).

¥ podle YEGAR, M., 1997. ,Svaz pochéazejicicBieskoslovenska“ zaloZeny v Izraeli v roce 193&ij@y dodnes.

" GILBERT, M., 2002, s. 58.
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usili obyvatel v kvetouci obce. Podle Krupjd ¢ formy zeradelské kolonizace prosperovaly
a zistaly rozhodujicimi elementy i v z&g#istvi moderniho 1zraelé?®,

4.2. Evropa a USA

Komunity v Palestié vznikaly ¢asto z pragmatickychtigin: ,Toto osidlovani vzniklo
z bezprosedni nutnosti, nikoli z vykonstruované teorié ideologie“'®. Podobné
Luzivatelské“ cile sleduji i mnohé dalSi sasné komunity (ndp cohousingové skupiny
popisované dale). Vedlgahto hnuti, které &tSinou nemivaji spiritualni charakter, existuji i

mnohé komunity #izované cirkvemi a ndbozenskymi hnutimi, které&isgn svou ¢innost

k pomoci potebnym lidem. V této podkapitole budou popsatiklpdy obou tyd komunit.

4.2.1. Institut Krista Veleknéze

Institut Krista Velekiize®® (dale IKV) je spoléenstvim kiZi a lailki usilujiciho krong
jiného o ,pomoc nemocnym, postizenym, bezdonmiwycdtem zrozvracenych rodin a
Ustavi, sirotkim, starym, svobodnym matkam a vSem lidem v notei, tk potebu;ji“**.
Institut zaloZil roku 1991 komunitu v Zakovcichekd se postugirozstila v st’ domowi pro

razné cilové skupiny na Slovensku OR.

Budovani komunity v Zakovcich zgétku ztZzovaly nejen finaéni obtize, ale i
nepochopeni okolnich obyvateNa nasi charitativni ¢cinnost jsme dostali od spiSskeho
biskupstvi areal staré fary. Byla ve velmi Spatrstavu a tak jsme prvnich sedm let proZivali
v hodr¥ chudobnych podminkéach. Zgdku bylo i malo pochopeni zvénObec v malebné
podtatranské krajiei by radiji videla luxusni klientelu nez koncentraci lidi s pochybn
minulosti. Festo jsme si vybojovali jedno stavebni povolerdraym. S fibyvajicimcasem
$lo budovani snadji, za pomoci mnoha lidi ze Slovenska i cizfhyNegativni pijeti ze

strany sousedje nutné zvazovat i jako riziko pro zamy3lenou koitu vCR.

Krom¢ dodrzovaniit zakladnich pravidel (zdkaz alkoholu a navykoviatek; prevence
a zakaz trestnéinnosti; pracovni terapie) je komunita zaloZzenazasadach duchovniho
Zivota: ,Samorejnme jsme povinni respektovat svobodnalli wSech klient a nikomu v

odchodu nebranime./lfimame je ostat#inejdiive na zkousku a to bez ohledu na jejich viru

18 KRUPP, M. 1999, s. 82.

YKRUPP, M. 1999, s. 58.

20 |nstitut byl zizen biskupskym dekretem v roce 1990, o dva rokagkjobylo zaloZeno obanské sdruzeni.
21 [online] [cit. 2011-02-26]. Dostupné z WWW: <httrww.ikv.sk>

2 KUFFA, M. In STAUD, V., 2006.
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nebo minulost. NaSi jedinou podminkou je, Ze bustathlasit s vninim 7/Adem a podle
moznosti se kazdodehzlrastni spolené modlitby a dalSich liturgickych gddii. Kdyz
nékdo zasady duchovniho Zivota naruduje, pak musitotfe Zarover viak plati, Ze ti, kdo

odejdou, se mohou vratit.

Pracovni terapie spiva zejména v zapojeni do provozudizani (Udrzb#, oSetovatelé,
kuchdi, topici) a ve stavebnich a hospdsiéych pracich (nové budovy jsou stay
svépomoci). Komunita je &Asti solsstaina v z&kladnich potravinach (zcela &thina
v produkci brambor, mléka, vajec, magasté&né v produkci zeleniny) a provozuje pekarnu,
Z jejiz ziski je cast&né dotovan i dalSi provoz spaélenstvi. Na aktivni a celodenni zapojeni
¢lena do Zivota komunity je kladen velkyidhz: ,Vénovat se problémovym lidem 24 hodin
denr¥, 7 dn: v tydnu. Nesmiistat neinni. Proto pro @ stale organizujeme neijzrejSi akce,

0 jejich resocializaci usilujeme i tim, Ze Zijenf@acujeme s nimi. Zejména pracovni terapie
je velmi dilezita, lidé musi vi¢t priklad. Proto, kdyz/eba pobyvam nadkteré stavb, jsem
jim nablizku nejen jako vedouci, ale i v roli zé@ndfi pomocného éinika. Musi citit, Ze se
nestitim zadné prace a Ze kazdélweka, i byvalého vraha, mam stéjrad, bez ohledu na

to, zda si to pravzaslouzi** Po préci jsou organizovangzné akce a v@rni sezen.

Filozofie komunity je vystaéna na pedpokladu, Ze dobrovolnymiigetim pravidel
smetujicich k duchovni prosmé ¢loveék ziskava skutaou svobodu. DodrZzovartadu tak
neni chapano jako omezovani, ale jako znamkarninitysglosti: ,Zachovej pdadek,
poradek zachova teb& Cilem komunity je fipravit ¢leny na dobré skutky v budoucnosti,
piicemz diraz je kladen na spravné jednani jiziitgmnosti.

O usgchu komunity v pomoci lidem v nouzi &ki fakt, Ze v Zakovcich ridila
detaSované pracoviStFakulta zdravotnictvi a socialni prace Trnavskévenzity. Do
komunity také dojizdi pracovat velké mnozstvi debtoiki ze Slovenska i z ciziny, odkud
téZ pochézi vyznamnéést finatnich dat pro institut.,VSechno zdalo, kdyZ jsme poskytli
st'echu nad hlavou dkolika Belgranim. Zastavili se n&karg, n¢li jsme tehdy opravdu
hodre velky nedostatek pén Pesto jsme se s nimi podle zasady ,host do donit, d
domu” rozalili o posledni jidlo. Pobyli do druhého dne a roaili se. Kdyz se za nimi
konené zavely dvee, hlado¥ jsme se vrhli na ubohé zbytky v jejich rftigh. Jenze mili
Belgicané rco zapomdi a po chvili se vratili. Strnuli i pohledu na naSe pPnani,
pochopili, v jaké bid se nachazime. Reagovali bleskegrii sbirek a zorganizovanirdgigné

B KUFFA, M. In STAUD, V., 2006.
24 KUFFA, M. In STAUD, V., 2006.

% [online] [cit. 2011-02-27]. Dostupné z WWW: <htifpavw.ikv.sk>
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brigadnické pomoci. Chytil se toho tiskijjeli filmasi a o Zakovcich se razem dedsla cela

Evropa“?®,

V roce 2006 institut sdruzoval 11 &ii, ¢tyii desitky laickychilena a a es 200 stalych
obyvatel. Jednotliva centra IKV se liSi jak v kapaeaizeni, tak v cilovych skupinach a od
nich se odvijejicich sluzbach. V nasledujicich lmhdbudou ve stiinosti jednotliva centra
popsana.

~ v

Diam BozZského Srdce JeZiSova jgulkem a resocializaim strediskem az pro 40 muz
(bezdomov@, osob po vykonu trestu nebo pro mladez po tG&on Ustavni¢i ochranné
vychovy). Zd&izeni poskytuje celodenni stravovani, oSaceni, deorstvi, administrativni
pomoc, pracovni terapii a duchovni sluzby. Zkusgnaostitutu ukazuji, Ze ip komplexni
podpde je z&lenéni do spolénosti schopna &sSina z klient. Ti mére UsgEsSni, nap.

z davodu nizké intelektualni kapacity, mohaistat v komunit.

Diam Neposkvrnéného Srdce Panny Marigposkytuje bezbariérovy domov 30 ninZ a
Zenam sdesnym postizenim. Séasti sluzeb je krotnubytovani a stravovani i poskytovani
nepetrzité pée, poradenstvi a duchovni pomoci. Budova byla pesta v letech 1993-1999
z prostedki riznych daré. Stavebni prace zafidvali z podstatn&asti obyvatelé Domu
Bozského Srdce JeziSova v ramci pracovni terapienty domu jsowtasto std a nemohouci
lidé, piipadré lidé bez domova, jejichZz zdravotni stav se Zivotarulici natolik zhorsil, Ze

nejsou schopni samostatného Zivota.

Dam Boziho Milosrdenstvi vubici je now postavené zZ&eni poskytujici od roku
1998 komplexni p# Zenam, které se nachazié¢hé Zivotni situaci, ndap po opusini
détskych domov, po I&eni zavislosti nebo po vykonu trestu. Z vellésti jsou klientkami

romské Zeny. V saiasné dob se zde nachazi 32 Zen.

Dam Marie Magdalény v Zakovcich je nejmlad3im a nejmensimizenim IKV. Od
roku 2001 funguje jako zazemi pro matkyégna v nouzi. Klientky se $nuji zejména p# o

déti a ziskavani dovednosti s tim spojenych.

Domy S. M. Stanislavy Ernstovév Bilé Vo a Panny Marie Kralovny v Choryni
roz3kuji pasobeni institutu daCeské republiky. Nabizi domov pro celkem 25 seniar

seniorek, ktd nemohou ze zdravotnich nebo socialnighodia zit ve vlastni domacnosti.

Vyhodou si¢ téchto zdizeni je mozna vzajemna vypomoc. Kdgientky z komunity

v Cubici dochéazi poméhat s provozem komunity v ZakeiveDim v Bilé Vod zase nabizi

2 KUFFA, M. In STAUD, V., 2006.
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zazemi i pro byvalé klienty z Zakayckteii se nemaji kam vratifUZ dnes se tam o:iin a
nemohouci blizni vedle ¢mvatelek a kuch@k stara asi gtice muz s minulosti, za niz se oni

sami hluboce stydi. Nikdo jim ji algipominat nebude, nesmf“

4.2.2. Bratstvo Cenacol®

Podobna vychodiska i principy pomoci lidem na oksgole&nosti sdili s Institutem
Krista Velekréze i dalSi af komunit Zizovana Bratrstvem CenacolBratrstvo vzniklo v roce
1983 pod vedenim sestry Elviry jako svépomocné e8postvi marginalizovanych lidi
(bezdomovci, prostitutky, alkoholici a narkomani)italském mdsteku Saluzzo, kde
spoletenstvi zpoatku bydlelo v polorozpadlém d@&mCinnost bratrstva se zahy roiili do
dalSich zemi - v roce 2002 to bylo jiz 33 komunitalii, Chorvatsku, Bosha Hercegovis,
Francii, Rakousku, Polsku, Irsku, USA, Brazili aekku. Prvnim ,dc&nnym*
spole&enstvim byla komunita byvalych narkontaraloZzena roku 1985 v Medzugorje, ktera
se zandtuje na I€bu a rehabilitaci mladych lidi s drogovou zavisiddb roku 2002 ji proslo
témef tisic lidi z celého sita).

Lécebné postupy v komunitac@enacolojsou znan¢ odliSné od standardni déy
zavislosti. Komunity nevyuzivaji sluzeb lékaa psychoterapeiuta jsou vedeny laiky #ad
vylécenych a abstinujicich narkomarzasadnim rozdilem je skdteost, Ze namisto lékje
klientim poskytovana duchovni podporé pezpodminéném dodrzovaniijsneho denniho
faddu gipominajiciho Zivot v trapistickych klaSterech. dzibfie komunit vychazi z
benediktinského hesl®ra et labora a spdiva na modlith, lasce, askezi a separaci.
Pravidelné modlitby ramujici kazdy den jsou prokidyl tvrdou fyzickou praci, jiz gienové
vydélavaji na provoz komunity. Mezi zakladni pravidteaff. zakaz navykovych latek nebo
sexualni abstinence) pat to, Zeclenové komunity disponuji minimalni soukromou fitian
hotovosti. KomunityCenacolojsou fyzicky i inform&né¢ maximalr separované od okolniho
swta. VeSkeré aktivity v komuriitse odehravaji spale¢ a osobni kontakty s nejblizSimi
piibuznymi jsou vyjiméné. Délka Iéby je vzdy utovana zcela individuatha ptimérné trva
priblizn¢ ¢tyii roky (oproti paémérnému jednomu roku, ktery stravi klienti v podobimyc

seskych komunitachy.

2T KUFFA, M. In STAUD, V., 2006.

28 |nformace o Bratrstvu Cenacolo ziskany podle REMER002.

29 Priznivci této metody udavaji podle Remese jeji néejm¢ vysokou Uspsdnost. PestoZe odborna fejnost jeji Gspdnost
nezpochyhuje, konkrétni Udaje neexistuji.
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Z uvedenych fikladi komunit zaloZzenych na duchovni po#pavych¢lena je patrné,
Ze pro sotasné komunity mohou byt v mnohém nosné i principysskychiadi. V této
souvislosti neni nezajimavy pohletetnovského arciopata Anastaze Opaska na &gudévi
v prvnich benediktinskych klasterechV étSinou to byli vlasté delnici, na kréze byli
vys¥ceni jen w@kteq z nich a teprve mnohem peéjdveétSina. Byli to dlnici, ktei se
sdruzovali v jakési dobrovolné komuny, kde sprel€ili a pracovali. A vzélavali se. Ale co
pokladam za dlezité: aktivié, vlastnimi silami a podle svych schopnosti a kaatle sveho

talentu se podileli na budovani svého spoého domova™.

4.2.3. The Catholic Worker Movement

Jiny gristup k pomoci bliznim v nouzitedstavuji izné nabozenské komunity nabizejici
spektrum aktivit od vz&lavani a naplé volnéhocasu az po spatay Zivot s patebnymi.
Sine popisuje, jakym Zgobem dnes reagujgast Keg'anskych spokgenstev v USA na
globalni ekonomické, environmentalni i interkultuemény v poslednich dekadach. Mapuje
raizné Keg’anské komunity, které usiluji o podporu chudychevghodrnych lidi a které se
snazi kazdodennim usilim hledat nové odplowa vyzvy 21.st. Jeden z prautbhoto hnuti,
piedstavovany zejména mladymi lidmi, oZog jako ,monasticky proud®. Jeho
nejradikal@jSi podobou jsou skupiny inspirované sv. FrantiSkewssisi, kté nasledu;ji
Krista Zivotem zalozenym na dobrovolné chugopraci a spirituallt. ,Monasticky proud
nas vyzyva k tomu, abychom zasadnifis@pem transformovali cirkev do komunity, ve které
budeme Zit sedm dni v tydnu s cilem zfsiho acestrgjSiho Zivota v dnesSnim r@iicném

swte* 3L, Mnohé z &chto skupin sdili Zivot fmo s chudymi lidmi a nabizi napzdravotni
pé&i a podporu ji zakladani drobného podnikéhi

Sine vyzyva k pehodnoceni saasného individualismu strem ke kooperativnim a
komunitnim modedim Zivota, které jsou environmentél8etrrEjSi, umo#uji omezit Zivotni
naklady a zvysSuji ekonomické zabez@ei jejich ¢leni. Podstatna je proépni duchovni
znena, jejimz dopadem by &a byt i zvySena pomoc petnym lidem:,Budeme muset

revidovat cirkev tak, aby byla me&mstituci, kterou podporujeme, a nahliZet ji spj&leo

30 LANDA, P. Rikali mu opat-chuliganin KRATOCHVIL, A.,1991, s. 217.

3L SINE, T., 2008, s. 55fgklad autora.

32 Jedna se napo hnutiinnerChanges komunitami v severnf i jizni Americe, v Evéopv Asii a protestantska hnusiervant
Partnerspisobici v Africe, Asii a jizni Americe nelf®ervant to Asia’s Urban Pooperujici v Asii, v Evrop a v severni
Americe. [online] [cit. 2011-03-01]. Dostupné z WW+http://www.thenewconspirators.com
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velmi roz&tenou rodinu, ktera vytvéa si’ spolupracujicich osob, které se staraji o sebe

navzajem a zejména o ty, Ktou v tisni®®,

Na vyzvy k péi o chudé lidi reaguji i mnohé dalSi cirkve, spolky komunity.
Predstavitelé velk€asti Ket'anskych cirkvi v USA se spojily zaé&lem ukoreni chudoby
do platformyChristian Churches Togethejejimiz cily jsou: podporovat rodiny a komunity,
protoze jsou kliovymi institucemi pro boj s chudobou; snizittskou chudobu; zajistit, aby
piijmy ze zamistnani umoitovaly vymanit se z chudoby; podporovat #&daci systém
v USA sdirazem na uejné Skoly, protoze ifstup ke kvalitnimu vz#ani nabizi

pravdipodobré nejlepsi cestu ven z chuddfy

Aktivni ¢innost smdrem k vylowenym lidem vykazuji vice nez &wstovky komunit The
Catholic Worker Movement nachéazejicich se zejméhiS®. Hnuti @isobi od roku 1933
jako st autonomnich center, jejichZz obyvatelé se snaziicddedku naplovat prosty Zivot
autentickych keg'ani v dobrovolné chudaty manudlni praci a v pomoci gebnym lidem na
okraji spolénosti. Hnuti je zaloZzeno na dobnonosti a vie v distojnost kazdé lidské bytosti
a jeho cilem je Zit v souladu s Kristovyn¢enim o lasce k bliznimu. Za timtatelem
provozuji rektera centra ,domy pohostinstvi“ pro lidi bez doraowHnuti, které se na
politické rovire profiluje jako silé levicové (rkter4 centra nazyvaji sama sebe jako
.Kiegansti anarchisté”) prosazuje zasady nenasili arejrée protestuje proti
nespravedinostem, valkam a nasili vSech forem. d2rd&comunit je financovan zgmu
clemy, ze zisk ze zemidélskych farem a zejména z darVyznamnou podporginnosti

komunit gredstavuiji dobrovolnigt.

Na konci 20.st. zsmly malé komunity Catholic Workers @kolika ¢lenech vznikat i v
evropskych zemi. Ndklad komunita v Bmeckém Hamburgditd 5 dosplych a 5 dti a
v 19 pokojich nabizi zazemi pro bezdomovdadz uprchliki zejména z Afriky a z Asie.
Téchto hosi Zije v komunit vétSinou kolem 8, cemz rekteri zastavaji jen na par dni,
zatimco jini itadu let. Zivot komunity je zaloZzen na spolgch modlitbach, praci a
spol&ném provozu domacnosti. Filozofii komunity neni lpdsvat pravni pomoc nebo
socialni praci, ale nabidnout moZnost sfoého Zivota — bydleni, jidlo a rodinu.
Rozhodovani o chodu komunity je spwmlé a dje se na iznych Grovnich od kratkych
tydennich porad, ips celodenni jednani jednouésitné az po strategické vikendové

planovani dvakrat gmé. Dobrovolnici @sobi v komuni obvykle rok aZ dva. Zivot

3 SINE, T., 2008, s. 171eklad autora.
34 [online] [cit. 2011-03-01]. Dostupné z WWW:_<httfww.thenewconspirators.com
35 [online] [cit. 2011-03-02]. Dostupné z WWW:_<httfww.catholicworker.org
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komunity je pro jejicleny neodmyslitelé spjat i s véejnou politickouéinnosti zansfenou
proti vyho¥ovani uprchlik, proti atomové energii, na podporu mirového hraypbd.
Komunita zaloZila neziskovou organiz&iakonische Basisgemeinschaft e ktera zajisuje
finance na ngjem domu (majitelem je protestantdkiéee) a na Zivotni naklady hdst
uprchliki. Komunita nefijima dary z vladnich nebo cirkevnich zdr§j Podobné komunity
Catholic Workers zasgstené téZz na uprchliky, ale i na lidi drogoravislé nebo na Zeny
v tisni, existuji i v Gothenburgu, v Amsterdamu,ondyré a v dalSich evropskychégstech.

4.2.4. Cohousing

Spoleénym rysem dosud uvedenychiidadia evropskych a americkych komunit
pomahajicich vylotenym lidem k optovnému zaéleréni do spolénosti je zbozZnost jejich
zakladatel a z ni plynouci morélni imperativ. Tyto komunigztiznym zgisobem usiluji o
sdileny Zivot pimo s lidmi, k nimZz je pomoc stfovana. Keg’anska komunita Alterna
v USA, kterd se za#tuje imigranty a kror& semindi, pravni pomoci, vz&lavani dti a
dalSich aktivit nabizicooperative housingtj. spol&né bydleni rodin imigraiit se ¢leny

komunity*’.

Model spoléného bydleni, znamy spiSe pod a@rdm cohousing (co-housing)
piedstavuje meén radikalni formu komunitniho Zivota, ktery kombierujindividualni
vlastnictvi nemovitosti s moznosti vyr&zrovlivnit v sowinnosti s dalSimi lidmi é&hi
v blizkém okoli bydlig&t, a to jak na urovni dalSiho rozvoje lokality, tala Urovni
mezilidskych vztah. Ackoliv i mnoha tato spolenstvi nejednou vyviji ¢innost
k znevyhodinym skupinam, spektrum jejiatiend je pravépodobré mnohem rozmanijSi
nez u pedchazejicich komunit. Jednim z maétpro Zivot v cohousingu tiZze byt i to, Ze se
jedna o moderni alternativu typizovanych develdpgrs projekti, jejiz podobu mohou
obyvatelé ovlivnit. NaboZensky podtext tak neniomto gipad urcujici, akoliv neni

vyloucen, jak dokladaji i pklady kieg'anskych cohousingovych komunit.

V cohousingovém bydleni dochazi k zapojemhéni budouci komunity jest pred
samotnou vystavbowimz je zajis&no zohledani individuélnich pdeb ¢leni. Z4jemci se
mohou zapoijit i do jiZ postavené komunity, atdeditym aspektem je, Ze tato jiz vznikla za
aktivni (tasti dosavadnickilend, ¢imz byl nastartovan proces spolurozhodovani o malSi

rozvoji komunity. Tim se spateé bydleni zasadnodliSuje od chaoticky vyti@nych

%8 [online] [cit. 2011-03-02]. Dostupné z WWW: <httfsww.brot-und-rosen.de
37 [online] [cit. 2011-03-03]. Dostupné z WWW:_<httfsww.alternacommunity.com
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piiméstskych sidli§, kdy si majitelé stavi domy n&gmlem dané strukite jednotlivych parcel

bez ohledu na celek.

Koncept spoleného bydleni vznikl v 70. letech 20. st. v Darféky USA jej od 80. let
popuralizovali zejména architekti K. McCamant a Olrrett, jejichz firma dodnes realizuje
aspEsSné projekty po celé zemi. Dodnes bylo v USA vyhidohm vice jak sto komunit. Mezi
hlavni charakteristiky cohousing komunit fiabvnovaha soukromého aregného prostoru,
bezpéné a podfpirné prostedi pro @ti, prakticky a spontanni Zivotni styl, mezigerigia
sousedstvi; environmentélrcitlivy design zdraziujici péSi dostupnost; idaz na otekeny
prostor; participativni proces obyvatel; designerkt podporuje smysl pro komunitu a
sousedstvi; soukromé domovy dapig rozsahlou nabidkou spéfgich z&izeni a prostor
(pro ckti, pro pistovani zeleniny atd.); spéleé rozhodovani obyvatel komunity na zaklad
meénicich se pdetb; absence hierarchické struktury; sdileni od@owesti vSemi dosfpymi

&leny komunity a absence sdilené ekondie

Fakt, Ze finatni zdroje jsou pl& v rukou jednotlivych obyvatel, umaije jejich
znanou individualni nezavislost. Komunitni étos jetpradrzovan dalSimi aktivitami, nap
spole&nym stolovanim, které je povazovano za vyznamnjasacstmelujici faktor. Stdajici
se dobrovolnici tak fipravuji ve spoléné kuchyni az & jidel tydre. Cohousing Partners
doporuwuji jako idealni mnoZzstvi 25-35 bytovych jednotgKomunity této velikosti jsou
dostaténe malé, abyste dak znali své sousedy, ale dost velké k ubytovaoké&io spektra
lidi. Cohousing pitahuje Sirokou Skalu dznych tyg domacnosti: svobodni lidé vSech
vekovych kategorii, pary i svobodni rédimalych, Skolnich i odstajicich @ti i mladé pary
bez @ti“ .

Podle Sweeney se cohousing comunities v§aaim, Ze si obyvatelé sami vytita
pravidla, zajiuji management komunity a nahliZeji sebe a svéeslyumko jakysi Siroky
klan. Od tiznych komunit z 60. let 20.st. se liSi zejménajiskmi soukromi a v oddenych
piijmech obyvatel, nicménfilozofie je v mnohém shodna: touha po jednoduch#wots,
duraz na zelené postupy a na spoke aktivity i zodpo¥dnost (dosgi ¢lenové nap jednou
meésicné manual® pracuji na rozvoji komunity a malé tymy kazdy tgpd#pravuji spoléné

jidlo pro celou komunitdy.

% Cohousingové stavby tiity v roce 2006 10% vSech népostavenych staveb v Danskiigemz v chto arealech Zilo asi
3% Dani (DUGDALE, K., 2006).

%9 [online] [cit. 2011-03-05]. Dostupné z WWW:_<httfww.cohousingco.com

4% Tonline] [cit. 2011-03-05]. Dostupné z WWW:_<httmww.cohousingpartners.comPreklad autora.

*L SWEENY, C., 2006.
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Brignall upozotiuje, Ze koncept podobnych komunit je od 70. let nqy$pojen s
mnohymi negativnimi stereotypy, nafde se jedna o komunity ndbozZenskych farfati&bo
hippie-utopist. V sowasné dob se jedna o Zivotni koncept kombinujici soukromgspor se
spole&nym, ktery je ovSem sdilen lidmi s podobnymétemazorem. Krom pozitivnich
dopad: na Zivotni prosedi je koncept vyhodny z finaniho hlediska, protoZze obyvatelé
uSeti na mnohych poloZzkach od nakiada energii, fes sdileni automoliilaz po spokné
hlidani dti a vdeni. Mnohé zd&hto komunit téZz provozuji ugpné bio-farmy nebo

alternativni konferemi centra jako zdroje dalSichijona*?.

Prikladem cohousingového projektu z Evropyize byt komunita z Bristolu, ktera se
sama profiluje jako soci&ninkluzivni. S mottemnkluzivni — Dostupna — Udrzitelndade
duraz na podporu v oblastech jako j€@® dti a o nemocne, mémadané nebo starsi lidi a
usiluje o dosazeni dobrovolného spelestvi plniciho stefh podpirnou roli jakou plini

funkeni piibuzenské skupiry.

Sine zmiuje dw kieg'anské cohousingové komunity v USRhe Temescal Cohousing
Communityse nachazi v nejchuddirti Oaklandu v Kalifornii, kde ji v roce 2000 zdiilo 23
lidi v¢etne deviti ckti. Domy byly navrzeny Seténs vyuZzitim sofistikovanych technologii a
solarnich panél takze je komunita energeticky téihsokEstaina. Timto se natolik proslavila,
Ze se stala oblibenym cilem studijnich cest zajemenvironmentaky Setrny design. Podle
Sine se komunitpoddilo vytvorit skute&nou rodinnou atmosféru, v niz je velkdst volného
¢asu ¥novana lidem v sousedstvi. Komunita pré® po‘ada slavnosti, uthecké akce a

pomaha gtem, které majf potize ve kdte

Sine téZ popisuje proces vznikhie Bartimaeus CommunitySeattlu, jemuz byl osobn
piitomen. Komunita od g@étku usilovala o pomoc lidem v nouzi a proto j@gnove utili

jeden z celkem 25 dalpro rodiny v &7ké Zivotni situadr .

“2BRIGNALL, M. 2009.

43 Tonline] [cit. 2011-03-07]. Dostupné z WWW:_<httmww.cohousingbristol.org.uk

4 Komunita pgada pravidelna duchovni setkani a jednasitns spole&ny pracovni den. Na webové strance jerejréno
upozorreni pro Fipadné navswvniky, aby si rezervovali termin prohlidky s dostaym predstihem, coz vypovidé o zajmu
verejnosti o tuto komunitu. [online] [cit. 2011-03-0&)ostupné z WWW: <http://www.cohousing.org

S SINE, T., 2008, s. 265-6f¢gklad autora.

46 Reporta? v deniku The Seattle Times popisuje maititand komunity takto:,P 7iblizné pred rokem selenové cirkve
rozhodli, Ze chji Iépe porozurit oZzehavym etnickym a socialnim otazkam. DoSlizkmg Ze nejlepSim @pobem, jak toho
dosahnout, bude Zi#imo mezi lidmi s rozZthym etnickym a ekonomickym zazemiffu, J. 1., 2006, feklad autora)
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5. TEORETICKY MODEL NOV E ZALOZENE KOMUNITY
PRO SOCIALNE POTREBNE LIDI

V predchozi kapitole bylo popsaneékolik funkénich model spol&enstvi, do nichz lidé
vstupuji z rozmanitychidzoda a s fiznymi cili. Modely byly vybrany tak, aby kazdy zhi
mohl byt r&¢im inspirujici i pro zamyslenou komunitu pro soskgbotrebné lidi vCR. V této

kapitole se autor pokusi nastinit, jak by mohlat@kkomunita vypadat.

Popis lokality

Pro blizSi pedstavu je nutné popsat misto, kde by mohla bgtrpikomunita zaloZena.
Karlovarsky kraj pai k nejmensim R s cca 300 000 obyvateli. #nérna mzda v kraji
byla v roce 2009 nejnizSi v celé republice. Celkoviia nezaréstnanosti pekrctila 11%,
piicemz vice jak 40% nezasstnanych tvéli uchazei se zakladnim vadanim nebo bez
vzklani. Z hlediska &ku byla mezi nimi nejvice zastoupena skupina 204 Mezi

nejvyznamgijsi odwtvi pati cestovni rucH.

Lokalita samotna ma nesporné vyhody v dostupnytinognich zdrojich, ovSem i
nevyhody v nedostateé infrastruktie a nedostatku pracovnichilpzitosti, kwvili nimz
v regionu trvale klesa get obyvatel. Vybrané mistdikejme mu teba Orevice, se nachazi
nedaleko od mista bydl&tsledované rodiny. Jedna se o velfidce obydleny, mirh
kopcovity a pordrné zalesgny region na okraji nevysokého Zulového piéhKlima regionu
je spise chladijsi*®. Nejbliz&i okolni nista maji velikost do 5000 obyvatel. Jejich histidic

centra, zpustla jedv dobach komunismu, seffl@apravovat jen pomalu.

Podle strategickeho materialu na webové stranceosgao nista zaniklo v regionu po
revoluci rekolik vyznamnych podnik jak pramyslovych (textilni piimysl, ¢alounictvi), tak
zenedélskych, coz vedlo k stale trvajici vysoké nezatnanosti. Lesnické a zeédglské
podniky vSak tvéi stale nej¥tSi mistni zadstnavatele. Krorh nich uvadi web ®sta jen
n¢kolik drobnych podnikatél obchod a penziofi. V regionu jsou roztrouSeny obti&n
dostupné bytové panelové domy, ponejvice ze 6020Qetst.. V nich byli za komunismu
ubytovani zamsstnanci statnich staitk Po jejich zaniku doSlo k restrukturalizaci celého
odwtvi a k gechodu na chov na volné pastwZzadujiciho mensi mnozstvi lidské pracovni

sily. Statky zpustly a obyvatelé bytovek se snaidkjit za praci jinam. Pro ty, kdodnych

47 Statisticka réenka Karlovarského kraje 2010 [online]. [cit. 2003-02]. Dostupné z WWW:
<http://www.kvary.czso.cz/csu
48 Cesky hydrometeorologicky Ustav [online]. [cit. 2003-02]. Dostupné z WWW: _<http://www.chmixz
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duvodia zistali, se tyto domy staly pastmi se Spatnymi adnésado kterych byl
vystthovavani ,problémovi“ obyvatelé ze Sirokého okoli.

Dievice byly kmeckou vesnici s dlouhou historii. Pro hypotetickgiseéni komunity
byly vybrany z gkolika divodi. Krom¢ zmirgné historie prosperujici obce sehral roli i fakt,
Ze se nachazi nedaleko bydigbdiny sledované v bakdkké praci a autor tak mohl misto
opakovag navstvovat osoba.

Vesnice by byla vybudovana v oblasti bohaté revd?®, v jejimz okoli rostou hluboké,
pievazrié jehlicnaté, lesyVyuzitim tohoto materialu, v kombinaci se slamotnlaou (jeji
lokalni zdroje jsou k nalezeni v okoli vsi), by jsenak vyraza snizily naklady na staveni
material a zaroweby se volnym zfisobem navézalo naipodni zastavbu vesnice, v niz se
vyskytovaly i hrazdné domy. Devo-slanéné domy maji velkou nevyhodu ve vysokém
podilu lidské prace. Tento fakt se vSak proigmy komunity stava vyhodou. Vesnici by
stavli prevazi jeji obyvatelégimz by se proces stavby stal jednim z jeh6. @bapojenim
do stavby by dochézelo k resocializaci lidi Zijfcidosud v socialnim vyl@eni (a to jak
v obnovovani pracovnich nawka zvySovani zrnosti a odbornosti, tak na udrovni

mezilidskych vztah) i k jejich identifikaci s komunitou.

Charakter vesnice by odkazoval k mistni e¥fské tradici pi vyuZiti mozZnosti
moderni doby. Podle Udeag kronik byl ve vesnici chovan zejména Bpivdobytek a prasata.
Takika polovina domacnosti ¢ta viastni ¥elstvo. Chov zvat Ize roz§it o dalSi druhy,
piicemz okolni piroda gimo vybizi k chovu koni a provozovani agroturistiyplodin byl
v oblasti tradiné péstovan len. Vybr plodin k gstovani je limitovan mistnim chlaggim
klimatem, nap osobni zkuSenost pracoviizmirgné mistni NNO potvrzuje, Ze séili

neddi péstovani gkterych druli ovoce.

Obecné parametry Komunity

V dalSim textu bude popisovangegdstava konkrétni Komunity v popsané lokalRroto
bude déle jmenovéna s velkyméatetnim pismenem,ckoliv Ize predpokladat jeji originalni
pojmenovani, nap po vyzng&né osobnosti. Popisovana ramcovédstava podoby Komunity
je jen hrubym navrhem, ktery by musel byt konzudiows externimi experty. Zopakujme, Ze
z&kladnim cilem Komunity je poskytnout zazemi lidemouzi, zejména rodinam, kterym by

hrozil vlivem neudrzitelné situace rozpad. Podployangla byt d@&asna, nicméhmela by

4% Nedavny botanicky pizkum na katastru obce nalezl 22 drih419 jeding, piicem? nejvice se zde nachazi javor klen a
nejmért liska obecna a hrus@olnicka (Kol. aut., 2004).
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trvat do té doby, neZz rodiny budou schopné stabiiz svou situaci a tadit se do
spole&nosti. Zivot v Komuni& by byl dobrovolny, bylo by tedy mozné ji kdykolapustit.
Zarover by vSak vyZadoval dodrzovani vimthofadu Komunity. Mezi zakladni principy by

mela patit participace obyvatel na rozhodovani o speiestvi.

Ze zkuSenosti z dostupnych madels ohledem na mozné dota prileZitosti se jako
vhodné pravni forma Komunity jevi neziskova orgao& Zapojeni obyvatel Komunitytte
mit nékolik formalnich podob. Zawistnanci organizace by dh zajistovat management
Komunity (Wetné fundraisingu apod.), kontinuitu dase (proti tomu otazka fluktuace
.Klientd" je vtuto chvili velkou neznamou) aén by byt garanty kvality poskytovanych
sluzeb (nap pedagogiti pracovnici pro vz&lavaci aktivity). Popsané pozice tedy
piedpokladaji zkuSené odborniky. Tito pracovni€ibazdtni nebo s rodinami, by &h Zit

spole&né s ostatnimi ve vesnici.

SteZi lze gedpokladat, Ze by vzhledem k petinym zkuSenostem a odbornosti mohli
tyto pozice zastavatiighazejici obyvatelé z vyl@enych lokalit. Tim se otevirdukzité
dilema o zapojeni obyvatel Komunity do rozhodovacfroceg, véetné prenaseni jejich
spoluzodpowdnosti tak, aby nedochazelo k pepi princigi komunitni prace. Tyto otazky

budouieSeny mezi jednotlivymi riziky dale.

MozZnosti formalniho zapojeni obyvatel do struktigmunity je rékolik. Jednou z nich
je ta, kdy seleny oltanského sdruzeni stanou plnoleti obyvatelé vesiqm jisté dobziti
v Komuni€ za souhlasu ostatniclleni. Now prichozi jedinci by se stali dasnymi
.cekateli* a moznost spolurozhodovani o chodu Konytiy ziskali az po schvéleni
formalniho ¢lenstvi. Na zaklagl dobrych zkuSenosti ¢kterych zahragnich komunit se

predpoklada i zapojeni dobrovoliik stazist zCR i z dalSich zemi.

Mezi klicové otazky, na které zahrani komunity odpovidajitznym zmgisobem, pat
bezpochyby finance. Izraelské kibucy ziskavaly riiima podporu pro nakupupy a prvotni
investicecasto z externich zdnj pficemzZ nejednou byly i v poZgich letech podporovany
statem. Institut Krista Velekae oproti tomu obdrzel jako vstupni kapital nemostt
piicemz cely projekt byl zahajen bez firkamn hotovosti. Ve vSechifpadech byl podminkou
aspchu nesmirny osobni vklad a ohromné fyzické Ugilibpdovani zazemi komunit i#ip
nehmotnych investicich do lidskych vztalvystavba vesniceipdpoklada ziskani prastki
na nakup pozenika zakladniho materialu. Jakkoli je financovanéogki zasadni otazkou,
analyza finatinich moznosti ze statnich dotaci, evropskych dipnddaci na podporesko-

némeckéeho porozutmi, fundraisingu od soukromych darapod. pesahuje ramec této prace.
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Jejim cilem neni ukazat, z jakych progfamza jakych podminek je mozné podobny projekt
financovat, ale fedstavit filozofii spoléenstvi, jeji moZznou podobu a strukturuitnps, jaky
by mohla mit pro své obyvatele. Jinou otazkou @neknika jiz existujici Komunity, ktera je

v obrysech nastéma dale.

Z popsanych ilvodi se v této praci nelzeémovat mnoha dlezitym jednotlivostem
(nag. zpisob vylEru obyvatel, pesné zini pravidel pro zivot v Komunita zajifovani
sankci za jejich poruSovani atd.feptoze prav podobné ,detaily* mohou rozhodnout o
aspechu projektu. Ostath mira komplexnosti technickych, ekonomickych a &lmdich
aspeki vesnice neumadaitije obsahnout vSechny souvislosti jednosihavéku. Autor proto
piedpoklada, Zze by vifpact realizace této vize doSlo hned na@ilu k ustaveni &olika
poradnich orgdh Komunity, sloZzenych z expérpro dané oblasti, kieby n¢li byt schopni

definovat nejlepsi cestgSeni otazek v danych oblastech.

Poradni organy Komunity

Poradni organy by posléze pokwaaly dle poteby v poskytovani konzultaci i za
existence Komunity. SloZeni rad byélm kombinovat experty zterénu i akademické
odborniky a vyzkumniky. Zapojeieni Komunity do &chto rad by téZ umabvalo jejich
¢asté&nou participaci na rozhodovani. Dopéeni poradnich orgdinby byla nezavazna.

V abecednim p@di by se mohlo jednat o tyto poradni organy (naslgzeni i oblasti
podpory jsou pracovnimi navrhy):

 Rada ekonomicka: vyznamny podnikatel, bankovni manazer, expert ociaki
podnikani apod.
Oblasti podpory:ekonomika Komunity (provoz komunity, moznosti Usparojekty
socialniho podnikani, podnikatelské zéyn tipy na fundraising), legislativni zfmy,
piiklady dobré praxe apod.

» Rada environmentalni: ekologicky zemidélec, experti na odpadové hospestai,
krajinu, akademici apod.
Oblasti podpory:trvale udrzitelny rozvoj, Setrné zédglstvi, nakladani s odpady,
krajinotvorba apod.

* Rada interkulturni: romista, etnolog, experti na interkulturni komwak socialni
zalenovani, mediaci konflikt apod.
Oblasti podpory:souziti rodin, zélenovani do sousedstvi vesniceiegchazeni a

reSeni konflikei, analyzy procasapod.
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* Rada pastora&ni a ekumenicka: zastupce biskupstvi, administrator dané farnosti,
knéz poskytujici duchovni sluzbu apod.

Oblasti podporyduchovni sluzba préleny Komunity apod.

« Rada pro historii a usmifeni: zastupci pvodnich obyvatel vesnic&i jejich
potomki, odsunutych Mmci zjiné lokality vCR, instituce usilujici o sn#ni,
historik apod.

Oblasti podpory: citlivé vclenéni témat usnieni historickych kivd, symbolicka
rovina ,my a oni“ a jeji pesah do procésmarginalizace v s@asnosti apod.

* Rada socialni: zastupci socialniho odboru p#eného mista, kraje, Ministerstva
prace a socialnich ¢ei, sociolog, socialni antropolog apo@blasti podpory:
mechanismy socidlniho daréni vylowenych lidi a rodin, instrumenty kegné
spravy apod.

» Rada architektonicka a stavebni:architekt, projektant apod.

Oblasti podpory: technické zajighi planovani a stavby komunity érdzem na
souzreni s okolim, historickou navaznost, Setrné posamd.

 Rada vrgjSich vztahi: zastupci rady pasfeného mista a kraje, medialni expert,
vyznamna osobnost apod.

Oblasti podporykomunikace k viejnosti, zastita projektu apod.

» Rada vzdlavaci: zastupci Skolského odboru pggného mista, kraje, Ministerstva
Skolstvi, mladeze &lbvychovy, feditel spadové zakladni Skoly, &avaci expert
apod.

Oblasti podporyzailereéni déti z Komunity do spadové skoly, inkluzivni mechamys

pro znevyhod#éné dti apod.

Vzdélavaci centrum

Vesnice by se skladala zejména z obytnych Wanhospodié&kych budov. Mezi prvni
stavby ve vesnici by ovSem pi&d vzdélavaci centrum, které by bylo zardv&oncipovano
jako sted Zivota vesnice. Centrum by mohlo nést jméno nifist rodaka, pozgsiho
slavného vzé&lance, jehoZ rodnyton byl spoléné s ostatnimi srovnan po 2. sv. valce se
zemi. Souasti centra by byly seminarni mistnosizmych velikosti, ubytovaci pokoje,
jidelna, kuchys, kancelée, trvalé expozice, pradelna pro iedty Komunity, kotelna,

ubytovani pro spravce apod.

Centrum by kumulovalodgkolik funkci zangrenych dovnit Komunity i mimo ni:
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* Nabizelo by spolaé prostory pro setkavani despeh ¢lend Komunity.

» Zprostedkovavalo by dlouhodobé programy préti ¢predSkolniho ¥ku za vyuziti
oswdéenych zahragnich metod pro rozvoj zejmeéna kognitivnich funkeéfi dnag.
metoda Grunnlagetebo FIEJ°. Prograni by se @astnily samotné &i i zastupci
jejich rodict, zejména maminky, u nichz by se sekund&azvijely dovednosti nutné
pro domaci fipravu dti pri vstupu na zakladni Skolu. Tyto programy by bybdené
pedagogicky vz&lanymi zangstnanci obanského sdruzeni.

» Organizovalo by vlastni vZthvacic¢innost Komunity, nap semin&e na zkusSenosti s
tématy pilotovanymi v praxi (interkulturni v&dvani, socialni prace, Setrné stavby
apod.).

* V navaznosti na poskytovanou duchovni sluzbu byahowalo Zizeni potencialniho
formaniho centra pro pracovniky v duchovni sléifioo pastoraci Ro

e Zfizovalo by multifunkni mistnost k pronajmu pro akce nevladnich orgamjZasem
a dalSich zajenic (semin&e, konference, planovaci vyjezdy, teambuildingydapo
Souasti nabidky by bylo postupné vybudovani ubytovapiostor.

* Provozovalo by informé&ni centrum pro turisty (vesnice lezi na turistitkgse).

* Umoziovalo by administrativni zazemi pro managementigesn

Vzdélavaci centrum by architektonicky byteSeno tak, aby mohlo probihatkolik akci
paralel@&, nag. akce externi skupiny vedle pravidelné dopoledddeagedskolnich dti.
Prostory by zarowemohly byt vyuzivany celodegmii stiidani jednotlivych cilovych skupin
(deti, dospli, dobrovolnici, stazisté apod.). Tematicky neoer# mozZnosti vyuZzZiti
seminarnich mistnosti i okoli a&inabizenych vadhvacich aktivit by mohly vést k tomu, Ze
by se vesnice stala inspirativni platformou pra hidjriznéjSich profesi a zajmovych skupin
(pedagogove, socialni pracovnici, ekologové aped.3ektoi (nevladni sektor, wejna

sprava, soukromy sektor apod.).

Nastirtny model je déle podrobji popsan v jednotlivych rovinach: ekonomické,

vzklavaci, duchovni, environmentalni a v ravimstoricko — symbolické.

%0 Grunnlaget (vcestire zaklad)cerpa z teorii norského pedagoga Magne Nyborga aa jeogramu konceptuéalniho
vywovani. Nyborgv model vychazi z rozvoje zakladnich préaagsleni a je vyuzitelny jakipraci s d¢tmi se specifickymi
vzatlavacimi potebami, tak i s &nymi Zaky. Podstatou metody je to, Zectiaudi ucit. Prostednictvim specifickych
materiali se di¢ uci chapat zakladni pojmy, jakymi jsou barva, tvaet apod. Wi se jednotlivé pojmy porovnavatmz
rozviji jazykové dovednosti aiigoby uvazovani, které pefidmize vyuzit nejenpdalSim weni, ale i v Bzném zZivat“
[online]. [cit. 2011-04-20]. Dostupné z WWW:_<htfmww.clovekvtisni.cz/index2.php?id=113&idArt=174DalSi
UspsSnou metodou je FIE — metoda Instrumentalniho obmbéni pouzivana ve vice jak 80 zemigfeuersteinova metoda
Instrumentalniho obohaceni je zaloZena na zpeokiovani postughstéle nar@nejSich Ukoli sestavenych do eviych

seSit: — instrument. Pracuje se fevaze jen s papirem a tuzkou. Cilem metody je zvySitké& mysleni &i i dosplych,
rozvinout jejich schopnost séit Predavat jim strategie a Zpoby duSevni prace tak, aby se fobrientovali ve vlastnim
Zivot i ve s¥te”. [onling]. [cit. 2011-04-20]. Dostupné z WWW: <hiffgwww.centrum-
cogito.cz/index.php?stranka=metoda-instrumentatoibohacer#
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5.1. Ekonomicka rovina

Zajiskni ekonomické saistainosti vesnice je kibvou otdzkou. Komunita se tbe
vydat rekolika snery, které ji k tomuto cili dopomohou. Opati mohou byt realizovana
postup a na zaklagl odbornych doporeni poradnich orgdin Komunity. Resto lze
v kratkodobém horizontwétko atekavat nezavislost Komunity na dotacich a jinyamiach

externi finakni podpory.

Jednim ze zjsohi priblizeni se kideadlu ekonomické sskatnosti je minimalizace
Zivotnich naklad. Zde se nabizi @vhlavni oblasti, které twd vyznamnoucast rodinnych
rozpaita (vyjma naklad na najenti na splatky hypoték, které jsou pro obyvatele Kaityu
bezgednmétné). V oblasti potravin to znamendast&éné samozasobovani z vlastniho
rostinného i ZivéiSného hospodatvi, v oblasti energii pak zejména vystavba co
nejusporgjSich donti. Za @ipomenuti stoji zkuSenosgkterych cohousingovych komunit,
které se proslavily praévdiky Usili o minimalizaci ekologické stopy. Patiali by se
dosahnout podobnéh@hlasu i Komuni¢, znamenalo by to nejen ro#sii zajmu o ni mezi
dalSi okruh lidi, ale i moznost finamich ziski ze sluzeb poskytovanych zajelmt o

poznavaci pobyt.

Vhodnou moZnosti nejen pro spéeu produkci potravin, ale i pro kooperativni odbyt
casti zemdelskych i gipadnych drobnychfemesinych vyrobk se jevi vyuziti formy
druzstevnictvi. Tim by bylo mozné navazat i na bohdradiciceského druzstevnictvi, ktera

pati k nejstar$im na $t a ktera doznala nejtéiho rozmachu za 1. republiy

Na predpokladu efektivity spotmého hospodani a kolektivnich nakupbyla zaloZzena i
druzstva ve vySe popsanych kibucech a mo$adeebdle Sine roste podpora druZstevnictvi
v posledni dob kvali tomu, Ze druzstva zlepSuji pracovni a ekonomkiezitosti, umoauji
shizovat ekologickou stopu, vytifamalé zabezp®vaci si¢ a jsou motivované spiSe tim

zajistit sluzbu, nez vytiit zisk®>.

Webové stranky regionalni nevladni organizacenmgjhhistorii mnohych zeguélskych
spolki a druzstev v okoli Eevic, které svyntlenim zaji¥ovaly nejen nejizr¢jSi potebné
stroje a technické vybaveni, ale i osiva, hnojipach Tohoto Gelu je mozné v omezeném

rozsahu dosahnout i zaloZzenim druzstvidmp v Komuni€. Z divodi v kraji velmi

51 Vice k druzstevnictvi viz Feierabend, L. Kemdélské druZstevnictvi ¢eskoslovensku do roku 1952olary: Stehlik,
2007.

%2 Gilbert uvadi, Ze narodni spebni druZstvo Hamasbir zaloZené v druhé déRddst.bylo jedt po padesati letech
UspSnym podnikem zasobujicim 800 druzstevnich prodegecelé zemi. (GILBERT, M., 2002, s. 42)

3 SINE, T., 2008, s. 171jgklad autora.
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roz8teného ¥Yelaistvi existovala Fada speciak veelarsskych spolk. RozStenou praxi bylo
téZ vyuzivani sluzeb vkladovych a pojistnych spakzalozen.

Cilem gipadného druzstevniho hospeeld v Komuni¢ by bylo zejména snizeni
nakladi spojenych s chodem domacnosti osob v hmotné ndakziautor popsal v bak#ské
praci, zadluzeni a velmi nizka ekonomick& gramdtpopisované romské rodiny je édivou
piekazkou pro jeji zdenéni zpEt do spolénosti.

Dali formou podpory, kteratiphazi v Gvahu, je socialni podnikahiCil socialniho
podnikani Ize pro péeby Komunity vymezit jako vyti@ni pracovnichiflezitosti pro osoby
s kumulaci omezeni wistupu na trh prace. Prosperujici socialni podniksiaym ziskem
poméhal nezavislosti Komunity a zardvey mél pozitivni efekt na posilovani sociélni

soudrznosti mikroregionu a na rozvoj mistnéanské spokanostr®.

Rozbor socialniho podnikanfgsahuje moznosti této prace, mimo jiné i z tohweodu,
e tématu se ¢R dlouho ne¥novala dostat®a pozornost (a situace sémhjen pomal:
,Proces prosazovani myslenky socialni ekonomikprdse je VCR v3ak teprve v Zatcich;
stale jest existuje nedostatea znalost a nizké pédomi SirSi odborné i laické xgnosti o
této problematice®’. Zahranéni praxe ukazuje jasnou Smost tohoto konceptl Pozitivni
zkuSenosti ze zahratii jiz existujici (& nemnohé) usné domaci projekty davaji ngigl ze
k 8irsimu rozvoji socialniho podnikani dojde CR>®.

Vzhledem ktomu, Ze dkteré ceské socialni podniky jsou schopné obstat v trznim
konkurenim prostedi jiz dnes, lze v dlouhodobém horizontu povazowmito zfisob
podnikani za alternativu i pro Komunit,Socialni podnik se snazi na trhu fungovat jako
L,normalni“ podnik. V ramci trzniho progedi bojuje prosednictvim standardnich

komernich prostedk: (kvalita vyrobk, nabidka, cena...). Péni dalSich cié (ekologicka

% Socialni podnikani jsou podnikatelské aktivityoppivajici spoknosti a Zivotnimu pro&di. Hraje dileZitou roli v
mistnim rozvoji @&asto vytvéi pracovni gilezitosti pro osoby se zdravotnim, socialnim neldaurnim znevyhodmim. Zisk

je z \&tSi casti pouzit pro dalSi rozvoj socialniho podnikuoRocialni podnik je steghdilezité dosahovani zisku i zvySeni
ve'ejného prospchu“ (TESSEA, 2010).

%5 Socialnim podnikem se rozumi ,subjekt socialnihoniini®, tj. pravnické osoba, jeji sést nebo fyzicka osoba, které
spliuji principy socialniho podniku. Socialni podnikphauje veejné prospsny cil, ktery je formulovan v zakladacich
dokumentech. Vznika a rozviji se na konceptu tajihd prosgchu — ekonomického, socialniho a environmentalniho*
(tamtéz).

% Nagr. podle analyzy MPSV z roku 2009 CR podobd jako v jinych zemich probiha debata na téma a@jskutenosti
socialni ekonomika. (...) Debata akceleruje a st@&éntenzivegsi." (MPSV, 2009, s. 7) Autodale uvadi, Zz¢V Praze
existuje 6 vyrobnich druZstev invalid dalSich cca 30 firem zasstnavajicich vice nez 50 % osob se zdravotnimzeostn“
(MPSV, 2009, s. 8).

" GLE, 2008, s. 10.

%8 predni misto v EU v podpe socialniho podnikani zaujiméa Velka Britanie, kdedlp oficalnich vladnich Gdiaj,existuje

vice nez 62 tisic socialnich podhikteré zarstnavaji vice nezjbmilionu osob a jejichz celkovy obratgsahuje 27

miliard liber ro¢né. Socialni podniky fedstavuji pt procent z celkového pim podnilé, které maji zadstnance, a podileji

se na ekonomice Velké Britamigstkou 8,4 miliard liber réné, coz gedstavuje téd# jedno procento réniho HDP*

(METZ, B., 2010, s. 10).
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hlediska, zvySovani za@sinanosti, integrace znevyhatych apod.) mZe byt napklad
jednou z podminek zadaniremé zakazky, které mohou socialni podniky ziskate byt

rovneZ prostedkem ziskani gavych tlev apod®.

Moznosti ke zvazeni je zaloZeni kokrgho subjektu s cilem produkce specifickych
vyrobki (¢ zajiS€ni zpoplatgnych sluzeb) nabizenych na trhu ¢vnKomunity.
Predpokladany zisk by byl investovan k dalSi pagpsubjektuci Komunity dle doporgeni
poradnich orgah

Nehled& na pravnickou formu hospogai se Komunita fZe wWnovat nap. t¢mto
cinnostem: prondjem vzthvaciho centra @etn® poradani vlastnich vzthvacich akci),
ubytovaci sluzby pro ndwiky Komunity i pro turisty, drobna zemklska ¢innost pro
zasobovani vesnice i pro prodefepytki (péstovani plodin vetné energetickych a
technickych rostlin, chov zkat, Wela'stvi), agroturistika, zpracovanieva (pila), vyroba

drobnych pedniti na prodej¢i nabidka dalSich sluzeb dle rekvalifikaci obyvatel

DalSi napady poskytuji aufodale popsanych navihenvironmentalé Setrnych obci:
nag. specializovana Skolka strdm projekty
nezenddélské p€e o krajinu (ochrana &steni krajiny, nap. chovem malych stad ovci a koz;
revitalizace vodnich taka rybniki apod.), nezavislé ekonomické aktivity dle indivathi
situace obyvatel (vlastni podnikannezavislé na ekonomickych strukturach obce;
zamestnanecky porr mimo vesnici; svobodné zastnani). Autéi predpokladaji
dobrovolnou cirkulaci pracovnik mezi ugitymi profesemi jako zpsob dynamického

osobnostnihoiistu i efektivni profesni motivate

5.2. Vzd&lavaci rovina

Malokdo dnes bude popirat, Ze mira a kvalitagi&ad spolénosti je zasadnim faktorem
jeji konkurenceschopnosti a ekonomického i celkovébzvoje. Studie Organizace pro
hospodéskou spolupraci a rozvoj (dale OECLQThe High Cost of Low Educational
Performance”ukazuje, Ze zlepSeni wddvacich systéfhma ohromné dopady na blahobyt

danych zen?. Plati-li zarové, Ze kvalita Zivota spolénosti je vice ovliwovana tim, jak je

%9 Uspsgné projekty socialntho podnikan{R viz [online]. [cit. 2011-03-09]. Dostupné z WWWhip://www.socialni-
ekonomika.cz

€0 [online]. [cit. 2011-03-10]. Dostupné z WWW: <htfiww.socialni-ekonomika.cz

®1 [online]. [cit. 2011-03-11]. Dostupné z WWW: <hiffiekovesnice.cz a <http://www.eurosolar.cz

62 Pokud by v8echny zehtlosahly pimeérné Grovrs Finska, které je podle PISA nejlépe fungujicimsiaecim systémem
OECD, pineslo by jim to zisky ve vySi 260 biliobdSD.* (OECD 20104, s. 6eklad autora)
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vzalana jeji nejméd vzdlana cast nez Grovni vztani elit*®

, pak se jako kdiova otazka pro
vzaklavaci systémy jevi to, jakym #pobem jsou schopné zajistit kvalitni edukaci
znevyhodignym dsten™. Pro vzélavani dti z Komunity je tedy tato schopnost $kolského

systému zcela zasadni.

Praw tuto schopnost, tj. to, Ze Skoly nabizi vSem sitigle s odliSnym socio-
ekonomickym zazemim rovnocenn#lgritosti k &eni, fadi studie OECDWhat Makes a
School Successful?hezi dilezité charakteristiky uggnych Skolskych systéim,,...Skolské
systémy, ve kterych jsou vSem stuttenbez ohledu na jejich zazemi poskytovany podobné
prilezitosti k deni; socio-ekonomicky zvyhathi i znevyhodéni studenti navétvuji stejné
Skoly; a studentizdkakdy opakuji réniky nebo jsou vylovani ze Skol kili vychovnym
problémim, nizkym vzdiavacim vysledkn nebo specialnim vaddvacim potebam, budou
spiSe dosahovat vysledkad primérem OECD a vykazovat podpnérné socio-ekonomicke

nerovnosti®®.

Aktuélni vyzkumy ukazuji, jak velky vyznam ma vyr@vani Sanci znevyho&mych
déti pro kvalitu vzdlavaciho systému, resp. celé spalesti. VCR vsak byla tato
problematika dlouhou dobu opomijende prekvapuijici, jak slabje téma rovnych Sanci na
vzatlani pritomné v naSem domécim politickénrgyeem i odborném diskurzuégkoli jiz od
90. let 20. st.,zpravy z mezindrodnich srovnavacich projeldacaly ukazovat, Ze‘esky
vzcblavaci systém je velmi selektivni a Ze socialnovieosti v pistupu k vySSimu vadni
v Ceské republice patk nejwtsim ve vysiém sete” ©. Selektivnosteského vzdavaciho
systému potvrzuji i vysledky vyzkumu PISA 200%: Ceské republice jsou rozdily uvhit
Skol podpfimérné, zatimco rozdily mezi Skolami jsou nadprné. Ceska republika se tak
radi k zemim, kde maji Zaci s podobnym zazemimnmmddromaZovat se ve stejnych
Skolach a kde vzthvaci systém funguje spiSe selekiivq..) VCeské republice je vliv

v~ s

prizmérného socioekonomického zazemi $koly druhy nejwyggshich OECH.

Nerovné vzdlavaci gilezitosti maji do zn&né miry dopad na romské Zaky. Kré&m
dlouhodobé kritiky ze zahratii od fady mistnich nevladnich organizaci tento fakt mbtvr

v roce 2007 Evropsky soud pro lidska prava ve Staaf® Judikat se staliplomovy tim, Ze

®3NERV, 2011, s. 6.

84 Jakkoli je definice znevyhodni, resp. specialnich vigdvacich pateb, uvedena v § 16 kolského zakona (Zakon
561/2004 Sb., oipdskolnim, zakladnim,isdnim, vy$§Sim odborném a jiném ¥kElani), gednetem kritiky, WtSina dti by
pti ptichodu do Komunity pravghodobré spadala do kategorie sociélni znevyhsatn[online]. [cit. 2011-04-19]. Dostupné
z WWW: <http://www.msmt.cz/dokumenty/novy-skolskgkor>

5 OECD, 2010b, s. 27

8 MATEJU, P., STRAKOVA, J., 2006, s. 10-11.

5" PALECKOVA, J., TOMASEK, V., BASL, J., 2010, s. 31.

8 ESLP rozhodl o néfmé diskriminaci na zakl&detnického pvodu stZovateii ve wci D.H. a ostatni v&CR. Vice viz

nag. [online]. [cit. 2011-01-10]. Dostupné z WWW._<ghttwww.spolecnedoskoly.cz
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zavéazal vliadiCR k implementaci napravnych openi, éimZ poprvé rozpoutal $irsi diskusi o
potrebs vétSi prostupnosti vadavaciho systému a jeho otevirani znevylkiogm ditem. Na
situaci reagovalo pozitivni Ministerstvo Skolstvi, které pod vedenim mirastisky navrhlo
prvotni pro-inkluzivni zminy ceského Skolst¥. Novy pistup byl viak nedlouho po jeho

odchodu fakticky zastavenclliv formalr a proklamativa je plnsn i nadalé®.

Prestoze \CR je tedy prosazovani inkluze do $kol i po dvaadtidetech demokracie
stadle obtizné, mnohé zahrami studie i mezinarodni srovnani ukazuji, Ze inkini
vzklavani je funkni cestou umaiujici zakim s iznymi potebami dosahnout maxima
svych moznosti, aniz by museli byt ¥ivani od@lerg. Spolé€né vzdlavani dti s odliSnym
socioekonomickym zazemim podporuji hagawry zpravy OECD,Overcoming Social
Background®, podle niz nejlepsSi vzthvaci systémy dokazi poskytnout kvalitni wtéehi
vSem studeriim. Zprava upozaiuje, Ze na Skolach s velkym gtem znevyhodénych dti
sice mnohdy & vySSi péet pedagol, ovSem obvykle jsou to mérkvalitni pedagogové
s niz8i kvalifikaci: ,mnoho student celi dvojimu znevyhodni vtom, Ze pochazeji ze
znevyhodeného prostedi a Ze navatuiji Skoly s nizsi kvalitou zdej’ . Dale upozoiuje na
to, Ze socioekonomické zazemi studengkol ma silny vliv na Skolni ugpnost, nicméh
negativni vliv je mozné zmaé¢ omezit;, a na to, Ze studenti, bez ohledu n&j sv
socioekonomicky fvod, ktéi navstvuji Skolu se studenty socioekomicky zvyhéaymi,
inklinuji k lep&im vysledikm neZ studenti, jejich? spoluZaci jsou spise tivghedrsni’2
Podle zpravy pat poskytovani vice rovnychiiezitosti pro znevyhodmé studenty mezi

nejuétsi vyzvy pro vzdlavaci politiky vCR, Bulharsku, Rakousku a Izrd€li

Podil znevyhodénych studernt, ktefi jsou UspsSni ve vzdlavani, se v jednotlivych

zemich vyrazé meéni. Mezi zend, kde se az polovin znevyhodinym studentm dai

8 Inkluze je koncept, podle kterého by vSechmi thély navéevovat #idy hlavniho vzélavaciho proudu, a to bez ohledu
na stupé postizeni.“Inkluzivni Skola je pakvzdeélavaci instituci, v niz se uskdiije vywovani v heterogenniclitiach,
tedy ve ftidach, jejichz Zakovska heterogenita je darianym stupém poteby podgrnych opateni jednotlivych zak
riznou aktualni Urovni jejich vyvoje a jejickiznou vychozi situaci v procesdeni, jejich rozdilnoueci, nabozenstvim,
narodnosti, kulturou a dispozicemi{HAJKOVA, V., STRNADOVA, |., 2010, s. 12) Lechta oporiuje, Ze inkluze
predstavuje,novou, odliSnou, vySSi kvalitu, protoZé ppomto edukénim pistupu se uz heterogenita principidlohape jako
normalita“. (LECHTA, V. (ed.), 2010, s. 27)

" Rozsah této prace neuniiofe analyzovat fipravené strategické inkluzivni materidly (fiapro Narodni aénf plan
inkluzivniho vzdélavani viz FELCMANOVA, L., 2010), ani zvraty v pdtie MSMT po nastupu ministrgriKopicové a
zejména ministra DobeSe (vice viz hamentée v Lidovych novinach: HABART, T., 2010 nebo SVOBO[A, 2010),
ackoliv oboji by si dikladny rozbor zaslouzilo.

"' OECD, 2010c, s. 13-14.

2 Dopad ekonomického, socialniho a kulturniho statSkoly na vykon studentsigvaZuje ve dtSiné zemi OECD zdaleka
nad dopady individualniho socioekonomického zézatutsienta. Velikostthto rozdifi je pekvapiva. Rozdil ve vykonech
mezi d¢ma studenty s podobnym socioekonomickym zazemimchZzz jeden nav&tuje Skolu s pimérnym
socioekonomickym zazemim a druhy ravge Skolu se zvyhodmym socio-ekonomickym zazemim (mezi top 16% v, Zemi)
v JaponskuCeské republice, &necku, Belgii a Izraeli a v partnerskych zemicmitiadu a Tobago a v Lichten3tejnsku, v
prizmeru ekvivalentni vice jak 50 boh nebo vzélavani v hodnat vice jak jednoho iniku“ (OECD, 2010c, s. 14 feklad
autora).

® OECD, 2010c, s. 58.
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asp@sSre obstat pi mezinarodnim srovnavaniadi zprava OECD,Against the Odds”
Australii, Kanadu, Finsko, Japonsko, Koreu, Novyaié a PortugalsK8. Autori upozo#iuiji
na to, Zze v mnoha zemich dostavaji znevykndidaci mnohem meénhodin v irodnich a
dalSich ¥dach, nez ostatni zaci. Adtahaopak navrhuji, aby znevyhasin Zaci dostavali
vice hodin védchto wdach, protoZe to poide zmenSit rozdily ve vykonu mezi nimi a
ostatnimi Zaky a zra¢ zvysit jejich Sance na celkové &avaci uspchy. S odvolanim na
dalSi analyzy potvrzuji autio studie nazor, Ze pro vykon studénisou pravdpodobr

s

nejdilezitéjSim faktorem ditelé.

Vysledky mezinarodniho srovnani PISA 2009 ukazakioj s¥tového lidra v oblasti
vzklavani Finsko. Podle autbrstudie ,Strong Performers and Successful Reformes in
Education“ je jeho Uspch zaloZzen zejména néchto faktorech: politicky konsensus na
spole&éném vzalavani vSech &i v béznych Skolach; f@dpoklad, Ze vSechnyetl dokazi
dosahnout vysoké Urowrvzdilani bez ohledu na rodinné zdzemi nebo regiondoiinosti;
snaha o vynikajici kvalitu vyuky; kolektivni odp@inost Skoly za studenty, kienaji potize
s wenim; finakni prostedky cilené fimo na tidy; budovani dvéry mezi pedagogy a

komunitou®,

Zprava uvadi celoiadu divoda UsgSnosti finského Skolstvi od égobu financovani,
pies vysokou autonomii Skol az po vyjisme®u odbornost pedagbgcetné dirazu na jejich
schopnost diagnostikovat pebnou individualni p# student. Za pozornost stoji fakt, Zze
tamni Skoly poskytuji rodinam v nouzi i dalSi pomaag. zdravotnické a dentalni sluzby
nebo psychologické poradenstvi. Vyznamnou roli ihsgiecialni pedagogové, kielzce
spolupracuji sitdnimi Wwiteli a pracuji s ,problémovymi“ zZaky individudéimebo v malych
skupinkach tak, aby byli schopni udrzet krok sensvgpoluzaky. P& o tyto zaky je
diskutovana $ pravidelnych sciizkach odbornik z rniznych oboi (feditel, specialni
pedagog, Skolni sestra, Skolni psycholog, socigiatovnik a titelé, ktgi daného zaka

uei)®.

Spol&né vzalavani dti odliSného socialniho, ekonomického i etnickéhivaalu
podporuje i analyza dopadednoho z vyznamnych judikaiz oblasti Skolstvi v USA. Reber

uvadi, Zze desegregace Skol po rozsudku Brown vrdBoé Education z roku 1954 byla

Mrivrw s

74 Jiz zmirgna zprava OECIvercoming Social Background/adi, Ze ve Finsku, Japonsku, Turecku, KanRdrtugalsku a
Singapuru je 39-48% zékpruznych, houzevnatych” (resilient), tj. Zkktei jsou schopni i dalSi podpée dosahnout
stejnych i lepSich vysledkjako ostatni Zaci. V Koreji tubtito Zaci 50%, v Hong Kongu 72% a v Sanghaji dule@76%
znevyhodgnych zak. (OECD, 2010c, s. 13jgklad autora)

> OECD, 2010d, s. 117.

® OECD, 2010d, s. 122-131.
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N 1

NejvySSi soud tehdy sice prohlasil etshé vzdlavani cernych a bilych &i za nerovné,
ovSem nespecifikoval nasledna konkrétni tgdt Autorka se domniva, Ze k samotné
transformaci doslo az v letech 1966-1969 a podftabmebira dopady zvySenych firtaaich
nakladi. Ve shod s dalSimi studiemi dochazi k zéw, Ze ,politické strategie navrzené
v polovire stoleti k narovnani vzthvacich ileZitosti c¢ernochi i belochi, wetrg

wl 7

desegregace,/ispely ke zlepSeni vysledkilovych skupin“’.

Jednoznéné pozitivni finakni dopady intervenci ve prasmh znevyhodénych ckti
dokazuje i rozsahla longitudinalni studie, kterhagnocovala dopad systémov&@® dti
ve Wku 3 - 9 let ze znevyhodného progedi v Chicagu. Skupina 900 é&td
z nizkogijmovych rodin, které od 3 letku dochazely do jednoho z dvaceti center itd al
rodice byla srovnavana s 500 zaky z jinych niziopovych rodin, které tuto podporu

neobdrzely. Vysledky ukazujikolikandsobnou névratnost kazdého investovanéharafdl

Vzdélavani dti z chudych rodin se énuje i celarada nevladnich organizaci. Nap
organizace XLP spolupracuje s vice jak 30 Skolamdndyre, paada vzdlavaci seminge a
pracuje pimo v komunitach. XLP vlastni upravenou dodavku wgddbni zkuSebnou a
nahravacim studiem a rodh pcitaci vybaveny Double-Decker Bus, ktery nabiziteim
piipravu na vydovani a voln®asové aktivity: ,..autobusem odvazi dvst student
z chudych komunit do sedmi budov v Loddyhnich nabizi datovani, pd@itacové vybaveni,

studijni centra a etské kluby“.

Uvedena fakta jasnukazuji vyhodnost spaleého vzdlavani, & jiz s ohledem na
zvySeni kvality vzdlavaciho systému nebo s ohledem na ekonomické zpgouci
z lepSiho uplatini absolvent na pracovnim trhu a ze sniZzeni naklath socialni systém
statf®. Kvalitni vzalani hraje zcela zasadni rolii pracovnim uplaténi marginalizovanych

skupin a je tak primarnimiedpokladem pro jejich integraci do spiiesti.

Do Komunity se budou dostavat zejména rodiny so&ialyloucené. Jednou
z charakteristik tohoto prdsdi je nizkd mira dosaZzeného &aai, které se posléze
reprodukuje v novych generacich a minimalizuje cfejizivotni Sance. Je v zamu celé

spolenosti, aby vzdlavaci systém dokéazal tento krubemout. Ceské Skolstvi vykazujici

""REBER, S. J., 2007, s. 29.

" REYNOLDS, A. I, TEMPLE, J. A. et al., 2011.

"9 SINE, T., 2008, s. 184. Informace o XLP [online]t. 2011-02-27]. Dostupné z WWW:_<http://www.xipg.uk>

8 potebnost inkluze potvrzuje lektorka znsié metody Grunnlaget G. SonnesyProces zaleiiovani echto diti (ze
sociokulturré znevyhodujiciho prostedi, pozn. autflo kZznych Skol byl v Norsku zahajefeqd ¥iceti lety. Bylo to velmi
narocné a dodnes se potykame s ceiadou obtizi, ale v kazdéniipadt se to vyplaci a jsme za to radiilBZité je uvazovat
tak, Ze dti se specifickymi vzthvacimi potebami, nejednali se o skdte vazné postizeni, které vyzaduje permanentni
Iékarskou péi, se musi vzilavat dohromady sdznymi @¢tmi. Toto je jasné. Jediné, fiae niZzeme ptat, je, jak to co nejlépe
zaridit." [online]. [cit. 2011-04-20]. Dostupné z WWW:_<hifgww.clovekvtisni.cz/index2.php?id=113&idArt=1749
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silnou zavislost Skolni ugpnosti Zak na socio-ekonomické situaci rodin vSakspiva spise
ke konzervaci daného stavu, ne-li k dalSimu propatkyvyhodinych skupin. S ohledem na
malou fipravenosteskych kol na vatavani znevyhodinych diti®* se vzadlani nejmladsi

viv s

generace Komunity vdanych Skolachtadi mezi jeji nejdlezitjSi cile.

Vzdélavaci rovina Komunity by tak & sp@ivat zejména ve dvou hlavnich oblastech: v
piedSkolni pipraw budoucich Zak vcetrg pripravy jejich rodéu a v podpée rodin Skolak
v takové mie, aby byly Zaci schopni absolvovatzbou zakladni Skolu. Seoasti
vzklavacich snah by #&o byt i zvySovani kompetenci dadych, nag. zapojenim do

pracovnich aktivit Komunity nebo cilenymi rekvatdicemi.

5.3. Duchovni rovina

Jak bylo ukdzano ve 4. kapitole, autdr igSerSi dostupnych zdfopachazel komunity
organizované ievazr cirkvemi nebo naboZenskymi hnutimi. Toto zjist potvrzuje
piedpoklad autora, Ze duchovni podpora je pro dloobod udrzitelnost podobnych komunit
dulezitym faktorem. Za &elem ziskani vice informaci k tomuto tématu autealizoval
dotaznikovy vyzkum mezifks’anskymi duchovnimi ¥R. Metodologie 3ééni je popsana

v kapitole 3.

5.3.1 Podoba, cil a navratnost dotazniku

Dotaznik obsahovaliihact otazek, z nichZ jen posledniédbyly zangreny gimo na
komunit#2. Cilem dotazniku bylo jednak zjistit smsny stav a dosavadni zku$enosti (.
nakolik se Romoveé dastni Zivota keg'anskych spok&enstvi nebo alespiozda a v jakém
smyslu probiha&aka komunikace) a dale nabidnout moznost duchoyipsat stj pohled
na budoucnost (jaké moZnosti pastorace ®atachovni Weském prosedi povaZzuji za
nejefektivrejsi, dale pak néazor na samotny model komuniBada oslovenych vyuZila
piilezitosti k vyjadeni svych dodateych komentéi, které budou dale samostatn

analyzovany.

81 Existuje opakova# potvrzeny pedpoklad, Ze (dle respondérits ohledem na probihajici souboj o Zaka souvissji
normativnim financovanim skol) ve specialnim Skbist vzelava urcity segment zak ktei by pi vyrazre
individualizovaném fistupu a dostat&éé mie podmrnych opakeni nemuseli opustit hlavni vychewedlavaci proud.”
SVOBODA, Z. et al., 2008, s.119.

82 pIné zréni dotazniku uvedeno wizes. 1.
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Dotaznik byl rozeslan gatkemcervence 2007 natiplizné 600 adregsimskokatolickych
farnosti po cel€ R a p&atkem srpna naiiplizng 960 adres vybranych dalsich cifkvi v
obou gipadech se vratilo mezi 5-10 % enigihko nedorditelnych. Celkem bylo fjato 80
odpowdi z katolickych farnosti, resp. 87 odgdv z evangelickych sboy k nimz byl ve 44
piipadech u kat. far., resp. v 5Gigadech u evan. shomtipojen i vyplreny dotaznik.
Celkovy vzorek v p&tu 100 vyplnych dotaznik Ize povaZovat za pafmé reprezentativni.
Dotazniky byly z velkétasti vyplrené @imo duchovnimi, spiSe vyjindaé administratory

farnostic¢i pastorgnimi asistenty nebo asistentkami.

5.3.2.0dpovédi bez dotazniku
Z 37 odpo¥di, které neobsahovaly dotaznik, 1ze vymezit bavni skupiny:

1. Romové v lokalit neziji. Jeden respondent se odvolaval ¢igasi lidu, v @mz se
v obci nikdo nefihlasil k romské narodnosti. Pro ilustraci Ize gaibdw odpowdi®* ,U nas
nejsou Romové, posledniho jsem sbdhasi ped 10 roky“, ,Za dobu svého kiiského
pisobeni mam jen jednu zkuSenost s Romy a teepalvouletého chlagka. Bylo to velmi

diistojné, osobité a uctivé. V kostele se chovali Kdmnohem lépe nez mnozi tZestane.”

2. Respondenti néjghazi s Romy do styku (9 odpsli). V odpovdi z jednoho wtSiho
meésta bylo sdleno, Ze Romové tam sice Ziji, ale do kostela néighetsi skupina se ovSem
Gcastni sboru Keg'anského spotenstvi. DalSi odpad’ pro ilustraci: Pokud si vzpominam,
v minulosti brati Romové s farou komunikovali. Mistni, dnes jiZzagsha jednu rodinu, ktera
na faru nechodi a nechodila, jsou aftgivani. Pichazeli se Zadosti o'ést, jedno manzelstvi,
pro swcenou vodu, kdyZ nemlwviw noci Kicelo, a hlavig prosit o penize. (Manzelém
opustil, nemam na jidlo. Nakup odmitali, dhpenize, manzel se druhy den objevil alcht
penize taky). Dlouhou dobu velmi vlezle dej&gista pani ze Slovenska, ktera nacdai" a
jiné vymysly vylakala na panu fatgribezrne mnohatisicové nevratnéijgky. Pokud Zadali
obrad, vzdy s velkou pompou. Pan faja el ale rad, jako i vSechny bezdomovce, se vSemi
vzdy jednaval vlidha laskav".

Naprosta ¥tSina odpowdi oceiovala s panim zdaru tuto iniciativu, jedina negativni

odpowd’ piisla z vychodnictCech: ,Romové nechii delat, jen okradat "bilé", coz povazuji

8 Ve druhém fipact se jednalo o tyto cirkve: ApoStolska cirkéeska republika (cca 70 emigil Bratrska jednota Baptist
v CR (cca 60 email); Ceskobratrska cirkev evangelicka (cca 250 eijialirkev adventist sedmého dne (cca 40 eniil
Cirkev bratrsk& (cca 200 emgil Cirkeveskoslovenska husitska (cca 110 efjaiCirkev Keg'anska spokenstvi (cca 80
emailt); Evangelicka cirkev metodisticka (cca 40 efijailednota bratrska (cca 20 emgilKteg'anské sbory (8 emay;
Luterska evangelicka cirkev (15 enigjl Slezska cirkev evangelickd aug. vyznani (ccae®il); Starokatolicka cirkev
v CR (15 emaih).

84 U citacf z odpo#di a dotaznik je ponechanotvodni zréni.
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za hrdost. Vykradli kostelppohvbu (cikanskym) a duSovali se, Ze to oni nebyli. ¢tdraz
veliky pes, ktery je donutil Kist vydat - duSovali se, Ze to vzali omylem. Prema cenu
delat pro re néjake takovéto podniky, ale jéeba jim sebrat socialni davky. Nic jiného je

makat nenati. Proto povazuji vas dotaznik stéjako celou praci za bezedn¥tnou.”

5.3.3.Vyhodnoceni dotazniki

Rada duchovnich z&dala o zaslani diplomové prack,vgpovida i o zamu o tuto
problematiku. Nktefi duchovni slouzici zaroxieve wznicich poukazovali na zkuSenost, Zze
ve farnostech se s Romy nesetkaji, nicénea Wznicich tvdi nezidka pra¢ oni takka

~majoritu®.

Ojediréla zkuSenost vyplyva z odpédi katolického farge z menSi obce v severnich
Cechéch, ktery si je ovdem samdem toho, Ze tato situace je spide vyjimkgRomové to
jsou, ktéi mi posilaji dti na nabozZenstvi, Romové zd#i kvé dti, Romové dokonce jako
jedini také pijimaji svatost manzelstvi (i kdyZ vyjiné a ojedirtle), Romské di i divenky
mre ministruji, kdyZ dti vyzvu tak jdou uppmre ke sv. zpaidi, Romske di vetSi od 14 let
jsem dovedl i ke svatosti/hovani. Je to pro mne Bozi dar, Ze nihBna stara kolena"

poslal do této smutné farnosti Romské rodiny*.
V dal$im textu bude podana interpretace oddbma jednotlivé otazk$

Otazka 1. Patet Roma v jednotlivych farnostech. Dotazniky vyphovali duchovni,
ktefi ve velké ¥tSin¢ méli osobni zkuSenost s Romyievladali evangetti duchovni, kt&

N 1

zé&rovei pasobili v oblastech s vySSim gem Rond.

Otazka 2: Hodnoceni vztala mezi Romy a ,neromy“ v misg€ piasobnosti
respondenta.Potvrdilo se, Ze s rostoucim giem Roni se v mist zhorSuji i vztahy mezi
nimi a majoritou. Vyraz& vysSSi volbu posledni moznosti, tj. ,napjaté vztahy
evangelickych duchovnich I2ast&n¢ vyswitlit jejich zkuSenostmi z oblasti s vySSimcpam

Romi (Chomutov, Usti nad Labem, Sokolov, Krnov, Orlayidd.).

Otazka 3: Hodnoceni trendu ve vztazich mezi Romy geromy*“ v mist é pasobnosti
respondenta.Necela sedmina respondérste domniva, Ze se vztahy alespachu zlepsuiji,
naprosta #tSina nepozoruje zény a giblizn¢ desetina se domniva, Ze se vztahy spiSe
zhorSuji. Pesimistické pohledy do budoucnosti see wyskytuji v lokalitach s vySSim
zastoupenim Rotn

8 Presné zini otazek je uvedeno ¥pzed. 1. PIné zini odpowdi je uvedeno viflozes. 2.
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Otézka 4: V ¢em spafujete pric¢iny problémi mezi majoritou a Romy?Odpowdi Ize
roz&lit do ¢ty skupin podle toho, nai strarg lezi podle respondeintvina. Negastji je
spatovana u Rom (negizpuasobivost, kriminalita, zneuzivani davek, neochatavkdlani,
k praci, ke zmin¢ atd.). Druhou skupinu, do jisté miry podskupinupteni, tvai priciny
pri¢itané téz Roriim, ovSem jiz nikoli ve smyslu, Ze jsou tim ,samni’ (odliSné hodnoty a
jiny styl Zivota, ztrata kieni a kultury atd.). Nemaldast respondeititvidi priciny na obou
stranach (nedostdtea vzajemna komunikace a vychova, oboustrartedspidky, neochota
koexistence). Nejménje spatovana vina jen u majority fpdsudky, xenofobni uz#ésnost,

nezajem).

Otazka 5: Prichazite ve své pastorni sluzbé do styku s Romy?Necela gtina
duchovnich nefichazi s Romy do styku. Ostatni s&Sinou setkavaji s Romyfipraznych
piilezitostech, jejichz kombinace seémi Z dat nelze odvodit ipmou souvislost mezi
pocetnosti romské populace v néist ¢etnostici typem setkani. Jisté je, ze celkose mezi
neiastjSimi prilezitostmi objevuji jak duchovni aktivity §&st, poleb, slaveni eucharistie),
tak i aktivity nenadbozenského razu (kultura a véasové aktivity, charita). Zajimave je, Zze u
socialnich aktivit pevazuji kladné odpa@di evangelickych duchovnich, zatimco v aktivitach

duchovniho rdzu se Romové obraci vice na katotiak&e.

Otazka 6: Podili se ®kteri Romové na zivo¥ farnosti? Zatimcov piedchozi otazce
odpowdélo 79 % duchovnich, Zze s Romiighazi do styku, zde 62 % respondeutedlo, Ze
se Romové nepodili na Ziwofarnosti. Vzajemny kontakt ma weptji podobu vyuziti
cirkvemi nabizenych sluzeb. 31% respondgratvrdilo aktivni zapojeni Ro#ndo farnosti,
piicemz vyraz@g vetSi podil uvedli evangedii duchovni. Z konkrétnich aktivitipvaZzuje

ministrovani aizné formy vypomoci f akcich spoléenstvi.

Otazka 7: Angazuji se farnici ve prospch Romi? Zapornou odpodd’ uvedlo 40%
responderit, kladre odpovdélo 51% respondefif z nichZz naprosta éSina vymezuje
angazovanost farnikformou socialnich prograin(scastym pipojenim dodatku, Ze tyto
nejsou nabizeny vyhradrRomim). DalSicastou formou je sousedska vypomoc. Sdileni

Zivota v romské komunitnebo apostolat jsou zastoupeny vyjime

Otazka 8: Souhlasite s nazorem, Ze Romové jsou sig#Sinou pokiténi, ale malokdy
evangelizovani?Ttetina dotdzanych na tuto otdzku neodfsia nebo nevi, jen o&o mér
responderit pak odpo¥délo zaporg. Mezi kladnymi odpo¥d’'mi je pak dvojnasobny @et
katolickych nez evangelickych, cozuge byt zmsobeno rozdilnym filstupem ke Ku.

Katoli¢ti duchovni vypsali mnohem vicdivbda tohoto stavu. Z odp@di vyplyva, Ze jde o
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dlouhodobou a namahaveéinnost, pro kterou by bylo pigtba Zit s Romy v trvalém kontaktu,
respektovat jejich mysSleni a sdilet jejich problé@glkow je nedostatek kizi a proto neni
dostatek ani&h, ktgi by se mohli ¥novat specialh Romim. Casto se opakuji slova o
nezajmu Rom o cirkev (Zadaji pouzerést nebo pateb, Fipadré prosi o penize). Romové
jsou rekolikrat zmireni jako nestali, oproti soustavnosti a systeématti majority
uprednosiiuji svou svobodu, ,ale Boha miluji svymtgmbem a mozna vice, nez my*“. Byla
zminovana specifickd vira Raim ktera ma blizko k pawcivosti, ovSem firozena vira

v nadgirozeno mizi v mistském prosedi. Jsou zmimy i vyjimky, kdy by Romové mohli
byt piikladem. \tSinou vSak podle respondénRomové projevuji nezajem a neznalost
zakladnich otazek viry a Bible.

Otazka 9: Co povaZujete za pdtebné, aby doslo ke zlepSeni v oblasti evangelizace
Romua? Na tuto otevenou otazku odp@délo 81% dotazanych.iBvazuje volani po osobnim
vedeni Rom nékym znalym jejich mentality a ochotnym s nimi Zého alespd navstvovat
rodiny. Kli¢ovi jsou speciakn piipraveni lidé, kté jim porozumi a diky nimz dZe dojit k
vzajemnému obohaceni majority i minority. Ze sysieého hlediska byla zmina poteba
vytvoieni koncepce pastorace, instrukci pro pastoramiRe zapojeni romskych asistént
Duchovni by téz uvitali mozZnost poradit sefippds potteby s odbornikem. Zaitkzité je
povazovana snaha é&mit nejen postoje Rof ale i majority a samotnych duchovnich.
Vicekrat byla zdrazréna nutnost poznavani romskeé kultury a snaha nabktiity a vztahy
bez dalSich podminek &ekavani. Zdraziovano bylo téz probouzeni zajmu R ziskani
kontaktni osoby ffmo mezi nimi, kter4& by byla vzorem ostatnim. Padimovani ped
vnucovanim naSeho modeluii@@mz naopak majorita by se¢ka zamyslet nad samotnou
evangelizaci. Jedna vyzva ze strany katoBkttrovala ke katolické charismatické obrpv
ktera by se $&ni evangelia mezi Romydta chopit, protoZze Romové gasto nechaji oslovit
letnicnim hnutim. Naopak jeden evangelicky duchovni popaza pitazlivéjSi pro Romy
katolické vyznani. Rkolikrdt zazmla skepse jak Wi evangelizaci Rorin, tak celé

spole&nosti.

Otazka 10: Co by podle Vas bylo pdtba v oblasti pastorace Rorin zajistit nebo
posilit? Nejvice respondetit(40) ozngilo moznost ,trvalé fisobeni ket'ani mezi Romy,
resp. v romskych rodinich®. DalSich 27 by uvitalmdavani o historii a kultte Romi. Je
zajimavé, ze kron tohoto bodu, fevladaji v ostatnich moZnostech odgdiv od
evangelickych duchovnich. Nejvice patrny je rozdihoznosti isobeni pimo v romskych
rodinach, které povazuje zaildzité tikrat étSi paet evangelickych duchovnich nez

katolickych. Duchovni ¢asto uvadii vlastni navrhy, které byly velmi rozdilné, od
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nerozliSovani mezi Romy a neromyjep hledani stynych osob v komunitdch az po
odbouravani fedsudk a hledani odvahy ve ,vlastnickadach“. Nejmé#& casto byly

zaskrtnuty moznosti ,vytv@ni pastoréniho tymu* a ,misie".

Otazka 11: Domnivate se, Ze by bylo mozné&ippastoraci Romi spaijit sily s jinymi
kireg’anskymi cirkvemi, které ve VaSi farnosti misobi, napg. po vzoru pastorace
v armadé nebo ve ¥znicich? Je pozoruhodné, Ze kladné odgdiv(celkem 68%) znmé
pievazuji u evangelickych duchovnich nez u katolitkyEvangeliti duchovni gkolikrat
odkazuji k jiz vyzkouSené dobré praxi. ¥igact zapornych odpaidi secasto ozyva obava,
Ze takovou spolupraci budou Romové zmatefipgaré pak nejistota plynouci z nedostatku
osobni zkuSenosti. Jednozn& odmitavych odpaxdi je velmi malo.

Otazka 12: Povazujete navrzeny model komunity za \ddnéieSeni situace lidi, ktéi
se nachazi v nouziKladn¢ odpowdélo 55 % duchovnich, zapar26 % a zbylych 19 %
responderit se b’ nevyjadilo nebo nevi. Kladné odpédi jsou ¢asto podmiéné
poZzadavkem, Ze nesmi dojit ke vzniku ghetta. Mdaidrkymi odpo¥d’'mi vyznamr
pievladaji ty od evangelickych duchovnich. Zaporn@osdi jsou vesnis velmi kriticke,
vyjadiujici obavu nad kompetentnosti autora ndpadu ae@dosti myslenky, povazované za
zcela unglou. Fresto je vysledekipkvapiw pozitivni ve prosgch myslenky zaloZzeni nové

komunity.

Otazka 13: Myslite si, Ze je v satasnosti podobny teoreticky model realizovatelny
v praxi? V otazce peneseni modelu do praxe jiz panuggSyv skepse: kladnodpovida 32 %
responderit, zaporg 38 % respondefit Zbylych 30 % respondehtotazku nezodpadgl
nebo nevi. Tento fakt e vyplyvat i z toho, Ze model byl popsan velmiredwve a za

takové situace je velmi obtizné se k této otazcpa@dne vyjadiit.

5.3.4. Shrnuti a za¥r z vyzkumu

V analyze bylo vyhodnoceno 100 dotaznid4 od katolickych a 56 od evangelickych
duchovnich) vyplanych Ehem léta a podzimu 2007. Tk ve vSech ippadech Slo o lidi s
osobni zkuSenosti s Romy. Skoro polovina z nidiokip &tSina evangelickych duchnovnich)
hodnoti pdet Romii ve svych farnostech jako velky. V naprostSire hodnoti respondenti
vztahy majority a minority jako ,alas jiskive“, priblizn¢ v sedmir piipadi dokonce jako
napjaté. Tento jev Ize vystlit tak, Ze s vySSim pbem Rond v obci roste i vzajemna averze

mezi nimi a majoritou. Naprost&tgina respondefithodnoti vyvoj vzajemnych vztéahako
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nemenny. Riciny tohoto stavu jsou vishy hlavré na strad Romi, ¢asté&né i na straf
majority (p‘edsudky), pipadré u obou skupin zarovie

Ctyti pétiny dotazanych fichazi do styku s Romy a tatginou i vice gilezitostech.
Nejcastji jsou jimi kiest, poleb a slaveni eucharistie, voliasoveé aktivity a charita.i€s
porekud negesné zadani otazky po angazma farnik prosgch Roni se zda, Ze pomoc
¢lena spole&enstvi neni filis velka a ¥tSinou se realizuje skrze sociélni programy, které
nebyvaji zamsrené specificky na Romy. Vice neietina dotdzanych se shoduje vtom, Ze
Romoveé byvaji poiéni, ale malokdy evangelizovanitiBiny jsou shledavany v namahavosti
a dlouhodobém charakteru evangelizace, coz vyahadiisné kultury, mentality i religiozity
Romi, déle v malém p#u duchovnich, v nezajmu Rdmo cirkev a v jejich neznalosti
cirkevni nauky a Bible. Ke zlepSeni tohoto stavumggvice zapdebi duchovnich, kté jsou
znali romské kultury a mentality a kitemezist pijdou mezi Romy, budou s nimi Zit a sdilet
jejich problémy. Pozadovana byla systémova podptirayytvoreni koncepce pastorace
véetns instrukci pro pastoraci Rama Wetrg pasobeni odbornik schopnych pomoci.
Z odpovdi vyplyva i kriticka sebereflexe mnoha duchovni&leri si uwdomuji potebu

vzklavat a odstrgovat stereotypy nejen u Rdna majority, ale i v cirkevniciadach.

Mezi konkrétnimi kroky ke zlepSeni smsného stavu je tak kr@mvzdlavani o
historickych a kulturnich odliSnostech Rbrmavadno nefastji trvalé pisobeni v romskych
rodinach. RestoZe ¢tvrtina duchovnich odmita spojit pro pastoraci Rosily s jinymi

kieg’anskymi cirkvemi, $tSina povazuje takovou spolupraci zspsnou.

Pfi dotazu na smysluplnost modelu komunity se nadp&hd vétSina duchovnich
domniva, Ze takovy model je moznou cestou. Saepoe existuji obavy (naip aby nedoslo
k vytvoreni dalSiho ghetta) a dotadzani odkazuji na obecfugmace o modelu. V otazce
pieneseni modelu do praxe existuje @wravétSi skepse — klagnodpovida jenittina, necelé

Ctyii desitky respondefithaopak negti v realizovatelnost takoveho spédastvi.

Vyzkum se snazil zjistit nazoriés’anskych duchovnich ¢R na teoreticky model
komunity a stim souvisejici zkuSenosti s Romy jicle nabozenskych spdalenstvich a
s pastoraci Rom Vyzkum byl limitovan tim, Ze dotazniky byly digtuovany jen
elektronickou cestou.iBkvapujici navratnost odpédi ukazala, Ze duchovni v mnoha obcich
po celé zemi maji osobni zajem o problematiku sbuZajority a romské mensiny. Déale se
projevila i ponérné velka shoda v ndzorech n&giny sowasného stavu i na mozné kroky do
budoucna. Ukazalo se, Zada duchovnich si @domuje své nedostdt®® znalosti v této

tématice a uvitalo by &Si spolupraci s jinymi odborniky,fipadré systémovou podporu
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v této \&ci ze strany cirkve. Seni tak ukézalo na jerésténg vyuZzivany potencial cirkviip
zlepSovani vzajemného souZiti, a to jak v oblasstgrace Rofi) tak v pisobeni na neromské

¢leny nabozenskych obci.

5.4. Environmentalni rovina

Soutasné politické trendy s#tuji z niznych divodia (ekonomickych, ekologickych, ale i
bezpénostnich v otazkach energetické zavislosti na kiziétech) k co neftSi Setrnosti,
hospodarnosti a udrZitelnosti lidské proddkceKomunita by nerda byt vyjimkou.

Specificka situace, kdy by byla postavena cela igesgna zelené louce”, znamena velkou

s

e

technické zpsoby spli&ni tohoto cile, zejména v stasné dob prudkého rozvoje novych
materiah i technologii. Snahou je pouze poukazat na vyztimmto aspekt, nastinit jednu

z moznych cest a uvéstiklad snahy o zaloZeni ekologickych vesnicR a na Slovensku.

5.4.1. Slanéné domy

V poslednich desetiletich dochazi nejen v zakifaale i vCR k opstovnému objevovani
materiah a postuf UsgsSré pouzivanych generacemiguki. Pati mezi reé i slama a hlina
coby dostupné a levnéiippdni materialy s vynikajicimi izotaimi a akumulénimi
vlastnostmi. B dodrZzeni o¥fenych postup kombinujicich hligné omitky se stieenymi
baliky slamy lIze postavit trvanlivé domy, které alogji az pasivniho standardu a vytva
piijemné vnitni klima. Zaroveé je vSak lze v fipact nutnosti snadno rozebrat a bezSich
nakladi ekologicky zlikvidovat. Jak jiz bylo zméno, s ohledem na poslani Komunity je
vyhodou i fakt, Ze slasmé domy lze stadt z velké ¢asti svépomoci. Tim je mozné nejen
vyznamrié uSefit na nakladech stavby, ale zaravevyuZzit jeji proces k pracovni terapii

o (&

Jklienta".

Slanené domy jsou vyraznSetrrgjSi v dopadech na Zivotni prostli také tim, Ze z velké
¢asti vznikaji za vyuZziti mistnich zdfoj(zdroj jilu se nachazi i nedalekoré®ic), coz
potvrzuji i za¥ry z mezinarodniho Projektu tepelné izoladedt a sin stavajicich dorin
pouzitim slaminych baliki: ,Alternativni konstrukce s vyuZzitim slanych balilk ukazuji

jejich perspektivu z hlediska snizeni vlivu stai@bnkonstrukci na Zivotni prasdi.

8 Ke konceptu trvale udrZitelného rozvoje viz hautorova bakatéka prace (HABART, T., 2004).
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DuleZitym ginosem jsou nizké néklady na material, moznostitiyokalnich zdrog techto
materiaki, snizeni lokalni nezaistnanosti a snizeni energetickych néraoia dopravu. F
doeSeni technickych, technologickych a normativnimhvislosti niZze pouziti slagnych
baliki predstavovat alternativu dnessine uZivanym materidm“®’. Autori potvrzuji, Ze

technologie je za odborného dozoru vyuZitelna skéqm.

5.4.2. Modelovy slangny dim ve Spisském Podhradi

Atraktivnost slanino-hlinénych staveb dokladaji i audigilotniho slovenského projektu
alternativniho zfisobu bydleni pro soci&n znevyhodiné obyvatele na Slovensku:
~Hlavnymi prednogami stavby slamohlinenych konStrukcii j@me nizka cena, moznos
vyuzitia lokalnych a’ahko dostupnych zdrojov, zdravé vnutorné prostredigergeticka

nenar@nos’ a vémi jednoducha monta®

V ramci projektu byl vystasn pilotni slangéno-hlininy dim pro romskou rodinu:
,Objem mdrov hlineno-slamenného domu urmgeé pohlty veelké mnozstvo tepla a jeho
obyvaté tak moéze vyrazne usporiepelnd energiu. (...) Taktiez adrzba domu je pre
obyvatéov hlineno-slamenného domu nenaré. (...) Okrem uvedenych vyhod je slama
dostupnym a najma obnowviteym materialom, ktory sa da ,vypesteVaa rok a v naSej
krajine je vlastne materialom odpadovym. To,sa kazdoréne spali tak mozno maximalne

zhodnoti pouZitim na vystavbu cenovo dostupnych ob$li

Projekt prokazal vySe zminé gedpoklady autora o vyuzitelnosti tohoto druhu stee
to wetre zapojeni samotnych marginalizovanych skupin dotaxy®y domu. Dovednosti
vSech zapojenych castnilki byly rozvijeny @i praktickych workshopech vedenych
zkusenymi odborniky. Vystavba byla hrazena z ESF, nicraé@utdi doporuuji jako model
financovani a realizace podobnych staveb tzv. dfeomy ztizované samospravani

5.4.3. Teoretické modely environmentalé Setrnych obci

K dokresleni této roviny uddme navrhy dosud nerealizovanych obci, jejichZz pnirha
cile jsou sice odliSné od @ilKkomunity, nicmés z environmentalniho hlediska mohou byt
inspirujici. Jedn&a se o ,Demonsind projekt Slunéni obec" a o aktualizované modifikace

8 [online]. [cit. 2011-02-01]. Dostupné z WWW:_<hiffigww.ekodum.ecn.cz//akce/sbi/05.html

8 [online]. [cit. 2011-04-20]. Dostupné z WWW: <htisww.clovekvtisni.sk/index.php?clanok=198

8 INASOVA, L. Hlineno-slamenny dom ako alternativa k najomnynoryhizSieho Standardgionline]. 3. 4. 2008 [cit.
2011-04-21]. Dostupné z WWW: kttp://slamahlina.blogspot.com/2008/04/hlineno-stam-dom-ako-alternatva-k.html

% vice o projektu viz Kol. auSkisenosti s vyuZitim alternativnych metéd prawvist pre socialne slabsich008.
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tohoto projektu, o jejichZ realizaci ve Vrbovcicla Blovensku a v#anech u Liberce

v souasnosti usiluji neziskové organizate

Ideou Slunéni obce je vybudovani pirfunkéniho,ekologicky koncipovaného solarniho
osidleni, které bude provozovano na &mmé civilizani Urovni vyldhe za pouziti
obnovitelnych zdr@j energie a s maximalni mirou integracérpdnich cyké do Zivota lidi
v obci“®®. Ambici projektu je vytviit energeticky sostasnou obec. Prostoréwby msla byt
feSena tak, aby wejnym prostranstvim a spéknskymi centry (vzélavaci centrum,
restaurace, sportovi8t podporovala socialni vazby a zardveeomezovala individualni

prostor kolem obytnéasti.

Obyvatelstvo obce by &b pochazet #ad zajemé o problematiku, moznost bydleni by
vSak néla byt otewena komukoliv. Zp&atku by se rflo jednat o max. 25 stalych rezidént
10 ,dctasnych obyvatel” v délce cca &siai (tj. studenti, nezadstnani absolventi,dastnici
resocializé&nich program, studijnich a terapeutickych polayt Predpokladé se spoluprace se
socialnimi ustavy, &skymi domovy apod. Posledni skupinou budou ,hastétastnici

aktivit* z fad zak a witeli ZS a SS a zaastniki mezinarodnich workcanip

Zameérem ekovesnic ve Vrbovcich a wiKanech je vytviit vesnici ohleduplnou ke
krajiné za vyuZziti oswdéenych materid prevaz® z mistnich zdrdj a grirodnich zdraj
energie (vodni, &rna, slunéni a geotermalni energie, bioplyn, apod.)iazadrzovani a
recyklaci vody pimo na pozemcich. &kava se vznik doiriznych architektonickych typ
od dont venkovskych po kruhové domy se zelenymesthami a domy zabudovanéste&ns
pod zem. V planu je téz zalozeni banky lokalnictrigaan a komunitnich prostor rozvijejicich

spoleensky Zivot obyvatéf.

Environmentélni rovina Komunity by tedy mohla bynrco¥ nastavena tak, Ze by
vesnice byla P zapojeni obyvatel vysténa z pgevazr prirodnich a lokald dostupnych
materiah a stavby by byly koncipovany jako co nejmi&@nergeticky name. Konkrétni
podoby, steji jako mozné vyuziti obnovitelnych zdéognergie, alternativnich odpadnich

systént apod. by jiz byly otdzkou pro expertni poradniaorg

%1 Pro obecni firmy jako jeden z dnukocialniho podnikéani viz SMETANKA, M., LEDECKY, \2007.

%2 pro blizsi informace o projektech ,Slumé obec* a ,Ralsko” viz [online]. [cit. 2011-02-02Dostupné z WWW:
<http://www.eurosolar.cz a pro ,Ekovesnice Kzany" a ,Eko Osada Vrbovce* viz [onlinge]. [cit. 20-02-02]. Dostupné
z WWW: <http://http://ekovesnice.ez

93 [online]. [cit. 2011-02-02]. Dostupné z WWW: <htffivww.eurosolar.cz

% pPodle informaci autora v&ak \iKanech nejsou patrny Zadné viditelné krokgisijici k naplrni vize.
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5.5. Historicko — symbolicka rovina

»Ale ja jsem prece rekteré ty Nmce znal, od saméhetdtvi znal, totiz ty uekre shrbené
~Skopcaky* z Orlickych hor, z vestk a strani pes dva vrchy od nas: jejich Zivot byl jen
drina, od neparti, zada nenarovnali, jako ti horaci nasi, toté¥ahyti, totéZ Ipni na hroud
z kameti, jenzZe tihle nesrozumitelrbrebentili. (...) Prépak také tihlemusili pry, do tch
jejich kopd: prece nikdo necht a také do nich dlouho nikdo neSel, a bez nictliasgjich

policka vrati v Ghor a hvozd®

5.5.1. Vysidleni #meckych obyvatel vesnice a regionu

Komunita by mndla existovat na mist byvalé r@mecké vesnice, ktera zanikla v
povale&nych letech vyhnanim obyvatel. Negativni dopady jsmdobg jako mnohde jinde v
¢eském pohrani, patrné do dnesSnich @lnLze je snad nazvat ,zpustlosti“, a to nejen ligdsk
sidel, hospodatvi i krajiny, ale i mezilidskych vztéh Nasilné zpetrhani davnych keni
narusSilo socialni a ekonomické vazby i lokalni mdismus do té miry, Ze se tyto oblasti i

pies mnohé snahy nepdda dodnes, az na vyjimky, oZivit.

Pri zakladani Komunity nelze opominout relattvnedavné udalosti, které rozvrétily
staleté lokalni struktury a tradice. Vé&h& i povaléné kEsreni winilo z mnohych souseéd
negatele a umoznilo wzovani skuténych, domsglych i (Celow vytvarenych @ta.
Panétnik V. Cerny popisuje psobeni revolénich gard, koncentraci dhct do tabod a
piichod novych obyvatel taktq,Luza ucitila krev a pilezitost, a naSe obnovena nebo
.revoluéni* statni moc se od ni distancovat nedovedla, a&op minila pouzit. (...) Na
sudetsky venkov pak k osidleni vyslaly naSe ve&nilse které rady vidly ze vsi odchazet,
mistni lenochy a darmoSlapy, a jen mladSi synovstat&: a chalup bez nafke na vlastni
pudu tam Sli s Umyslem orat a prac@viklizet z lacino ziskavanédy. (...) A zadmito
vinami dalsi, posledni, zato ngrzita, davy cikai ze Slovenska, Uher, Rumunskéyikdo
jest. Ti zaplavili sudetsky venkov egta. Praci, které sefrhazeli ujmout, ani nerozuin, a
vzdy to byla ta nejnizSi. (...) Ale co jsemeélidvidel jsem — @chovani @meckého
obyvatelstva do gbnych tabor hned v prvnich dnech po osvobozeni! Nesi je dovedli
stejre zdatr organizovat jako Bmci jeS¢ par nesia: predtim. A stejgiv nich vladli. Aceské
domécnosti si z nich dalyfipgélovat darasné sluzky, Zasl jsem studem, kdyZ téaugeden

z mych nejblizsichatel a vrstevnik, cesky filozof®®,

%S CERNY, V.,1992, s. 44,
% Tamtéz, s. 43.
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Nasili, Kivdy a bezpravi kumulované deékolika vypjatych let a ndsledované vimou
obyvatel, ¢asto bez kvalifikace a bez hlubSiho vztahu k nové&oonovu, nutd a zasad®
zmenilo charakter celych oblasti.riRladem viditelné zrny primo v regionu zamyslené
Komunity je velmi nizkd hustota zaliéimi, ktera se podle informaci ze strategického
materialu rozvoje blizkého #sta pohybuje na drovni 15-20 lidi na 1 km2. Mezauvnimi
duvody tohoto stavu je uvédo pra vysidleni fivodniho gmeckého obyvatelstva.

Paradoxem porevatniho vyvoje podobnych regiénje snaha o jejich rozvoj, ovSsem
soukEzre i vytvareni dalSich obtizi. Ekonomicka i moréalni zubozenédtto regior byla v
poslednich dvou dekadachivadem, pré byly nejednou vyuzity k novému ,osidlovani“,
tentokrat lidmi, kté& se propadli na dno spdleosti a ve svych dosavadnich bydliStich se stali

nepohodinymi’.

Vyhnani meckych spoluotani pati bezpochyby mezi témata, ktera budi emoce do
sowasné doby. Autor se domniva, Zetukladna reflexe této temné kapitoly modernich
ceskoslovenskych&in jeS€ neprokhla a sdili peswdéeni o.s. Antikomplex, podle¢hoz
» ceska spolénost nedocauje vyznam staletého souziti &ii veeskych zemich. Myslime si,
Ze snad také proto je mozné, Ze nucené vysidldeiskych Mmai: po druhé sstové valce je
vhimano v¥tSinou pouze jako spravedliva, kolektivni odplaéargmeckou vinu na rozbiti
predvaleného Ceskoslovenska a na véfgich hrizach*®®. Za pipomenuti stoji i fakt, Ze
princip kolektivni viny byl ke konci valky prosazesa souhlasu mnohych politik ptednich
intelektuah*®®. Jeho pednim zastancem pak byl prezident Bene$, jehoAnennlikvidovat
povazoval Cerny za zcela nové agsivé slovo weskoslovenském politickém slovniku:

,Zavanélo nikoliv trestem, nybrz pomstot?.

Pri promysSleni konceptu Komunity, ktera by¢la vzniknout v jednom z regidns
takto pohnutou minulosti, jegeba sd&mito souvislostmi péitat. Vybudovani Komunity, de
facto obnoveni ziené vesnice, Ize proto oddaiku koncipovat i na symbolické rovijako
dalsi z drobnych krakna cest k usmfeni v duchuCesko-rgmecké deklarace o vzajemnych
vztazich a jejich budoucim rozvojiOp¢ strany se shoduji v tom, Ze spachatiedy nalezeji

" procesy socialni exkluze a jeji dopady byly pogs4jiz zmininé bakaléské préaci autora.

8 Viz napt. debata o Bene$ovych dekretech, resp. zak@82/2004 Sb. o zasluhach Edvarda Benese.

% [online]. [cit. 2011-01-15]. Dostupné z WWW.: <htiww.antikomplex.cz

100 Nagr.: ,....nutno nekompromishpostupovat proti Bmoim* (komunista Z. Nejedly), ,Nyni nastala historicktvile, kdy
se zbavime jednou provzdyigze remeckych mensin u nas“ (narodni socialista Josefid)ayKdybychom nedovedli
vyuzit této pilezitosti, vyskytnuvsi se jednou za tisicileti,zagluhovali bychom poz{i ani soustrasti“ (Ferdinand
Peroutka), ,Mame opraeny divod nepovazovat &nce za lidi...“ (lidoveckd poslankgnHelena KozZeluhova), K
program je — a ja se tim netajim — Ze otazkmerkou musime v republice vylikvidovat.” (prezid&udvard Benes). Jednim
z mala lidi, kt& se veéejné vyslovili proti bezpravi fi odsunu, byli Pavel Tigrid ailBmysl Pitter. [online]. [cit. 2011-01-17].
Dostupné z WWW: <http://www.modernidejiny.cz>.

19LCERNY, V., 1992, s. 42.
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minulosti, a Ze tudiZ za#fi své vztahy do budoucnosfi>. Krom& symbolicky silného aktu
samotné vystavby nové vesnice na nfgivodni obce by Komunita mohla cikeajistovat
historicka fakta o vesnici a okoli (nagormou Skolnich projek), ztidit vefejnou expozici
nebo vyvijet os#tové aktivity k Siroké viejnosti. Komunita by téZ éha usilovat o navazani

kontakti s pivodnimi obyvateli, resp. s jejich potomky.

5.5.2. Historie vesnice

Dochovanych materialo obci Orevice je dnes velmi malo. Obecsla na konci 19. st.
katastralni rozlohutes 400 hektdr, neceléii desitky doni, Skolu a mlyn a Zilo v ni cca 150
obyvatel. Po roce 1945 byla postéprysidlena. V 50. letech byly podle ne&genych zprav
nckteré domy opraveny, ale nikdo v nich nebydlel & v@odléhala postupné zkaze.
V poloviné 60. let zde Zila v poslednim obydleném doedna rodina, ktera chovala hiav

dobytek. V nedalekych lukach se tdaitachazel udrzovany mineralni prartén

Webova stranka regionélnihodamského sdruzet?f uvadi rtkolik uptesiujicich adai.
Obec sice zanikla jako posledni, ovSem dodnesrsezachovalo nejmeénviditelnych stop.
Vesnice pdila mezi vyznamné a bohaté zé&mlské obce. Podle udajz 19. st. obyvatelé
vlastnili nag. na d¢ s& kusi howziho dobytka a vic jak desitkwelstev a obec svym
vysokymcistym ziskem pekonala i gkterd nésta v Sirokém okoli. Ma vlastni obecnit@ad i
malou jednatidni Skolu na navsi postavenou v druhé polévifi.st. Ped 2. sv. valkou dosahl
pocet obyvatel maxima, které&nilo pfiblizn¢ 160 lidi tmecké narodnosti ve 28 stavenich.
Na paatku valky vyhdela cihelna stojici sevafnod obce. Na konci valky Zilo v obci
necelych 120 lidi. Do srpna 1946 bylo wWsivano 90 sudetskych ¢ici. Postupg
prichazeli novi osadnici a obec sthovala dal zerdélstvi, ovSem obnovit se ji nepaidla a
jeji vyznam upadal. Trvale Zijicich obyvatel zdeywdlo a opusina staveni rozebirali lidé
z okoli na stavebni material a otop n&ewb. Zbytky donmi byly zbourany demainimi
¢etami. Zkdze neunikly ani hrégte domy, které byly Udagn uvedeny na soupisu
umeleckych pamatek. Neznamy osud potkal i sochu sva Mepomuckého z prvni poloviny
19.st. Posledni obyvatelé odesli v 60. letech, mvisSt pocatkem 70. let pry v obci staly
posledni 3 prazdné domy, které byly #aoy them rekolika let.

SdruZeni podava zajimavé informace i o bohaténkepéim Zivok v regionu (gveckeé,

hastské a &locvicné spolky, spolky veteran witeld, spolky zahradnické, okraSlovaci i na

102 tesko-rfmeckéa deklarace o vzajemnych vztazich a jejich boithe rozvoji, leden 1997.
103 [online]. [cit. 2011-01-17]. Dostupné z WWW: <htisww.zanikleobce.cz.
104 Citaci nelze vzhledem k anonymizaci lokality uvést.
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ochranu poli). Mnohé spolky téz vykazovaly jiz zgmiou vyznamnou hospoitkoucinnost.
DalSi spolky se vyznamnym &gobem zawr¥ovaly na podporu Skolstvi v kazdé obci i
konkrétnich patbnych studeit

Podle informaci vlasti&dného krouzku z nedalekéhasste® se v okruhu do 40 km od
Dievic nachazelo v 19. st. nejnméé6 pivovan, které gispivaly k hospod&kému rozmachu
celé oblasti. V blizkém okoli obce existovalo nen& mlyni. Dodnes jsou patrné ruiny
n¢kolika z nich. K tradinim profesim pdtl sbér smoly, vyroba teveného uhli v milfich,
vyroba kolomazi, tevénych vyrobki (pantofle, oSatky, rohoze, sit@Seta, koSiky, koata,
kliny apod.) a Zeleznych vyrobk(héky, ietzy, kosy, srpy, kladiva, pluhy apod.). Krém
zmirgnych produki se obchodovalo s mourem, Inem a&nlym olejem, platnem, chmelem,
perim, dobytkem. Oblast je dodnes Zn& zaleswna, dive byla znama pro vysoky stav

bukovych porosi.

Podle udaj ze itani lidu z roku 2001 v obci nikdo nezije ani zueexistuji Zadné domy
ani byty'®®. V dobs autorovy posledni naw&ty v roce 2008 zde skutes nebyly rozeznatelné
zbytky staveni, oploceni ani dalSich objekRozsah obce bylo mozné odtusit jen na zaklad
vzrostlych stromi podél staré cesty, ktera vede od silnice do tkigotoku. Vesnice a
nicméré jednoho neoficidlniho obyvatele poustevnika, ktéily v jediném zachovalém
objektu — sklep ve svahu v udoli potoka. Na kraji obce u silnicdobmozné nalézt
zachovalou studnu. Pozemky jsou dnes vyuzivany palstvina skotu. JeSpocatkem 90. let

20.st. zde byla funini zastavka linkové autobusové dopravy pojmenoyangdivodni obci.

Shrneme-li dostupné fakta o prosperuji@inecké vesnici a o jejim zaniku v pohnutych
¢asech, které tid temnou a dosud nedostate reflektovanou kapitoliteskych djin, 1ze
tvrdit, Ze obnoveni této obce byélm vyznamnou symbolickou hodnotugsahujici jeji
lokalni vyznam. Misto, odkud byliipd necelymi sedmi desitkami let vyhnani lidé nadadk
kolektivni viny, skupinovych fedsudk a etnické nenavisti, by se mohlo stat¢iggm lidi,
ktefi mohou (nikoli v8ak nuthmusi!) byt marginalizovani z podobnyclivibdi v sokasné
doks. Samorejm¢ neni mozné se, bez znalosti jednotlivychipadi, vyjadovat k
individualni vire tehdejSich Mmca stejre jako k tomu, nakolik si za svou situaci mohou
jednotlivci na okraji dneSni spdleosti, nicmén v obou pipadech plati finejmensim
presumpce neviny proétl. Nabidnuti bezpmého zazemi pro celé rodiny by symbolicky
mohlo odinit bezpravi pachané nayodnich mistnich&ech.

105 Citaci nelze vzhledem k anonymizaci lokality uvést.
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6. KRITICKE ZHODNOCENI TEORETICKEHO MODELU

V piedchozich kapitolach byly popsanyiktady toho, jak funguji roztné komunity
v zahranti a na@rtnuty mozné zfsoby feSeni jednotlivych aspektfungovani Komunity.
Inspirace ze zahratiima vSak sva omezeni vyplyvajici ze specifickébatéxtu vzniku i
fungovani té které komunity. Motivace lidi zakladah p@atkem 20. st. kibucy a moSavy
v Palestig byla velmi odliSnd od motivac&leni cohousingovych skupin oékolik dekad
pozcji. Zcela jina pak je situace a motivace pravani komunit pro lidi, ktid se ocitli na
okraji spolénosti, nap. z divodu drogové zavislosti. Cilem nebylo porovnavat
neporovnatelné, ale dokazat, Zze komunitriisppp Zivota mize fungovat viiznych formach a

s iznym sloZenim obyvatel.

Tmelicim prvkem dchto spoléenstvi je spokné vykonavani witého, komunitou
zvoleného, typu aktivit. Tyto aktivity jsou vykordtwy s fiznou miroucetnosti a je jim
piikladan odlisny vyznam podle @ila sloZzeni komunit. Na jedné stéalze uvést fiklad
cohousingovych komunit, kteréékolikrat do tydne spol#¢ vaii a stoluji a spotkaou
pracovnicinnost vyviji rekolikrat do nésice. Na druhé strarpak jsou nap komunity IKV a
Cenacolo, u nichz je spdlea cinnost (prace, jidlo, duchovntinnost) podstatou
resocializ&éniho programu a proto je prakticky permanentni. &aani forn€ kibuai se

krome jinych spolénych aktivit jednalo i o spot@ou vychovu ti.

NavrZzeny model Komunity by &h byt Gtatisttm pro rodiny v hmotné nouzi, které se
dostaly do situace, kterou nedokaziiznych gic¢in (zadluZzenost, nezatstnanost, nizké
vzklani, absence pracovnich a jinych navydpod.)ieSit bez pomoci zvén Komunita by
meéla zabranit moznému rozpadéchto rodin tim, Ze jim poskytne ubytovani a didbgm
obyvatetim moZznosti legalni obZivy. DodrZzovanim nastaven@do by n¢lo dojit k omezeni
piipadnych patologickych jéva k posileni { dokonce v Bkterych gipadech k obnoveni)
spole&enskych navyk a k celkovému osobnostnimu rozvoji obyvatel.c&liym aspektem
komunity by byla pomoc rodinam v podgovzdlavani nejmladsi generace, a to jakid
Skolou povinnych, tak di v predskolnim ¥ku. U¢inné napléni tohoto cile se neobejde bez
dlouhodobé prace <uni i sjejich rodéi, ktefi ¢asto s ohledem na vlastni nedostaée
vzklani nemaji znalosti ani dovednosti k dostate gipraw déti na jejich vzdlavaci
karieru. Komunita by tak #ha byt schopna ,stabilizovat® stav kazd&ghozi rodiny v nouzi

a posléze vSestratimozvijet kompetence jejiatiena do té miry, aby byla schopnatknit se

108 [online]. [cit. 2010-12-15]. Dostupné z WWW: <htiiww.czso.cz
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zpét do spolénosti. Zapojeni do Komunity by bylo dobrovolné ddolgy mozné ji kdykoliv
opustit.

Komunita by byla ufena potebnym rodinam nehlé€dna etnicky jvod, nabozenské

ey

preswdéeni nebo daldi charakteristiky. S ohledem na vefk®&Zstvi Rom Zijicich vCR

v podminkéach socialniho vyldani I1ze pedpokladat, Ze&tSi cast obyvatel by tvdy romské
rodiny'”’. Stratifikace jednotlivych romskych/cikanskych pku a rodinnych struktur a
vztahy mezi nimi byly v poslednich letech popsanyejedné romistické€i antropologické
praci, na 82 bude odkazovano v nasledujicich stranach. TextovBak bude pojednavat jen
0 vymezene&tasti Romit (a jiz lidi, kteri se za Romy/Cikdny povazuji nebo jsou za n
povaZovani okolim), ki Ziji v podminkéch sociélniho vyléeni. Z nejetsi ¢asti se jedna o
potomky Rond, ktei prisli po 2. sv. valce d@ech a na Moravu ze slovenskych osad. Data o
piipadné subetnické diverzifikaci, faiptibuznosti jednotlivych skupin nebo ¢ia a velikosti

rodin/rodh Zijicich v socialnim vyloéeni vCR nicmér chybi®®

TéZ neni dostate¢ zmapovano, do jaké miry se uchovavaji mezi soeifoucenymi
Romy vCR tradini romské kulturni vzorce popsané ze slovenskyatskych osad. Autor
tak na zaklaé vlastnich zkuSenosti z lokality popsané v bailsik praci i z dalSich mist nap
na Chomutovsku, Pardubicku nebo Bruntalsku i ved&odbornou literaturou vymezuje
dva aspekty kultur romskych skupin, které by pspadiobrg byly s€zZejni pro vztah mezi
romskymi rodinami v Komund resp. mezi nimi a rodinami neromskymi: jedna sestituci
ritualni (negistoty a o pibuzenské vztahy. Konceptualizace ritualni {rstpty cleny
jednotlivych skupin se vazesto prav k hranicim pibuzenskych skupin, i kdyZ nejen k nim,
jak bude ukdzano déle. Velky vyznam, ktery tytoek$p maji v kulturach romskych skupin,

Z nich zarova ¢ini hlavni rizika pro Komunitu.

6.1. Rizika pro Komunitu

Socialni distance projevujici se vymezovanim sdi piroym, negibuznym skupinam,
resp. proti skupinam destym, nmize zasadnim a negativnim tgpbem ovlivnit socialni
vztahy v Komuni a stat se ifi¢inou vnitnich tenzi, antipatii a vzniku soupech koalic.
Ackoliv vyzkumnych dat na toto téma z pri@sti ceskych vylodenych lokalit, tj. z prosedi

potencialnich obyvatel Komunity, je velmi malo, helivod se domnivat, Ze by tyto jevy

197 yyzkum GAC z roku 2006 odhadl et obyvatel sociakvylougenych romskych lokalit na 60-80 tis. (GAC, 2006) Lze
piedpokladat, Ze jejich mnoZstvi od té doby spisteros

108 pro iklady analyz konkrétnich lokalit, nagokalita V&tini viz DAVIDOVA, E. Mezigenerani zneha: ke ztrat dvou
generaci Romv uplynulém fistoleti (v disledku povaléné migrace a asimitanich tlaki v 50.-80. letech 20. stoletlh
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popsané u mnoha romskych skupin po celé#tésnebyly Zivou soasti kultur socialé
vylou¢enych Romi v CR. Mnohé Siroké fibuzenské sit vedou z domovskych osad na
Slovensku az doeskych ndst, jak se autor opakovapres\wdcil pii rozhovorech v romskych

osadach na Slovenskuii pavstvach vylowenych lokalit vVCR.

Autor si je ¥dom toho, Ze podobnych atriliuje vice a Ze s ohledem na dynamicky
vyvoj kultury jako,celistvého* systému vyznaimhodnot a noremt?® mohou dal$i postugn
vznikat, resp. zanikal’. Davidova nap upozotiuje na no¥ vznikajici vnitni dleni
romskych skupin na zakladspol&enskeho a ekonomického postaveSioucasni Romove,
prave ze skupiny Roinslovenskych, se dnes (od 90. let 20. stoleti) saeai sebou vnihe
navic &li na bohaté (barvale) a chudéofe), na UspSné a neusf§né — a tak se mezi sebou
posuzuji a vymezujft. Cilem této kapitoly v8ak neni vyzkum vyvoje kuttich vzoré mezi
Romy ve vylodenych lokalitach, ale nastimi moznych vlivi na Komunitu plynoucich

z vybranych kulturnich jeu

6.1.1. Koncept ritualni netistoty

Romové zdaleka nejsou homogenni skupinou. Naopa&ki fednotlivymi skupinami
jsou patrné mnohé bariéry, kter&ztji ¢i dokonce znemaidlji vzajemnou komunikaci.
V prvé radt jde o rozdleni na fizné velké ,podmnoZiny* romskych skupin - €eské
republice zejména na subskupinu slovenskych iRamlasskych Rof na Slovensku navic
o subskupinu Rommatarskych*? Vzhledem k uzatenosti a soudrznosti olasskych Rom
Ize predpokladat, Ze do podminek socialniho vykni se WCR dostavaji zejména Romové
slovensti (jak tomu bylo i vifpadt rodiny sledované v autordbakald&ské praci).

Jinym principem #&eni skupin je koncept ritualni (n#gtoty, ktery prochazi skrze
vSechny zmi#né subskupiny. Hibschmannova nalézauyod tohoto konceptu, t.
diferenci&niho modelu formovani meziskupinovych vziak indickém kastovnim systému
Determinace indickymywodem se podle ni u Rdnprojevuje (mimo antropologicky typ) i

,V jejich zcela unikatnim sociokulturnim postaveny postaveni etnické dzatiKastu(dzati)

BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., 2009, s. 250-251, respkialita Masokombinat viz RADOSTNY, L.,(ZICKA, M.
Masokombinat Kladno: vyzkumna zpraimHIRT, T., JAKOUBEK, M., 2006, s. 242-287.

99MURPHY, R. F., 1998, s. 35

10 " nové prvky, které fichazeji zveti, jsou reinterpretovany a dostavaji novy vyznaerykie v souladu s kulturnim
systémem, jeZ jeipma. VrejSi vlivy casto zgsobuji rozsahlé zeny, ale moznost jejich d¢ivého vlivu je snizena
asimilacnim procesem,dnem @hoz jsou adaptovany a poandny tak, aby slouzily zavedenému systérftarhtéz)
M1DAVIDOVA, E. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., 2009, s244.

12 Horvathova uvéadi, tentdiplizny porer romskych subskupin €R: 75-85% Rori slovenskych, 10% Roirolasskych,
10-15% Roni madarskych a malé skupinyapodnichéeskych Rord a rmeckych Sint (HORVATHOVA, J., 2002, s. 63-
65). Holomek odhaduje pet pivodnich¢eskych Rom na maximaly nekolik tisic a p&et Sinfi v CR na rékolik desitek
(HOLOMEK, K., 1999, s. 157).
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definuje jako,p7ibuzenskou pospolitost se specifickou tadi kastovni profesi“.Mezi
nejvyznamgjsimi pifklady omezeni socialnich vazeb mezi nimi uvétkgz endogamie® a
zadkaz komensality, Tataz pravidla platila — a dosud mnohde plati — aZhnegomskymi
,dzati“ ™4 Je aZ neuvritelné, v jakych detailech se tento model uchovév&oni ne-li

dodnes, pak do nedavné minulost

Také FrydrySkova doklada, Zgkoncept ritudlni cistoty je poistatkem pisného
indického kastovniho systéntt® Koncept, ktery se projevuje v endogamii, monopsnéssti,
sidelni segregaci,fignych pravidlech pro styk a spéh@ stolovani sifslusniky jinych
skupin, tabuizaci witych lidi, zvirat, \&ci, ¢asti €la a¢innosti, je podle ni vlastni té&ihviem
romskym skupinam,ifemz poxstatky se daji vystopovat i &ich skupin, které se souborem

pifkazi a tabu ¥doms neifdi. Oproti rékterym jinym autoiim™*’

povazuje FrydrySkova snahu
vymezovat se &i heromim za spolénou vSem romskym skupinam — neromové jsatistie
protoZe stoji mimo kastovni systém. Autorka téZigjp odstupované vymezeni konceptu
skrze fizné stupty zn&isténi (nag. melalojako d@&asné poSpini proti zavazgSimu stupni
marime u rekterych romskych skupin v USA) aizné formy vztah mezi romskymi
skupinami od jednoziaé distance p@ast&nou akceptaci,(...) pro nekteré Romy jsou
prisludnici jinych subetnickych skupidco prechodného mezi Romy a gadZzi. Styky {nap
siatky) s nimi tedy nejsou aZ takovym pigtkem jako kdyby se jednalo o nerom§*

Koncept ritualni (ne&)stoty je tedy souborem zakaa rikazi tykajicich se mnoha rovin
lidské ¢innosti, tj. nejen chovani, prace a komunikace,i datdesnosti, genderovych vztah
meénicich se socialnich status pribéhu Zivota apod. Hibschmannowvébizuje tento slozity
systém v kontextu slovenskych Rérmojmem ZuZipen,ZuZipen je pojem mnoharozmy.

Zakladni dichotomie uvritspole‘enstvi servika Roénje vedena po linii ¢istoty“.* Zuze

Roma (tj. Romovéisti, v protikladu k Roraim ritualrg nefistym — degeSa, dubki apod.) jsou

113 v/ této otazce nepanuje shoda. Hibschmannova,porozs vy$e uvedenym, uvadi jindéismy zakaz endogamie u
slovenskych Roiit ,V komunit servika Roni se odsuzoval i partnersky vztah mezi druhymiedinii bratranci a
sestenicemi.* (HUBSCHMANNOVA, M. In Kol. aut., 1999, s. 38). MoZznambivalentnost vifstupu k tomuto pravidlu
zminuje Copoiu:,Rumunsky obansky zékon i romska tradice zakazujatek mezi nejblizSimirfbuznymi. U ekterych
skupin Roni je ovSem fipustny satek mezi bratrancem a s#ici. (...) Kdovni Kalderari, Ursari a Spoitori uzaviraji
partnerské svazky pouze u¥nilastni komunity.* (COPOIU, P., 2001, s. 42-43Rkada vyzkumnik oviem potvrzuje
endogamii zkoumanych romskych skupin, hagilliams o pdizskych KalderaSich;V této komuni¢ existuje vyrazna
tendence k endogamii{WILLIAMS, P. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, £63) Szuhay o dale vymezenyé¢hch romskych
skupinach v Md&arsku uvadi; Tyto skupiny jsou endogamni a dokonce i v raricihto # velkych skupin se jeShachazeji
men3i endogamni subskupiny(SZUHAY, P. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.), @9, s. 170). Endogamii
potvrzuje téZ DubayovgAnalyza vysledkov vyskumu potvrdzuje vysoku mi@alnej skupinovej endogamie (...). Tato je
potvrdena aj vyskumami antropolégov o kosanguiealiniektorych ciganskych lokalnych skupinadfDdUBAYOVA, M.

In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.), 2009, s. 197).

14 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol. aut., 1999, s. 118-9.

1S HUBSCHMANNOVA, M., 2002, s. 22-23.

HOFRYDRYSKOVA, K., 2010, s. 15.

"7 Srov. MIRGA, 2008 nebo STEWART, 2005.

M8 FRYDRYSKOVA, K., 2010, s. 24.
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.na prvnim mis¢ Romové, kté se nezivi néstym masem (Kskym, psim) a dale ,@é&stou
praci“. (...) Cistota jidla, jeho pipravy a vibec vieho, co s jidlem souvisi, je snad ze vieho

nejdileZitjsi. Mnoho zvyklosti ma svérkay v indické kulte***°

Kobes dochéazi na zaklkadyzkumi v oblasti, kde je termin ,Zuze Roma“ neznamy (a
kde se v podobném vyznamu pouZziva &tewdii na ,l&he Roma“ a ,degesi“) ke zji&i, Ze v
partnerskych vynach mezi Romy nejde primé&m endogamnost, ale o socialni kontrolu.
Ta se realizuje zejména Wwiem partnerek, které vidledku patrilokalni postmaritalni
rezidence mohou z&it powest familije a fajty. @atky s Zzenami z osad, kde Ziienove
familije, nejsou snahou o endogamii, ale preverted prylErem ne¥sty z neznamé a tedy
potenciald nevhodné rodiny. Motivem tak podle Kobese nenhana endogamni zaji&ti
ritualni ¢istoty v ramci pibuzenské skupiny, ale i v jinych spti@stech bzna snaha vybrat
si ,dobrou” partnerku (tj. takovou, ktera nepijegni promiskuitni apod.). Proto odmita
odkazy na indické paralely takového jednaiim, Ze Hibschmannova &ia tyto aspekty
socialniho Zivota interpretovat v terminecistoty a znéiSteni, zpisobila, Ze se nahlizi na
vyker partnera v terminech indickych kast a v tomt@remze se Romové Zijici v romskych

osadéach dli na dw endogamni skupingistych a néistych Rom*“ %,

Takova interpretace zé&wi Hibschmannové je vSakiils zjednoduSujici. Jak je
dolozeno dale, autorka nepopi¢ast&nou propustnost systému. Zejména vSak ve svych
piednaskach Zdaziovala odstupovanou diferenciadiistoty, ktera je tematizovana v mnoha

riznych rovinach (naptslesnost, strava, smrtigdmty atd**%).

Kobes problematizuje i samotné o#eai ritualni ¢istota. Nepopird pouZivani této
z&kladni dichotomie v romskych osadach, ale jedmdadle & spiSe o,propracovany
komplex pedstav ocistote, které vedou k dité praxi, jejiz povaha nemusi byt néitn
ritudlni“**2 Oproti interpretaci konceptu ritudlni distoty jako neminného kastovniho
systému se domniva, Ze se jedna o gratnpromenlivy klasifikacni systém, v &mz status
Cistého a n&stého neni absolutnjPrave tato prostupnost klasifikai hranice mezfistym a
necistym a promanlivost klasifikace toho, co jéisté a co néisté, spiSe poukazuje na
nepublikovany nazor Alexandra MusSinky, Ze tak zvatuglini cistota a néistota je spiSe
vyrazem zfssobu Zivota, jehoZz hranice akceptovatelnosti jsaalezitosti Sirokého

konsenzualniho dojednavani, nez jednodudiespného statusd®® Velky diraz nacistotu a

9 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s. 50-51.
120KOBES, T., 2009, s. 131.

121 K onkrétni giklady uvadi nap FRYDRYSKOVA, K., 2010.
122KOBES, T., 2009, s. 141.

122KOBES, T., 2009, s. 142.
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zne&isteéni je tak podle autora dopadem Zivota v materidnizi, kde jsou vSichni obyvatelé
trvale ohrozeni uklouznutim k nezadoucimu jedngnjiflani zdechlin apod.)Motiv cistoty

a zneisteni je vSudypitomny, stejd jako riziko ztraty moralni i materialni kvalityviita“*?*
.Lache Roma“ jsou pak ti Romové, jejichzigob Zivota séidi moralnim kodexem, vémz
Cistota potvrzuje spravnost a harmonii socialnfddu uvnit familije. Tim vznika diskrétni
prostor ,tady (uvnit), ktery nesmi byt naruSen vitem nevhodného partnera. Preférdn
okruh osad, na& (nebo na jednotlivé familije v nich Zijici) sezg&iuje hranice tohoto
diskrétniho prostoru, je do zfr& miry vazan geograficky, ale také mirou interakce
podmirgnou intenzitou partnerskych vyim Praé tato interakce je zarukou obeznamenosti

s osadou a podminkou moZnosiatku s kym z jejich obyvatéf> 2

Hubschmannova upozarje, Ze tento systém neni n&mitelny a neprostupny. Ve
vyjimeénych gipadech dochazi k procesu znamému z indickéhoipadgako sanskrtizace,
tj. povySeni v Zebicku kastovni hierarchie. Z&na statusu je podmina znénou profese a s
tim spojenou zinou dosavadnich zvyk Sanskrtizace probiha gepgji skupinow (posouva
se cela fgbuzenska skupina), aleutre se podat i jednotliveaim. K obdol sanskrtizace,
s jinymi projevy, dochazelo podle autorky i mezi o Autorka rozliSuje sanskrtizaci
primarni — pestup romskych radk prestizgjSim romskym profesim (n&prod kovda se
béhem jedné az dvou generaci stal rodem vice prédtddebni profese) a sanskrtizaci
sekundarni — if@stup k prestiznim profesim neromskym (tj. s vystkéskym vzdlanim).
Hubschmannova zmje piklad sanskrtizace dvou rodin v ritudlmeisté osad, kde se
jedlo kaiské maso. Rodiny se finam vzmohly, postavily si z&hé domy na kraji vesnice,
piestaly jist kiiské maso a navdtovat ibuzné v osatla za&aly odvozovat st pavod od
romskych rod s vySSim statusem vifghlém nest. Proces vSak nebyl dok&mn viivem

statni politiky rozptyld?”.

Systém (n&istoty pati i pro dalsi badatele mezi hlavni ddi ke zkoumani kultur
romskych/cikdnskych skupin, jak napHorvath a Prénai dokladajiadou piklada
z antropologické literatury. Zjejich vyzkumu v d8amadarskych Cikan ve vesnici
Gombalja pak vyplyva, Ze... sami Cikani uvadji casto cistotu jako hlavni dvod své

distance, kdyz formuluji rozdily mezi sebou ad®g nebo mezi dznymi cikanskymi

124 KOBES, T., 2009, s. 143.

125 KOBES, T., 2009, s. 147.

128 5 indickym givodem konceptu ritudlni Ristoty u Ronfi nesouhlasi ani Pivp ktery dovozuje z doklado existenci
totozného principu ve igdowké Evrog, Ze ritudIni né&istota se systémerdzati nesouvisi, protozejde o kulturné
univerzalni fenomén, jakysi nastroj stratifikaceolgpnosti zevnit i zveri, jak je to dodnes pozorovatelné v romskych
skupinéch, a je spi$ znakem jeji ,tradosti* nez ,indickosti“. (PIVON, R. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.),
2009, s. 213)

12" HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s. 132-13.
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skupinami?®. Williams potvrzuje vyznam tohoto konceptu u franzskych Kalderds
~Pravidla souvisejici s oddlovanimcistého a néistého (v jazyce Kalderdadmarimé), hraji
v Zivot Kaldera$i z paizskych pedmesti vyznamnou rol®®. Silverman na gkladu
Kalderas a Mavaju v USA ukazuje, Ze skrze tento jev se nevymezujirgnskeé/cikanské
skupiny mezi sebou, ale slouZi i jako jeden z atéilike stanoveni hranic mezi nimi a gadzi:
,Cikani nahlizeji s¢t gad4: nejen jako odéleny, ale také jako p@ddny a zné&Srujici. (...)
GadZové jsou z definice digti, protoZe neznaji systém tabu a jeho pravitfa“Salo klade
.dodrzovani cikanskych zakénritualni cistoty a cti* na druhé nejvyznangjsi misto
v seznamu zndkpro ugovani¢lenstvi v severoamerickych skupindch RorRomnteli a
Ludari. Jakkoliv se tyto skupiny vymezuji proti sobmezi vS8emi vyznadvané hodnoty iiat
.fozdéleni lidstva na ,Cikany* a ,ne-Cikany* symbolickyywadrené jako opozice&istého

oproti nefistému, podporované systémem tabu vztahujicichesgstote” 3!

Zatimco podle dosud zniinych auto@i formuje koncept ritualni (néjstoty vztahy mezi
romskymi skupinami navzajem i mezi nimi a neromwi jv ém vidi primarrg interni
vymezovani romskych subskupin. Tak tomu je podigh@ye u mdarskych Rom: , Cistota
a Spina jsou kategorie, kolem kterych se v cikakek&unit rozviji sou¢zeni a utva vnitni
hierarchie. Akoli se tyto procesyidi malarskymi hledisky a jsou posilovany @nim
Madari, jejich smyslem neni pedovat se s Mdary, nybrz se v nich zrcadli viil
mocenské vztahy a vyredi etické kategorie souvisejici s otazkou disedty“** Téz Mirga
doklada, Ze nerofim nemusi byt fipisovan pouze status ¢istych. Redkladactyii mozné
situace tykajici se vztahu Rdma neronid z pohledu kategorie z&i§teni: 1. neisty
gadzovsky sét mazZze zngistit Romy; 2. gadZovsky svje neisty, ale nezfisobuje zn&steni
Romi; 3. gadZovsky sit jakozto vrjSi neni bran v vahu, ale jednotlivci % mohou byt
netisti nasledkem svych aktivit a mohou ohrozit Romgisténim; 4. kategorie zr&steéni

neplni Zadnou funktt.

Je vidkt, Ze ritualni n&istota je velmi slozitym a komplexnim jevem, ktergize popsat
jako jeden univerzalni a platny pro vSechny. Jak Ipppsano, tento koncept se projevuje
v Siroké mie variaci a dotyka se celé Skaly atrib(tasti lidskeho dla, oble&eni, nadobi a
nastroje, atd.) &innosti. Koncept slouzi k vymezeniizné prostupnych hranic uviiit

romskych skupin a mezi Romy a neromyicemz rékteri autdi kladou diraz hlavié na

128 HORVATH, K., PRONAI, C. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. ¢ds.), 2009, s. 178.
129WILLIAMS, P. In JAKOUBEK, M., (ed.), 2008, £86.

1305ILVERMAN, C. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, £8.

BISALO, M. T. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, 820, 236.

13257UHAY, P. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.), 20D s. 191.

B3MIRGA, A. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, s. 241-258.
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interni vymezovani romskych skupincholi se dle gkterych autoi striktné kryji hranice
skupin povaZzujicich se za ritudlisté s hranicemi skupiniipuzenskych, coz by &o
hypoteticky zamezovat jakémukoliv kontaktu mezi nimealita je mnohem pdsiSi a
komunikace mze v izné mfe probihat i mezi néfbuznymi skupinami. Ostagnritualni

netistota je sodasti kazdé rodiny tim, Ze se cyklicky opakuje vgi®dmnenstruace zen.

Kategorie ritualni néstoty je vyznamnym kulturnim aspektem romskychpsiuktery
ma velky dopad i na jejich socialni organizaciirdeflopadem byva rozteni osad na vice
casti, coz je dostate¢ popsano mnohymi vyzkumy v romskych osadach naesksku a
dokladaji to i zkuSenosti z poliytv osadach na SpiSi. Zngimy Szuhay na ikladu &
hlavnich romskych skupin v Marsku (olasti Romové oz&igici sami sebe jako ,Roma‘,
madarsti Romové jako ,Muzikanti“ a rumunsti Romové galBeasi“) uvadi, Ze,...osoby,
které pati do jedné ze dvoti t7i riznych hlavnich skupin, Ziji vianychcastech obce a
~.nemisi“ se; obdob# téz, je-li v utité lokalitt romska osada, lze v jejim rdmci pozorovat
neviditelnou dlici linii, imaginarni hranici, ktera tuto osadu zaluje“*** To, Ze hranice
mezi skupinami v os&dnemusi byt jen imaginarni, dokladajfigpadem romské osady
v PreSovském kraji Labusovéa aiRovcova:,Pro zdejSi osadu je charakteristicka vzajemna
izolovanost dchto komplexnich rodin, stvrzena vysokymi masivalienenymi ploty, které
vyceluji jednotlivé domky obyvané rodinariicelé dvory komplexnich rodin od zbytku osady.
Lidé z eiznych komplexnich rodin spolu @&hmekomunikuji“**>. Za zaznamenani v&ak stoji

to, Zec¢ast&na komunikace probiha tes fyzickou odéenost rodin.

Z popsaného jeigjmé, Ze vliv konceptu ritudlni tistoty na socialni vazby v Komugit
by byl v kazdém fipact vyznamny. Mohl by vést az k rodéni vesnice do dkolika ¢asti,

jejichz rodiny by se proti s@mohly negativnim zjpsobem vymezovat.

6.1.2. Vztahy mezi pibuzenskymi romskymi skupiny

Paklize je pro naprostouétdinu romskych skupin twjici kulturni charakteristikou
koncept ritualni (n&)stoty, musi byt tento nuénspjat s jejich socialni organizaci. ZkuSenosti
autora ze slovenskych osad i z névSteskych vylodenych lokalit jsou v souladu se

zjistenimi mnohych vyzkumnik Ze skupiny jsou konstituovany na bagibpizenskych siti.

¥ SZUHAY, P. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.), 28D s. 170.
135 ABUSOVA, A., BORKOVCOVA, M. In JAKOUBEK, M., HIRT, T.(eds.), 2008: Z7 Dal$i variace vica méns
viditelnych rozaleni osad naiizré se wi¢i sobs vymezujici skupiny dokladuji i vyzkumy niagh. Radostného, L.
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Zasadni vyznam ffbuzenstvi pro identitu romskych skupin potvrzujeapn
Hubschmannovag;Tak jako je dodnes v Indii nesmifivyznamna identita kastovni — a kasta
(dzati) je v podstdtprofes@# — rodova pospolitost — tak i Romové pagirodovou identitu
jako primarni“**® Salo uvadi konkrétniifklad jiz zmirénych # romskych skupin v USA,
které sdili hodnotu rodiny jakozto z&kladu socidbrganizace:,Diraz na rodinu a
skupinovou loajalitu. Sociélni organizace je omezdakka vyhrad@ na organizaci
vychazejici zijbuzenstvi. (...) Bbuzenska Mslusnost je primarnim kritériem, uznani

denstvi jde jensgdkakdy za hranice ,klanu®®’.

Podle Hibschmannové byl jAdrem mnoha osad jedenabd rkolik spiiznénych rodi
(v indické terminologii jednadzat). Ackoli ¢asem pesahovaly hranice fibpuzenské
komunity, byly jednotlivé osady identifikovany ostami skupinami jako socioprofesni
komunity (nap. lavutariko vatra — osada hudebnik pogipad na zaklad jinych
charakteristik degeSiko vatra— osada n#stych Roni). ,Osady pfibuzenské fungovaly
obvykle po vSech strankach Iépe nez ,ghettoidnénh obdoba jakychsi slamhu velkych
mest, kam se ghovali ti, co se nemohli uplatnit s tradim /emeslem, v nagl, Ze ve raste

snaze najdou praci®®

V priabéhu doby dochazelo v osadach k popnlenu nafistu a k s souvisejicim zmam
jejich struktur. Vysledkem je zméné rozdleni ¢etnych osad na vic&asti, kdyclenstvi
v jedné skupit sloZzené z blizkychii vzdalerjSich gibuznych implikuje distanci d&i
ostatnim skupinam, kter&ipuzné nejsou. Je ovSem otazkou, nakolik stiksou hranice
mezi nimi vymezovany jen skrze koncept ritudlni)éioty*>°. Hilbschmannova popisuije i
jiné mozné rozéleni osad, nap na bohaté a chude¢BohatSi bydleli obvykle blize ke
gadzovské obci, chudsi dal, na svahu, blize k Easto ti feder (lepsi) byli telune (dolni) a ti
coreder (chudsi) uprune (horni). Podle podminekrteromu oviem mohlo byt i naopai

Také Dobruska popisuje jasné réteahi obyvatel jedné vychodoslovenské osadymainea

Plavjanikové, G. Pechanové, E. Kubikové, S. BolfaHdjské, O. Podusky, P. Seitavé, M. Tosnera, H. Synkové (In
Jakoubek, Hirt, (eds.), 2008).

13 HUBSCHMANNOVA, M., 1995, s. 65.

BTSALO, M. T. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, s. 236-Té7:,Separace Cikati od ne-Cikar se vyznauje odlistnostmi
jak ve sfée hodnot, tak i ostatnich kulturnich fiyZzda se, Zze mezi Cikany panuje v otazce zakladndtiecnych hodnot
porrerné zna‘na shoda. NejileZijSimi hodnotami jsou rodina a skupinova solidafita).” (SALO, M. T. In JAKOUBEK,
M. (ed.), 2008, s. 220)

138 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s. 30-31.

139 K témto za¥ram dochéazeji nap Budilova a Jakoubek: ,Hranice skupin, které segioyi navzajem za ritu&mesisté,
se kryji s hranicemi jednotlivych rodin, resgibuzenskych skupin.“ (BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., IBUDILOVA,
L., JAKOUBEK, M. (eds.), 2007, s. 65).

“9HUBSCHMANNOVA, M., In Kol., 1999, s. 31.
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telune Romamezi nimiz sice neplati zakazatki a komensality, ale kazda skupina se
povaZuje za lepsi ne? ta draffa

Vztahy mezi pibuzenskymi skupinami, spolu s instituci ritualngXistoty (a&& se ol
nemusi nuté kryt), tedy zasadnim #Agobemcleni romské skupiny na odlisSné (a z¥etasto
obtizre identifikovatelné)casti. Disledkem niZe byt stav, kdy je pro mnohé tyto skupiny
prijatelngjSi komunikovat s neromskymi sousedy nez s jinyneimskymi skupinami
povazovanymi za resté: ,Ako ve/mi doblezité a vyznamne ovplyyice spravanie sa
v uvedenych javocfvztahy, znény v socialnim chovani — pozn. au$a javi bezprostredné
susedstvo rodiny. Najmenej koliznych situacii skytyje v kategérii len Necigani, najviac
v kategoérii len Cigani**2

Riziko, které pro Komunitu plyne z romskychiluzenskych skupin, je v podstat
totozné s rizikem souvisejicim s konceptem rituaiafistoty. Podle #kterych autai se
hranice ritudIni n@stoty se mohou zcela kryt s hranicemi rgwibuzenskych skupin.
V takovém pipad® by se Komunita mohla ro#lit na vice vzajem& negibuznychéasti, které
by spolu odmitaly komunikovat. Tim by byla gepa samotna podstata sgelestvi. DalSim
moznym rizikem je fakt, Ze zapojeni jedné nukled@adiny do Komunity by mohlo vyvolat
piichod dalSich fbuznych rodin. Vzhledem k omezené kapa¢iomunity by tak mohlo
dojit k vytvaeni vesnice obyvané jednodilpuzenskou skupinou, coz z hlediska pomoci
pottebnym neni nezadouci, nicngéoy tim byly limitovany moznosti pomoci dalSim

rodinam. DoSlo by tak k jakési ,monopolizaci“ Komiynednou gibuzenskou skupinou.

6.1.3. Dalsi rizika
Vztahy Roma a neromi

Rizikem mohou byt i vztahy mezi romskymi a nerommekgbyvateli Komunity, které se
zejména v poslednim stoleti zna znenily. Literatura popisuje v minulosti ustalené \rta
v tradicnich venkovskych oblastech. Hibschmannova je dilyge odkazem na indicky
systém dzadZmaniregulujici sminu kastovnich sluzebDZadZmén (patron) objednava
dlouhodobou sluzbu u svycttizadzmanit (chrargnci) a kront odmeny za jeji vykon se
zavazuje poskytovat ochranu a Zivotni minimum ioixg kdy sluzbu nepéebuje. Obdobou
patronského vztahu na Slovensku byl kmotrovstvivnizevany vztah, kdy &Sina selskych
rodin mela ,své cigany“.,Gadzovsky kirvo, kmotr, se musel postarat o toy eddina jeho

kmoteence neurfela hlady. Kmotnec a jeho rodina museli kmotrovi pomahat, kdykoli

M DOBRUSKA, P., 2006.
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vzpomal“ 1*3 Usedli Romové poskytovali i dali sluzby (kiivéozbijeni kamet na cesty,
kopani studni¢isténi Zump, podomni obchod apod.), diky nimz byli mézgitelnou sotasti
vesnické ekonomiky na SlovenskyM ¢li napriklad vylwny monopol v poskytovani
hudebnich sluzeb veganim. (...) Nepalené cihly, valki, vyrdbprevaze# jenom Romove —

a vesnice na vychodnim Slovensku byly v patsédé postaveny z nepéalenych citiéf

Dnesni situace je zasadodliSna. Jak zttaziuje Kuzel, Spatnou situaci R@npo roce
1990 nelze zilvodhovat ztratou tradnich zpisohi obzivy bez pihlédnuti ke kontextu z#m
v celé spolénosti, zejména k Upadku soukromych zdétskych hospod&tvi: ,(...) vztahy
mezi Romy a majoritou byly na severovychodnim Bskweznéne determinovany tim, kdy a
jakym zgsobem vzniklo JRO*°. KuZel v8ak nezniuje dalsi vyznamny tvod — péetni
narist Romi na Slovensku jeStpied kolektivizaci a naslednyigvis nabidky romskych

sluzeb nad poptavkou vegani. Trh byl zaplgn.

Do jisté miry ustalena fpdvalénd ekonomickd vygna, & postavend na
nerovnocennych vztazich mezi Romy a okolnimi w&smn, se v mnoha obcich
transformovala na lokalni recipgmi ekonomiku obyvatel neromskych vesnic rgjes
komunikovanou) a skrytou ekonomiku segregace, hgaiticipuji i Romoveé, ktera je ovSem
povazovana za soukromou a oboustéaskryvanou. Podle KuZela nejde, az na vyjimky, o
vzajemré vyhodnou interakci mezi osadniky a veésamy, ktera by napomahala desegregaci:
~SKrytd ekonomika segregace, zaloZzena na nestejsosialne-etnického statutu, prav
svymi interakcemi produkuje model neagresivni ggEgre — jakysi lokalni, hust
strukturovany apartheid,” ktery vSakripekonomickém krachu ,majority" nebo niéstu

romské populacerrista v izolaci®*®.

Oproti sowasnosti byly do 2. sv. valky vztahy mezi Romy aatsini obyvateli
stabilizovarjsi i mnohde WCechach a zejména na Motawodle Horvathové pély mezi
ceské Romyrody, které se poprvé patenjiz ve stedovku mihly nasim tzemim, postdme
do ceskych zemi stale vracely, pgedde jiz k@ovaly v menSich okruzich a kéné se na
nasem Uzemi,/pdevsSim v8ak na Mor&vpostupd usazovaly. (...) Moment ciilomého
hledani vlastnino domova v neromské sfyasti, jeZ vyustilo v nastartovani relatévaelmi
uspSného procesu integraceéini zceskych Roeh porekud ojedirly pripad, v rkterych

ohledech podétny i pro sodasnost*’. Podle autorky dosahla velkést romskych rodin

142DUBAYOVA, M. In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M. (eds.), 209, s. 200.
3 HUBSCHMANNOVA, M., 2002, s. 36.

4 HUBSCHMANNOVA, M., 2002, s. 28.

1S KUZEL, S., 2000, s. 160.

148 Tamtéz.

M HORVATHOVA, J. 2000, s. 48-49.
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svého specifického mista ve spwolesti, kterd s jejich sluzbami @itala a dokonce je
poptavala (naip brouSeni na¥, podomni prodej, $b odpadovych surovin nebo provozovani
powovych atrakci u kéujicich skupin, respiemeslinické, zeguclské a dlnické prace u

sedlak, Zivnostniki nebo v tovarnach vifpads Romi usedlychy*®.

Nastupem moderni famyslové spolénosti a v dsledku povalénych celospolk&enskych
zmén tedy doslo k zasadnimu igtrhani relativd funkénich vazeb.Rizené i spontanni
migracni viny privedly Romy ze slovenskych venkovskych Zekiiskych oblasti z velkéasti
do ceskych pimyslovych aglomeraci a uvedly je rtggavené do zcela neznamych
souvislosti. Postupné vyrovnavani se s radikaélliSnym zgisobem bydleni i obZivy nun
piindSelo nedekdvané dsledky v souziti s okolnimi obyvateli a celkové imgani
negativnich stereotyp Transformace spaiaosti po roce 1989 a strukturalni &my vedouci
k marginalizaciéasti romské populace a zavislosti na socialnimesystpak tyto vztahy dale

zhorsily a vyodtly.

Vypjaté vztahy mezi Romy a neromy zatizené mnoh@mdustrannymi fedsudky
zjevreé predstavuji pro Komunitu dalSi riziko. Autor se vSdkmniva, Ze riziko tenzi
vyplyvajicich z &chto vztali je mensSi, nez vySe popsané riziko hrozici ze vztaezi
romskymi skupinami. Jak bylo popséano, kultustanovena distance je u mnoha romskych

skupin vyrazgjSi praw ve vztahu k jinym romskym skupinam ne&wvneromim.

Do vztahi v Komuni€ by se jis¢ promitlo i jeji specifické slozeni, tj. to, ze pypbyvali
lidé sdilejici jakysi spolay pocit spoléenské marginalizovanosti.iBledek této skutmosti
je vSak obtiz& odhadnutelny +eSeni primar& existegnich problénmi mize zmirnit tenze
mezi Romy a neromy, ale st&jnak se vztahy mohou naopak stat ,hromosvodem* pro

zbaveni se frustrace a pdciiezmoci.

Paternalistické pristupy

Marginalizovanost obyvatel a s ni souvisejici nitk#&eni gramotnost téZ mohou swhd
k paternalistickym fistupim, které v dsledku zamezi emancipaci obyvatel. Jak ukazuje
Kuzel, vylowené skupiny jsodasto okolim vnimany jako nediverzifikované, co#ze vest
k ptistupu zaloZzeném na principu kolektivni vigpfazda nabizena pomoc, pokud nerozliSuje
status individualni nuklearni rodiny (...), znamemhigeni**’. Paternalistickéhoifstupu se
v dobré vie dopoudtji i mnohé rozvojové programy, které namisto &tev produkce

M8 HORVATHOVA, J, 2000, s. 50-51.
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volnému trhu potvrzuji stavajici stav skryté seggtim, Ze omezuji odbytiSpro produkci

na nejblizsi lokalitu.

Vybér obyvatel

S uvedenym dilematem Uzce souvisi otézka@sapu vybirdni obyvatel kapaditn
omezené Komunity. Socialni gebnost je velmi Siroky pojem a jeho definice je pydoer
rodin stZejni. Rozléné a individudlni jsou tézugtody, pr@ se lidé do takovych situaci
dostavaji. Jak autor popsal ve své balkhid praci, jedna séasto o obtizé rozeznatelnou
smesici neznalosti, newdomovani si dsledki, neochoty¢i neschopnosti promyslet sici
dopredu, naivity, zbrklosti, hlouposti prose smily. Tato kategorie proto fize obsahovat
Sirokou Skalu lidi od&h schopnych a relatignsamostatnych, kiejsou vice ,otmi®

souhry nefiznivych okolnosti az po patologické recidivistylmjmu o cokoliv.

Nastaveni parameétrpro vykér rodin tak do zné&né miry ovlivni budouci Usgh
Komunity. Hrozi vSak postup vyplyvajici z ,projekid filozofie", ktera pro ziskani financi
piedpoklada stanoveni co nejvysSichucih dosazeni co nejikazrejSich dsgcha.
V kombinaci s obtiznou #titelnosti socialnich projektto miZze vést k manipulativnimu
vybirani ,nadjnych” rodin, se kterymi je Sance na vykazani &sp nasob& vétSi nez
s rodinami s patologickymi problémy. Lze degdstavit i situaci, kdy budou ,lepsi“ rodiny
vybrany pro ,pilotni fazi* a ,problémaysi* rodiny odkazany na zapojeni v pégii dolz,

ktera jiz vSak nemusi nastat. Nej@dtrejSi rodiny tak paradoxnmohou byt odmitnuty.

Nastirgny ,dvoufazovy” zmisob vylEru (zkuSebni ¢ekatelska“ faze a nasledné potvrzeni
fadnéhailenstvi ¥tSinovou shododleni Komunity, viz s. 27) by zajistil participaci obyeh
na rozhodovani. Spu$ti tohoto modelu by vSakigdpokladalo vybrani gkolika prvnich
rodin managementem Komunity z NNO (ve spolupragiomdnimi organy), které by
vytvorily jadro spoléenstvi a posléze by se podilely na rozhodovaniijetipdalSich rodin.

Tim ov8em hrozi napémi rizika popsaného vipdchozim odstavci.

Kratkodobé strategie

DalSim rizikem je akcentace kratkodobych stratddgéra je spoknou charakteristikou
lidi Zijicich v socialnim vyloteni. Autor se domniva, Ze absence dlouhodobéhmyddin a
malad poteba chapatinnosti v dlouhodobém kontextu, jereglevsim dsledkem nizkého

MIKUZEL, S., 2000, s. 158.
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vzaklani. Z tohoto dvodu se v3ak tyka i velkéasti romské populace a je proto jednim
z hlavnich dvodi, praz se Romové takasto do socialniho vyl@eni propadaji. Neschopnost
dohlédnout dopady rozhodnuti v delSéasovém horizontu je standardni sgalesti mylré
interpretovana jako iracionalni jednani, coéizen vést k aplikaci kontraproduktivniéaSeni.
Necitlivé vnucovani odliSnych strategii takibe byt ogt rizikovym faktorem vedoucim ke
konfliktam ¢i k opusEni Komunity.

Spontannost v rozhodovani

S kratkodobymi strategiemi Gzce souvisi i spontaomhodovani, které se zvgrnopst
jevi jako nepromySlené a neefektivni. Autor byl hapfi pobytu u rodiny popisované
v bakal@ské praci sstdkem situace, kdy otec jel autemshem rékolika hodin opakovah
nakoupit drobné potraviny (néjsie vejce, podruhé mouku apod.) désta vzdaleného cca
10 km. Spontannost v rozhodovani by se u romskymtvatel vesnice mohla projevit nap
v ndhlych a pravtpodobré dlouhodobych nav&tach rodin z SirSihoifbuzenského okruhu.

Pravidla Komunity by tedy gha jistou spontannost v rozhodovani obyvatel unozni

Participace obyvatel na rozhodovani

Velkym tématem, které se ibe stat po¥stnym kamenem drazu, je mira angpb
spolurozhodovani obyvatel na chodu Komunity. Jakazak giklad Vesnéky souziti
v Ostrae, praw otazka participace obyvatel byla jednouiiip rozkolu mezi zakladateli
vesnice. Kumar Vishwanathan prosazoval, na roadlitfizovatele vesriky, vétSi spravni i
vlastnicka prava jejich obyvatel. Spor nastal virokiku, kdy Vishwanathan nabidst volné
ubytovaci kapacity péebné rodia z jiné lokality.,VSichni byli v zoufalém stavu. A my tady
mame krasnou vesti, volné pokoje, no tak, pro koho to je? V prajgkme uvedli, Ze to
mize byt jako déasné bydleni, dokonce i pro studenty atd.eChigme €m lidem podat
pomocnou ruku, ale u charity jsem se setkal s regmenim?*®. Nema smys| zgng
konstruovat, jak by mohlo vypadat rozhodnuti é¢admém ubytovani rodiny odjinud, kdyby
do rgj byli vtazeni i obyvatelé vesEky. Friklad je vSak fimo ukazkovy v tom, jaka dilemata
by pravapodobre feSili i obyvatelé Komunity i v tom, k jakym rozKoh mohou vést nejasné

kompetence a regule.

150 tamtéz
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Stanoviska aktérse ostat& nezngnila — Charita vykazuje Vestku souZiti jako usfsny
projekt®?, Vishwanathan naopak vyvoj kritizujeTohle je reco jako dalsi socialni Ustav,
néco na zgsob domova d#thodai *°% Zasadni slabinu shledava peav nedostatEném
zapojeni obyvatel do rozhodovapCharita to moc nechape jako samospravnou komunitu,

ale spis toidi podle svého. Také zkusenost*

Skut&na participace na rozhodovacich procesech k¥a nbyt jednim z hlavnich
zpasohi, jak zajistit zdjem obyvatel o Komunitu a jak zeacat distojnost lidi ped
jednostrannym vnucovanim stanovenych reguli. Tétoat je velmi citlivé i s ohledem na
interkulturni rozmdr vesnice a rize se stat zdrojem pocitu fikdénosti zejména u romskych
obyvatel. Ti mohou vnimat nespré&vstanoven&i necitlivé aplikovana ,gadzovska pravidla“
jako ohrozeni vlastnitgtojnosti a svépravnosti. Slozitost a citlivasthto aspekt ukazal i
znamy pibéh Idy Kelarové a mladé romské &pcky, ktera se svou rodinou ifgs
dlouhodobou a attavou podporu hostitelku nahle opustila. Zakladtdzka, odkdy se
sebelépe mima pomoc stdva nesnesitelnotitqZi zasahujici do btojnosti jednotlivce
(ktery se tim spiSe stava ,objektem pomoci* a proijevlastnich pedstav pomahajiciho), se

piimo nabizi.

Vlastnicka prava

Se spolurozhodovanitteni Komunity souvisi i otazka vlastnickych prav. Mezavidla
Zivota mnohych komunit pétspole&ny majetek, zejména, je-li zazemi budovano spela
svépomoci a paklizelenové vzdavaji o vstupu do komunity skladaji hmotnd@i financni
spolugast. Nap. novi ¢lenové rmecké komunity Niederkaufungen mohou vioZitijsv
majetek do spotmého vlastnictvi se zarukou, Z& piipadném odchodu si jej (nebo jeho
financni ekvivalent) budou moci vybrat. VSe jecpe¢ pisemi dokladovano a praen
oSeteno. Do komunity mohou vstoupit dlenové, ktéi majetek nemaji, pdfpac jsou
dokonce zadluZeni (n&ppijckami na VS studium). Dluh mohou postépsplatit v rdmci

prace ve spolt®mé ekonomice komunity. MoZnost osobniho vlastnioerii omezera®

181 Vesnicka souZiti vznikla v roce 2002 pro sociéslabé rodiny — oti povodni - a stala se G&gnym pilotnim socialnim
projektem, ktery realizuje fudiki model souziti romského a neromského obyvatelsBstray. Ve Vesnice bydli deset
romskych, deset neromskych a deset smiSenych cetiiem cca 135 osob. (...)Ve Vésaisouziti jsou realizovanyi t
socialni sluzby registrované dle zakanha08/2006 Sb.: odborné socialni poradenstvi, niedogvé zéizeni pro dti a
mladez a socialhaktiviza’ni sluzby pro rodiny sdimi.“ Diecézni charita ostravsko-opavska. \&jriozprava 2009.
[online]. [cit. 2011-04-10]. Dostupné z WWW: <hifgww.charita.cz/tiskove-oddeleni/ke-stazeni/

152 Romano hangos, 2007.

133 VISHWANATHAN, K. In JIRKU, 2011, s. 9.

154\ komunig Niederkaufungen zaloZené v roce 1985 Zije 60 &gsp a 18 dti. Clenové hospodave spoléné
ekonomice &ini vSechna rozhodnuti na zakéskbnsensu. [online]. [cit. 2011-05-10]. Dostupné&/WV/W:
<http://www.gewaltfrei-niederkaufungen.de/>
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Reseni vlastnickych vztah/ Komunit cilené na vests velmi zadluzené klienty je v3ak
obtiznou otazkou, na niz by byi@ba hledat odp@d’ v dikladné diskusi s dalSimi experty.

Jina rizika

Je vidt, Ze rizik je cel&ada a ne vSechna byla zrma, kugikladu konkrétni zfisoby
zZjistovani, zda nedochazi kgkraiovani stanovenych pravidel (fagneuzivani navykovych
latek), ¢i nesoulad wkterych komunitnich za#smi s legislativnim ramcem (n&p
s hygienickymi a jinymi normami). Prace nema amhairhovat konkrétni cestygrchazeni
rizik a vypdédat se detaithse vSemi slabymi strdnkami modelu Komunity. AutoiZe
v této fazi jen odkazat na expertnékni poradnich orgéh ktei by pravidla navrhovali, na
moznost konzultaci posttipryzkousenych v jinych komunitach a na schopnastibiiniho

ziskavani odpaddi na postupise vyndujici otazky.

6.2. Nakladani s véejnym prostorem

Konkrétnim dopadem konceptu ritualni ¢retoty je mj. rozdlovani soukromého
prostoru, ktery je poeba udrzovat, a prostoru fegneho, ktery maji na starosti ,jini*:
, Clovek ruci za zuzipendstotu) toho, co si pomysirohrankil jako ,své* — a zélezi na tom,
kam aZ to ,mé“ saha, &m se jakoZto se ,svym* identifikuji*> Ohranéeni soukromého
prostoru odkazuje jak k instituci ritualni (destoty, tak k pibuzenskym vazbam. Tento
prostor neni, jak by se mohlo zdat, jen kmiitast jednotlivych domk¢i byta, ale i spolény
~prostor rodiny”, tedy prostor geny pro pohyb a komunikaci mezi sousedy (jinymiglo
mezi @ibuznymi). Podobu i#e mit fiznou, od ,dvork” mezi chySkami ve slovenskych
osadach po kalderaSsky prostorovy vzorec stanotédmwa. Pokud je osada tema jednou
piibuzenskou skupinou, roidje se takovy ,dvor&ek" na celou osadu;V nekterych
tradicnich osadach jefisto i venku. To proto, Ze hranice ,mého” se ré#diza prah
jednotlivych domk Stava se tak tehdy, pokud osada vzniklargaere”, rozrustem jedné
rodiny, jednoho rodu, pokud osadu fiz&omunita pibuzenska. Takovych osad je méaf8«

Imperativ ritualni ¢istoty tak nuti obyvatele udrZzovat soukromy prostotistote.
Hubschmannova porovnava rozdilngspupy v nakladani s odpadky v &ie vytvorenych
meéstskych sidlistich a v romskych osadach na Slowenditeré vznikly pirozenym

rozristdnim jednéfaméija. To, Ze Romové v prvnimiipact odmitaji uklizet viejné

155 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s.126.
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prostory, vys¥tluje ,hluboce zak@erenymi archetypy interkomunitniho chovani”
pramenicimi z indického kastovniho systénibistance se projevuje i v tom, Zefiglusnik
jedné kasty se neibe dotknout odpadkkasty jiné“, pricemz u Rom ,kdesi v hlubire
historického posdomi peziva nepekonatelné tabu dotknout se cizich odgiadRroto
ohromuje Kiklavy kontrast mezi skvoucimi interiéry mnoha rkyoh byt a neueritelne

L

zaneadénymi exteriéry spolmych prostranstvi*”. Dal§im divodem niize byt to, Ze kasty

MG

se v Indii navzajem distancuji i @gobem obzivy:,distance od ,ne-vlastni* ¢innosti
profesni. Nezajem o uklid viejnych prostor tak d¥e byt poastatkem tabuizovaného
odporu kiinnostem, které zajsii jiné dzatf>®

vvvvvvv

Devastace vejného prostoru, jejiziginu Hilbschmannova vidi v sésbvani vzajem&
se distancujicich skupin, j¢ikladem negativnich dopadingle a nepromyslenvytvarenych
.komunit“. Tim je i varovanim fed nezamyslenymi iwledky potencialni Komunity.
Hilbschmannova popisuje romské rodingicipdzejici doCech v dob komunisty fizené
migrace, které se iips materialni vyhody nového ésiského bydligt vracely zgt na
Slovensko, Jednim z hlavnich @#vod: bylo, Ze ekteré rodiny (rody) se nedovedly vyadat
prave s ,mezikastovnimi* vztahy: nedovedly navazat kokam s ,cizimi“ Romy, s nimiz se
najednou ocitly v nuceném sousedstiejhorSi giklady takovych nucenych sousedstvi
piredstavuji unile vytvorena néstskd sidlidt, nag. mostecky Chanov.Do panelovych byitl.
kategorie byly naghovany romské rodiny velmi rozdilné Uréwanzpisobu Zivota, v jednom
mnohopodlaznim dahse vedle sebe ocitly skupiny, které se vzajemeznaly a éalo jim
potize spolu vychazeéf®. Hibschmannova vystluje piciny krachu tohoto projektu
odkazem na indické zazemi Rora s nim spojeny koncept ritualnicisoty: ,Do Chanova
byly manipulative sesehovany romské rodiny7fslusejici k fiznym subetnickym skupinam
(dzéati) — servika, vlaSika, ungrike — aidenym ro@gm (updzati). ,Zuzo Rom“ musel bydlet
vedle ,degeSe“. Je zcela zakonité, Ze v takovéfireers, nasilre utvoené skrumazi
nekontaktnich podskupin nevznikla solidarita andpmednost vi¢i ,spolecnému” sidlisti.

Ono sidlis totiz nikdo jako ,spolené* nepocioval“*®°

156 Tamtéz.

T HUBSCHMANNOVA, M, 2002, s. 23.

18 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol.,1999, s .123-4.
B9pPAVELCIKOVA, N., 2004, s. 120.

10 HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s. 127.
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6.3. Prostorové usppadani bydleni

Bylo uk&zano, Ze koncept ritualni (disfoty se kromd omezeni na sociélni rowin
manifestoval i v prostorovém ug@aani bydleni. Uweme pro ilustraci popis furdkiho
modelu bydleni u francouzskych Kaldarasslovenskych Rotha giklady odstrasujicich,ca

puvodns doke mirénych projeki na bydleni.

Williamsem zkoumani KalderaSové n#ée@nmesti Paize bydleli v 80. letech v malych
vétSinou jednopatrovych domcich v obytnych zonactsingtedni tidy. Podle autora se i
novy typ usedlého osidleni vztahoval k idealu stého tabora. Kalderasi v dobach, kdy §est
kocovali, stawli stany do kruhu, ktery odtbval vnittni prostor spokného Zivota od
vnéjSiho neromského sta. RestoZze se zémil material obydli od plachet stake kamennym
domiam, vzorce bydleni se nezmily: ,Chatrce, stej@ jako stany, ale vedtS§im ngritku, maji
jen jediny vnitni prostor, v @mZ se spi, ji a kde se odehrava veskery rodinmot“ £
Domky maji obvykle malé dvoéky, které jednak umadiiji muzim prostor pro manualni
obZivu a jednak jsou do této plochiigtavovany dalSi mistnosti pro nové nuklearni rgdin
Zdéné mistnosti je téZ mozné nahradit na dvorku zaparkymi karavany,Uvnit7 domu
KalderaSi vytvéeji prostorovy vzorec, jaky kdysi byval uwnjgjich stam. Zbouraji zdi
odc¢lujici loznice, jidelnu, kuchiya dalSi mistnosti, aby ziskali jednu velkou mistnktera
potom je, v pipad? Ze dim ma jedno podlazi, jedinou mistnosti v celémeéddm) Pokud je
na to dvoréek pilis maly, ustavi se prostorovy vzorec ,dw¢ka” uvnitr samotné mistnosti.
Centralnicast mistnosti se vyuziva prorgme aktivity, zatimco rohy, odldné zavsy, jsou
vyhrazeny jako misto na spani pro jednotlivé p&~,Upravy, které Kalderasi neustéle
delaji na svych burZzoaznich vilkach tak dokazujitozdna po udrzovani komunitniho Zivota je
dnes mezi nimi vthto obydlich stejh silna, jako byla ped fticeti lety, kdy si stad
provizorni chatte na neobydlenych pozemcich. Touhou Kaldern@s i nadale bydlet
spole’né. Stanovy tabor staleugtava modelem organizace, ktery se snazi ve svych

rezidernich vzorcich reprodukovat®,

Autorova zkuSenost z Bystran i z dalSich slovenskgamskych osad ukazuje velkou
podobnost modelu ,dvotK: spolecné rodinné prostranstvi je ohra@no domky obyvanymi
obvykle jednotlivymi nuklearnimi rodinami,tipadré datasnymi vicegenetaimi domky,
paklize mlada rodina nemé prixdky na vybudovani viastniho obydli. Sasti této obytné
jednotky je i spolenad ekonomika, kdy dochazi Kjpovani statk vSeho druhu (vybaveni

BLWILLIAMS, P. IN JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, s. 283.
182\WILLIAMS, P. IN JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, £86.
183 \WILLIAMS, P. IN JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, £93.
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domécnosti, surovin atd®f. Kobes upozdiuje nacitelnou strukturu zdanli nesourodych
rezidenci, jejichz zaklad tvb dam rodicu, kolem &z se souseduji domy muzskych
sourozend a jejich partnerek:,Vlastni ,kher* je v kontextu romské osady:lézitym
symbolem plnopravného statusu muze a Zeny. Zamezéderni blizkost orientuje blizkou
rodinu (familiju). S rostouci vzdalenostfilpyva vzdalenychsbuznych a rysuje se hranice
mezi my a oni v ramci osady®. Prostoro¥ modifikovany lokalni pibuzensky model se
podle Budilové a Jakoubka zachovavadR: ,V ceském prosedi je to takova buzenskéa
skupina, ktera bydli vjedné lokalit(Ceska Kamenice, /dlice) a udrzuje mezi sebou
nadstandardni vztahy, identické émi, které se v ciganské ogadudrzuji v ramci

dvorezku“ .

Prikladi Spatné praxe, kdy se v dobrém umyslu viitaanove, ,civilizované® bydleni, je
celarada. V obci Svinia byly jiz za minulého rezimu \g&iny nové bytovky, do nichz byla
¢ast osady i fes protesty donucena sgegthovat.,,Dnes vypadaji svinianské bytovky jako
maly Chanov. Nikdo neciti zodpdnost za spot@a prostranstvi detre domovnich chodeb,
protoZe ona prostranstvi ve skirtesti nejsou spol@a“*®’. Podobnym zpsobem dopadly

bytovky v mnohych dalSich osadach, hapautorem nav8vovanych Bystranech.

Zarazejicim faktem je, Ze podobné ,rozvojové“ pkbjejsou nemalymicastkami
dotovany z evropskych fofid v novém tisicileti. Autor v roce 2006 navstiggdadu u obce u
Kezmaroku, kde byly prévz €chto prostedki budovana sestava velmi malyéhadovych
domki v neékolika rovnolgZznych radach nad sebou. Nejenze konzervovaly prostorovou
segregaci osady (byly budovany na kraji osady \erdilstovky meir od posledniho domu
v obci), ale evidenthvzbuzovaly nagti mezi obyvateli osady. Vypeédi nékolika obyvatel,

s nimiz n&l autor moznost mluvit o samptbyly vaci vystavi® a zpisobu vykru obyvatel
velmi kritické. Za projekt bylicast&né zodpo¥dni ,mluwi* z fad obyvatel osady, kie
prezentaci projektu vedli a nahodné komunikacingmii obyvateli se snazili zabranit.
Participaci Rom pak n€la naplnit i jejich vypomoc ip stavebnich pracich. Kvalita stavby
ovSem psobila zn&né rozporupli — nag. betonové zékladyé&hkterych doni kopirovaly

sklon svahu.

184 Lokalni pribuzenské skupina je tedy typicka tim, Ze sdiiugensky dvotek a kooperuje v ramci kazdodennich
aktivit. Budilova s Jakoubkem upowiji na to, Ze dvokiky jsou pouze fibuzenské;Zadny ,cizinec", tedy nepibuzny
clovek, si nenize v pibuzenském dvafku jen tak postavitiem (resp. chyzku)“(BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., In
BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., (eds.), 2007, s. 34)

15 KOBES, T., 2009, s. 118.

186 BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., In BUDILOVA, L., JAKOUBEK, M., (eds.), 2007, s. 34.

1*” HUBSCHMANNOVA, M. In Kol., 1999, s. 127.
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Pred podobnymi zasahy uhe pretvaejicimi pivodni osady bez pochopeni jejich
principa varuji i rekteri vyzkumnici: ,Nasilnou likvidaci (tolik podobnouétn ped rokem
1989) se zadné problémy ngs§i, ale mnoho novych se viindNamisto @tebaze ekonomicky
zavislych) v sociokulturni s fungujicich formaci, po aplikaci ,pomoci* (nailad ve
forme stavby tzv. bytovek) vznikaji patologické sociétwary definované zejména rozpadem

socialni organizace a naslednou anomif

Architektonicky navrh Komunity by se tak mohl ingpiat popsanymi prostorovymi

modely. Zarove by se ndl vyvarovat uvedenymifkladim Spatné praxe.

6.4. Komunita — utopie nebo Sance?

Na predchozich stranach byla zma dv hlavni rizika pro Komunitu plynouci
Z kulturnich vzoraé romskych skupin: instituce ritualni (Retoty a s ni vic&i meérg spojené
piibuzenské struktury, které zasadninfissbem vymezuji kategorie MY a ONI. Nesené
piiklady sidli§ a rekterych ,rozvojovych projekt ukazuji, do jakych kornicvedou zardry,
které kulturni aspekty romskych skupin nezohigd Takové postupy lze,ips sebelepsi
Umysly tvirc, nepochybé nazvat socidlnim inZenyrstvifi. Otazkou tedy je, jakym

zpasobem koncipovat Komunitu, aby se nexhla mezi tuto ,worst practice"?

Pfi hledani odpo#di je poteba na prvnim mistzopakovat, Ze jedinym vychozim
kritériem Komunity je socialni pt#bnost. Vizi tedy neni vytvib ,romské azylové centrum®,
ale nabidnout tuto moznost vSem lidem v nou#dpost& rodinam, kterym hrozi rozpad.
Komunita by tedy rla byt sloZena z rodin romskych i neromskychi¢cgmz, jak bylo
ukazano, tenze hrozi prajgbdobr vice mezi rodinami romskymi. To doklada nalglirga,
podle hoZz neni u vSech Rairkonceptualizovan neromsky &vjako ten ohroZujici nebo
zneistujici: ,koncept znéisteni zde tedy funguje jako intraetnicky mechanisnusaské
kultury“*’® U ngkterych skupin, nap u Bergitka Roma Zijici ve slovenském a polském
podhiii Tater, dokonce kategorie zti&eni neni podle Mirgy pro hranice mezi Romy a gadZi
vibec relevantni. Z toho by plynulo, Ze riziko vyheagch vztahh romskych a neromskych

rodin v Komunit je teoreticky nizsi nez mezi rodinami romskymiklgge budou pochazet

188 JAKOUBEK, M., PODUSKA, O., In JAKOUBEK, M., PODUSKA)., 2003, s. 7.

189 pavetikova popisuje ,¥decké" planovani koncepce sidlist Chano¥, které komunisticky aparat podloZil dokonce i
,sociologickou” studii a do#hoz vkladal velké nage na integraci romského obyvatelstva (PAEKOVA, N., 2004,
s.115-122). Jak doplje Hausild, sidli& m¢lo dle planu zahrnovat i zasobovadesiisko, matéskou a zékladni Skolu,
zdravotnické gedisko i restauraci s kulturnim salem. Sidlisglo zamysleno jako ,integéai“ i planovanym smiSenym
obyvatelstvem. Zpgitku byly skuténé tii z pavodnich dvanécti blakobyvané neromskymi rodinami (mnoho neromskych
rodin nabidku na bydleni odmitlo poté, co zjistijpsoky pa@et Romii na sidlisti). | tyto rodiny se nicmé&trzy odsthovaly
(HAUSILD, J. In JAKOUBEK, M., BUDILOVA, L. (eds.), 208, s. 83-95).

OMIRGA, A. In JAKOUBEK, M. (ed.), 2008, s. 249
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z odlisnych pibuzenskych skupin. Jak vSak bylo uvedeno v podakieh 6.1.1. a 6.1.2.,
vymezovani se mezi romskymi rodinami navzgjem ai measkymi a neromskymi rodinami
je velmi riznorodé. Hranice mohou byt stanoveny vice i &r@fsre, a to zejména na zakkad

konkrétni aplikace konceptu ritualniho zrsni.

Vyzvou tak fistava prav koexistence zapojenych rodin. Jakkoliv iraciog&e to nize
jevit moderni spoknosti, riziko speivajici ve vymezovani se jednotlivych rodin praibsje
znané a pro Komunitu sgdvajici na myslence rovnosti vSech lidi ohrozZujieiingovani
Komunity, steji jako WwtSiny komunit popsanych v prvni kapitole, by bylalazeno na
raiznych typech jiz zminych spolénych aktivit, které mohou byt s konceptem ritualni

necistoty v rozporu.

Nékteré mozné scénge vesnice

Pri teoretickém zvaZzovani podoby Komunity autor nalégkolik moznych scéné
vyvoje vesnice (za ipdpokladu usgsného vyeSeni vSech finagmich a legislativnich
podminek jejiho zaloZeni). Autor si j&@dom, Ze tyto varianty nemusi byt jediné mozné a
nejsou proto wwjici. Diraz na participaci obyvatel ostatrpresné scérné vylwuje -
konkrétni podoba Komunity by byla uteda @i zohledréni nazofi a poteb obyvatel. Cilem
je spisSe typo¥ vymezit mozné scéibd@ a zvazit miru, do jaké odpovidajivodnimu zansru
Komunity. Pojem ,romska rodina“ autor dale pouziw® rodiny s tradinimi kulturnimi

vzorci, tj. zejména s instituci ritualni (Restoty* "%

Model ,Komunita“ — idealni model popisovany v této praci, kdy sdgionajit cestu
fungujiciho spoluziti rodin z népuznych romskych skupin a rodin neromskych.

Model ,0sada“ — vesnice bude mit stejné slozeni jakdedghozim modelu, ale vlivem

hranic mezi nefpbuznymi rodinami nebude plnit spote funkce.

Model ,romsk& osada“ - model totoZzny siedchozim s tim rozdilem, Ze ve vesnici

nebudou Zit neromské rodiny.

Model jedné romské gFibuzenské skupiny: ,smiSeny“— vSechny romské rodiny budou

souwtasti jedné fibuzenské skupiny a ve vesnici budou Zit i neromsdéy.

Model jedné romské Fibuzenské skupiny: ,absolutni“— model totozny sipdchozim

s tim rozdilem, Ze ve vesnici nebudou Zit neronmskény.

171 Jis& by se nasla celé Skala dalsich romskych rodimé lgienap. samy definuji svou ,romskost* jinymi atributy,
popripack jsou takto nalepkovani okolim. Nicmg&to je grednmétem odliSné debaty.
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Model ,gadzovsky" — ve vesnici nebudou zit Zadné romské rodiny.

VSechny jmenované moznosti odpovidaji zadani ,moqheb sociald potrebné lidi“.
Lze si dobe predstavit zejména dva z nich. Nejsngdmpiedstavitelny se zda bynhodel
.gadzovsky“. Jis€ by se nalezlarada rodin v nouzi, pro & by nabidka ubytovani,
zamestnani i podpory &i ve vzdlavani byla dostateé¢ atraktivni. Zejmou vyhodou tohoto
sloZzeni Komunity by byla absence ,neviditelnychelfdZzek" popisovanych v romskych

skupinach. Tento model vSak neni intégiien z hlediska interkulturniho.

Model jedné romskeé Fibuzenské skupiny: ,absolutni'odpovida pdtbam rodiny
zkoumané v autor@vbakal&ské préci, pro niz by bylfppopsaném zazemi vychodiskem
z existeknich probléni. Pravépodobré by mohla fungovat jsmiSena“ alternativa tohoto
modelu, kdy by spota¢ s touto SirSi rodinou Zily i rodiny neromské. Tewlruhy gipad by

byl, na rozdil od prvniho, interkultunntegrani.

Otazniky vyvstavaji u modil,osada“ a ,romska osada“Model ,romska osada“by
znamenal v podstatvybudovani dalSi ze zndmych segregovanych osad,ng lepSi
materialni arovni. Jednalo by se vSak v podstatnow zbudované etnické ghetto. Tento
negativni aspekt by byl odstranzapojenim neromskych rodin ¥ipac modelu ,0sada’,
nicméré pro oba modely plati, Ze by mezi obyvateli vesnioéstovaly vySe popsané a
obtizre prekratitelné kulturni hranice. Model ,romska osada“ evithé nesphuje hledisko

interkulturni integrace, model ,0sada“ vSak vicemiké ne.

Shrneme-li pedestené moznosti, ukazuje se, ze je mozné je hodnetitvou rovinach.
Prvni je Urové materidlni, tj. zejména bydleni a obZiva. ZlepS&nd Grove by pinesly
vSechny modely. Zarovieby vSechny téZ vyznamirppomohly rodinam ve zvySeni budoucich
Sanci pro nejmladSi generaci tim, Ze by jim pogkybdporu pro dosazeni kvalitniho

vzklani. V tomto smyslu je tak mozné vSechny modelgrwit jako funkini a potebné.

Druhou urovni jsou pak mezilidské vztahy a kazdoddxzna interakce, tedy to, co by
z vesnicedinilo skut&nou Komunitu — popsané typy spébgch aktivit. Ani v jednom
piipadt samoxejmé neni smyslem, aby vSichni obyvatelé ,kolektivnd¢lali vSechno.
Komunita by ndla svym¢lenam nabizet Skaldinnosti od pracovniho uplaini (zengdélska
a chovatelské&innost, zpracovanirdva, stavebnictvi, vyroba drobnycregn®ta, zanméstnani
mimo Komunitu atd.) fes cileny rozvoj dovednostitdl ovérenymi metodami (fgdSkolni
piiprava, dotovani Zzak atd.) nebo sluzby pro hosty (turisté, névafci vzdtlavaciho centra
atd.) aZz po praci v zazemi Komunity. Navrhy jedngth rovin jsou popsany vipdchozich

kapitolach, nicméan je dilezité zdiraznit, Ze by samdejmé¢ dochazelo ke stratifikaci
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¢innosti. Konkrétni podobudetnostéinnosti by bylo mozné upravovat dle situace ¢éiou
roli zde vSak sehrava skdtost, Ze by se obyvatelé do aktivit zapojovali dheych
zkuSenosti, schopnosti a moznosti, tj.aipeow” z jednotlivych rodin a nikoli na zakl&d

rodinné gislusnosti a hranic vytgnych institutem ritualni (n&ytoty.

Praw tato druhd urove usilujici o rovnocennoudinou komunikaci je zasadni limitou
pro mnohé z fedloZzenych variant vesnice. Jak bylo zénim, zcela jist tuto arové nesphuji
modely ,0sada* a ,romska osada“.Céasténé by ji mohl naphovat model jedné romské
pribuzenské skupiny: ,smiSenybvSem pouze za nejistéhéedpokladu komunikacélena
SirSi romské rodiny s rodinami neromskymi. Zcelajbyaplkiovaly modelyjedné romské
pribuzenské skupiny: ,absolutnia ,gadzovsky“. U vSech zmisnych model vSak plati
zarover to, Zze pedpokladem jejich furdnosti na ,mezilidské drovni je vyp obyvatel
vesnice na zaklad pribuzenskych¢i etnickych kritérii. Je i&jmeé, Ze omezena kapacita
vesnice by pedpokladala &aky zpisob selekce uchage Nicmérg, obyvatelé vesnice by
nentli byt v Zzadném fpadt vybirani na zaklag piibuzenskych nebo etnickych kritérii. To
by bylo v rozporu se zakladni ideou Komunity, kteje otewenost a Sance vSem fetinym

lidem. Ani jeden zdchto model tak neodpovida skuteému smyslu Komunity.

Lze tedy konstatovat, Zeckoliv vSechny modely vesnice nabizeji zlepSeni thivo
arovre a velkacast z nich umatuje i fungujici mezilidské vztahy, pouze jeden @nfmodel
.Komunita“) odpovida fivodni definici Komunity. Tim se ovSem nabizickia otazka: Lze
vytvoiit spolegenstvi zaloZzené na hodnotach, které js@astz v rozporu siezitymi

hodnotami gkterych jehaslena?
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7. DUCHOVNI PODPORA JAKO CESTA K VYTVO RENI
KOMUNITY

Na uvedenou otazku nelze podat jasnou o&fipdokud se model nevyzkousSi v praxi.
Autor je nicmér preswdcen, Zze neni jind cesta, nez nastavit pravidla rind® rovnosti
vSech lidi. Konkrétni formulace pravidel pro Zivee spolé€enstvi (¥etrg sankci za
porusovani) by byladci Siroké diskuse se zapojenim poradnich arg@éomunity jeS¢ ve
fazi jejiho vytvaeni. Riklad spolé€enstvi IKV vSak ukazuje, Ze pro bezkonfliktni fungai
stai stanovit gkolik jednoduchych pravidel (zdkaz navykovych lateékaz trestnéinnosti;
pracovni terapie; dle moznosttast na spolkaych liturgickych obadech). Prav duchovni
podpora srujici k zvnitnéni hodnot lasky Kk bliznimu a rovnosti mezi lidmi je

pravdpodobré jedinou cestou k furiki Komunit.

Religiozita Rond je samostatnym velkym tématem, které je v tétaipm@ozné pouze
nartnout. Hibschmannova naléza moznywad fady specifik romské zboznosti a jeho
projevi v indickém zazemi, n&p preference osobniho vyznani virye@ navitvou msSe
svaté (Romové odesli z Indiggltim, nez se tam &aly sta¥t chramy, picemZ mnozi
Indové dodnes updnosiuji doméci oltée ped chramy) nebo Panna Maria jako archetyp
7enské sily $akd® Podle Manna neni mozné definovat vztah Rdavite, proto odmita

snahy o hledani etnickych determinant jejich retziy' ">

MoZnosti misijni ¢innosti
Pro Komunitu je z hlediska popsanych rizik vyznanmédo jaké miry je ize misijni

pusobeni eliminovat. &né studie ukazuji, Ze hodnoceni z tohoto pohleshil jpdnoznéné.

Prikladem dobré praxe ime byt saleziAnska misieigpbici od 90. let na romském
sidlisti PosStarka v Bardejove. Se Zngm zapojenim Roih zde byl postaven kostel a
opravena budova, ktera dopoledne slouzi jako Skoladpoledne jako vzthvaci a
volnocasove centrum. Podle Djukisvé Romové oawiji praci Saleziaim s ditmi a velky
pocet diti téZ navavuje m3e.Cinnost Saleziah méa pozitivni dopady na mistni atmosféru,
nag. mSe v kostele na PoStarce nawsji i okolni neromové: Nesedavaju odelene od
Romov. V tomto prostredi ma zaueré podanie si rik o to v&i vyznam.“Situace neni dle

autorky bezproblémova, ale domniva se,Zeomto pripade je uz zvySok prace va'$ej

1”2 HUBSCHMANNOVA, M. In HUDAKOVA, VOJTISEK, In Dingir, 2004, s. 26-27.
¥ MANN, A. In GRESKOVA, L. (ed.), 2009.
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miere na samotnych Rémoch a ich ochote pistlasobné konflikty v zaujnakalSieho posunu

«l74

vpred Hubschmannova povaZzuje za velmillekité, Ze ,salesiani v Bardejov

spolupracuji s Romy jako rovni s rovnifif:

Opainym pikladem je komplikovana situace v osadPlaveckom Stvrtku, kde doslo
k nasilnym konflikim mezi de¢ma pgibuzenskymi skupinami. Vymezovani skupin bylo
posileno i naboZenskou identifikaci, kdy se jedagpma hlasi Kimskokatolickému vyznani,
zatimco druha k hnuti Slovo Zivota, jehoZ vliv v&alsem u této skupiny upadal. Podolinska
ukazuje, Zze vyznavani spotgich Keg'anskych hodnot nejenze nedokazekpnat velmi
konfliktni souZziti obou skupin, ale Ze dokonce rédsky konflikt hraje vyznamnou roli
v negativni eskalaci vzajemnych vzidff. Autor na zaklad viastni zkugenosti z Bystran, kde
doSlo ke konverztasti obyvatel k let@nimu hnuti, dodava, Zze nabozenskéqbeni nize

problémy ve vztazich i paradoxmytvaet.

Letniéni hnuti

Prikladem toho, Ze misijniinnost nemusi nutnmenit status quo, jegsobeni letriniho
hnuti mezi Romy v mexickém Kanchi. Ripka popisugk se pastorové nejednozna
vyrovnavaji s otdzkou ritualni sistoty (marimé). Pastorovéfipvstupu do novych rodin
spoléhaji na imperativ pohostinnosti mezi Romynkse vztahuje i na ritu&mesisté Romy.
| ty je tieba u sebesfjmout, neni ale radno s nimi travit m@asu. (...) Naopak néjpeti
Roma je vyrazem neuc@i nepatelstvi, které by mohlo zasit spor, a tak, jaktqas
zdiraziuje, je velmi sloZité dkoho k sob domi nepustit*’’. Koncept marimé se oviem
promit4 i do ndboZenského Zivota, haeny sedi v kostele po stiamebo vzadu a to vzdy za
muzi. .V pripad¢ Zen se zde vyZaduje Ucta k imiz podle pravidel zakonos se nesmi vdana
(necistd — marimé) Zena fyzicky octnoute@ muZem, protoZe by ho mohla ciste“ 1’8
Vdané romské Zeny se téZ nemohou stat pastorkamipzdil od neromskych Zen, které
mistni romsk& pospolitost akceptuje. Pastor v reaho s vyzkumnikem sice kritizuje
romskou tradici, ale konceptu ritualnicistoty, & pritomnému ve veSkerém socialnim z¥ot
mistnich Rom, se obraté vyhyba. Podle Ripky se ze strany pastora jedn&ostupné
zapominani addomé budovani novych spojeni, coZz ma dva zavahskedky, kdy pastor

S e N 1

jednak,p/enasi problém participace Zen v nejvySSich sbotowjmukturach z kompetence

74 DJURISICOVA, D. In KOVAC, MANN (eds.), 2003, s. 109-114.
S HUDAKOVA, VOJTISEK, In Dingir, 2004, s. 27.

" pPODOLINSKA, T. In KOVAC, MANN (eds.), 2003.

YTRIPKA, S., 2008, s. 76.

8 RIPKA, S., 2008, s. 82.
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cirkve na vztah mezémito dwma skupinam{a za druhéke od tohoto konceptu distancuje,
aktivre ho zapomina,jitom ho ale niZe stéle dodrZzovat ve svém Zévdto vSe mu umeije

jednat sodasre ve s¥té Romi i ve svté letnicaii 17°.

Letniéni hnuti a vzestup jejich popularity mezi Romy jssamostatnym tématem.
Podolinska uvadi, ze vinaipobeni letninich kazatdél na Slovensku praila hned po roce
1989. Dnes je aktivni zejména hnuti Slovo Zivotdp gak na vychodnim Slovensku, kde
existuji misijni skupiny v &olika obcich, tak na zapadnim Slovensku a dokangezi
olagskymi Rom¥°. Autor se v roce 2006c@stnil bohosluzby pastora z Ostravy v zapm
kulturnim dong ve SpiSské Nové Vsi, kam byli organizogavazeni Romové z osad v okoli.
Pt tehdejSim pobytu v Bystranech nebylo mozné sBmemout, Ze fisobeni letrinich sboi

je v osad velmi diskutovanym @aste&né konfliktnim tématem.

Do Zivota lokalnich nabozenskych sp@estvi na Slovensku s&asto promitaji Spatné
vztahy mezi obyvateli romskych osad a jejich nedoms sousedy. ZkuSenosti autora
z romskych osad potvrzuji, Ze neni neobvyklé, kdgZsegredgmi praxe v civilnim Zivat

181 odrazi

(nap. sedadla v autobusech ,vyhrazena“ pro Romy nelodledécekarny u lekai)
I v Zivot¢ nabozenskych obci (zadni lavice pro Romy v koskel@roby Romi umistné u
hibitovnich zdi a pldt apod.). Vztahy mezi Romy a mistnimi faraebyvaji filis vielé a
vzajemné kontakty se omezuji n&kalik ptilezZitosti (Kest, pokeb, rekdy svatby). Mnozi
faré&i navstvuji romské osady vyjimms'®2 Mezi divody Usgchu letnénich hnuti Ize proto
fadit osobni fistup pastar i to, Ze se ve svych misiich z&hji vylucné na Romy:,lIch

postoj k Rémom by sa dal charakterizoao etnicky exkluzivny®.

Situace vCeské republice

Situace WCeské republice neni v tomto &m dostaténé zmapovana. Z dotaznikového
Seteni vyplyva, ze velk&ast Keg'anskych duchovnich ¢R si uwdomuje patebnost
trvalého misobeni v romskych rodinach a zardviepotrebu viastniho vzilavani pro tuto

sluzbu. Nekteréiimskokatolickérady vyviji mezi Romy trvalou misijni a sociakihnost®.

Radu aktivit realizuji i jednotlivé farnos¥ a sbory, jak ukéazaly odpadi v dotaznicich.

T9RIPKA, S., 2008: 93.

BOPODOLINSKA, T. In GRESKOVA, L. (ed.), 2009, s. 188Té7 doklada, Ze pentekostalni hnuti je populérRomi

v mnoha zapadoevropskych zemich (tamtéz, s. 174-5).

181 T¢7 viz KOBES, T., 2009, s. 163.

182 T¢7 viz MANN, A. B., In Dingir, 2004, s. 10.

B3HRUSTIC, T. In GRESKOVA, L. (ed.), 2009, s. 138.

184 Mezi nejvyznamisi pati Salesiani sv. Dona Boska, jejich? deegtedisek mladeZe se zafnje na vychovu &i a
mladeze v ramci volr@sovych aktivit.Pét stredisek je zgazeno do sét Skolskych z#izeni. Stediska pracuji s mnoha
stovkami (z velkésasti romskych) & a mladych lidi. (podle Salesianskéestiska mladeze ¢R, In Kol. aut., 2001).
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Snahutimskokatolické cirkve o systematické Usili &avané k Romim predstavuje
zejména nedavna ,Simice pro pastoraci Roitt'®, kterd mimo jiné vyzyva k zakladani
.preklenovacich spotenstvi® zaloZzenych na spdlem Zivot s Romy: ,Sdileni
kazdodenniho Zivota ma ve skuiasti tSi cenu nez mnoho prosibvUkazuje se jako
nezbytné pro to, aby se irdganska spolé&enstvi osvobozovala odrqusudk a
zevseobewljicich odsouzeni Raha dokézala se s nimi setkavat:

Kazdodenni realita neni jednoznd. Podle KoSaka se postajeni c¢eskych cirkvi
k Romim priliS neliSi od postdj vétSiny spolénosti. Cirkve si sice wdomuji potebnost
pastorace lidi na okraji spdéleosti, ale jejich praxe neni jednotnfaska k bliznimu tva
v tvad* podminkam sociadhvylourenych lokalit, pedsudkm a casto i rasismu spot@osti
viici Romim je pro pastoraci nedostgjici. Dobra Vvile se ztraci i opakovaném nezdaru
v pastorani praci. Casto se ké¥i pastoraci Rosradéji vyhnou, s odkazem na specializaci

jinych farnosti a na nedostatek informaci o mettdtiomi“ *%2,

Skute&nost, Ze cirkve poddaji pripravu duchovnich pro praci v romskych lokalitach,
potvrzuji i Kova s Jurikem®. Nepochopeni dkterych aspekt romské religiozity vede
k nedorozuminim, ktera snizuji moznosti zapojeni Ribmio lokalnich, zejména vesnickych
spol&enstev. Statni i nestatni organizace a institudecsuji potencial, ktery v sabskryva
pusobeni cirkvi. Badatelé se domnivaji, Ze mnohéabpaini, vz&lavaci i zamistnanostni
programy by mohly byt o poznani efekté®i, pokud by se na nich podileli osobnosti
lok&alniho ndbozenského Zivota, ke kterym kfilRomové divéru. ,HIboka zboznos ROmov
by mohla predstavova jeden z Kicovych faktorov f reformovani viacerych
problematickych aspektov ich spedaského Zivotd®.

Dopad duchovni podpory na Komunitu

Shrneme-li uvedena fakta, ukazuje se, Ze zejnitmakokatolicka cirkev, ktera hraje

v regionu stedni Evropy zasadni roli, se v pastoriapraxi stavi k Roriim nejednozn&ng.

Z dalSich Ize jmenovat Malé sestry JeziSovy, kigféa pisobi mezi chudymi lidmi v Praze a ¥&né-Boleticich nebdad
Societas Jesu, ktery se misii mezi Romguje z poditu P. F. Lizny. (KOVAS, O. In Dingir, 2004, s. 24-25)

185 Nejznangjsi je patri fimskokatolicka farnost v BeaZabrdovicich. P. J. Rous je od roku 2001 té? néiradeditelem
pro pastoraci Roiv CR pri CBK. [online]. [cit. 2011-04-17]. Dostupny z WWW:_<pt//www.zabrdovice.cz

88 podle Koaka je viak vyznam tétossnice spise symbolickyTato smernice jako mnoho podobnych &mic zapadla a
je vyuzivana a@tena jen Gzkym okruhemédzi a laiki, ktei s Romy opravdu pracuji(KOSAK, P. In GRESKOVA, L. (ed.),
2009, s. 68)

187 papezskéa rada pro pastoraci migiantidi na cestach, 2006: 49.

188 KOSAK, P. In GRESKOVA, L. (ed.), 2009, s. 66.

189viz nag. KOVAC, M., JURIK, M. Religiozita R6mov a aktivity cirkvi varstau k Rémomin VASECKA, M. (ed.),
2002, s. 127-143.

90 Tamtéz, s. 142.
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7 v Z

Na jednu stranudkteréiady a farnosti pracuji s Romy intenzéyrtileré a s pochopenim, na
druhou stranu se velk&st krézi o Romy ciles nezajima, fpadre je jejich ndhled na
zatizen Spatnymi zkuSenostmi a stereotypy. Romae@gngéna na Slovensku) pak chapou
cirkev spiSe jako dalSi ,gadzovskou instituci®, ke na ®& pohlizeno s nadzenosti.
Nejednou pak ugdnostni naboZzenska spiastvi, ktera k nimifstupuji welym zpisobem

a jako k sob rovnym.

Zarovei je vSak ¥ejmeé, Ze prav cirkve pisobi v ,soft” oblastech vzajemnych vztah
komunikace, hodnot a osobnostnich charakteristtkeyék rozvojové a integtai ,hard”
projekty nemohou pokryt. Cirkve tak mohou sehratimvepozitivni roli pi socializaci
vylou¢enych lidi Zijicich v mnohdy patologickych podmiokaa i jejich zapojovani do
béZné spolénosti. ,Som presvedeny, Ze jedingym moznym spdsobom rieSenia problému
integracie romskeho obyvdstva do majoritnej spolmosti je podpora ich vSestranného
duchovného rozvoja. V humanizacii a socializacime® na Slovensku vidim prileZitpale i
povinnog pre cirkvi a vSetkych humanne z#ajdcich /udi: nadviaza s nimi Gprimnu

komunikéciu, ziskasi ich déveru, presveit ich o tom, Ze ndm ich osud nig’fhostajny°*

Mnozi autdi se shoduji vtom, Ze pro Romy je nesnsidileZitd osobnost kize'**
.K naz ako osoba, ktora pdal Robmov ,dokdZze komunikava druhym svetom*, méze rhaa
romskych veriacich veni silny pozitivny vplyv. M6Ze ich vidsi vzdelaniu, k duchovnému, a
tym nepriamo aj k socidlnemu rastd® Praw osobnost kéze a jeho trvala itomnost
v Komuni€ by mohla tvéit pozitivni obrat, ktery dokazergklenout i pipadnou distanci
romskych (i jakychkoli dalSich) skupin (i jednotiy): ,Takéto vynim@né postavenie otvara
kriazovi Siroké pole moZzZnosti aktivneho pdsobenia ztipoeho vplyvu na réomskych
veriacich“®®, Davérny a intenzivni vztah Kize a obyvatel Komunity by &h vést k
jejich duchovnimu rozvoiji, jakozto i ke znéimemu vzdlani a socialnimutistu, a v dsledku
pak i k jejich hodnotové proéné. A to wetre obyvatel, kté& dosud upednostiovali kulturni

koncept jinych jako mémennych®.

191 MANN, A. B., In Dingir, 2004, s. 12.

192 podobi se vyjaduje i Rous: Knéz ma autoritu a vaZnost automaticky, protoze dokedeunikovat s ,druhym stem* -
swtem mrtvych. Méhsrozumitelny je prodi(Romy, pozn. autBnéz jako prostednik kontaktu s Bohem(ROUS, J. In Kol.
aut.: Prace sromskou mladezi, 2001: 35) Hubschowinmdkazuje ke kastovni indické spwlesti, kde nabozenské
povinnosti vykonavajbrahmani,ktefi jsou specialisty na ¢ady. Po odchodu z Indie se Romové ocitli kiehto specialist
a vyhledavali proto sluzeb jinych profesioina,A tim profesiondlem jsou pak &i té kultury, do niz Romové&igi“.
(Hibschmannova v rozhovoru s Hudakova, VojtiSelDilmgir, 2004, s. 27.)

198 KOVAC, MANN In KOVAC, MANN (eds.), 2003, s. 13.

194 MANN, A. B., In Dingir, 2004, s. 12.

19 P fipomeime, Ze ritudld necisti jsou vnimani jako bytosti pohybujici se na stiré hranici lidstvi (resp. lidstvi samo je
jim casto upirano) — slovy naseho informatora jsou técmjako nagl lidi a napil zvirata“. (BUDILOVA, L.,

JAKOUBEK, M., In BUDILOVA, JAKOUBEK, (eds.), 2007, §6)
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Komunita by tak mohla byt vyzvou a zdrojem zkuSeénaspro cirkve. Pouze za
predpokladu jejich zapojeni a trvalé duchovni podperpristupu k bliznimu coby seéb
rovnému lze klad® zodpowdét otazku polozenou na konckquchozi kapitoly: Ano, Ize
vytvorit spolegenstvi zaloZzené na hodnotach, které js@astz v rozporu siezitymi
hodnotami gkterych jehoc¢leni. Predpokladem ovSem je, Ze postépiojde u jednotlivych
obyvatel Komunity k permené téch hodnot, které jsou s hodnotami sgelestvi v rozporu.
Tento moment je samignk diskutabilni a kritizovatelny jako etnocentrickponovat Ize
ovSem univerzalnosti zakladnich lidskych prav a, the Komunita by byla dobrovolnym

spol&enstvim, které |ze kdykoliv opustit.

Jak jiz byloteceno, nekteré kulturni vzorcenekterychromskych skupin jsou pro souZiti
rodin v Komunit faktorem, ktery rmize ohrozit jeji fungovani. Autor jeig@swdéen, Ze
kultura se vSemi pravidly, normami a hodnotamiyeijejici se proces, vamz sice dochazi k
neustalému vyjednavani hranic mezi jednotlivymigkami, ale vamz je s ohledem na
menici se kontext mozné vyjednat hranice nové — tékdweré umozni koexistenci rodin
romskych (z fiznych gibuzenskych skupin) i neromskych v rdmci dobrowopiijatych
pravidel. ,Hranice je tak udrzovana jako kulturni konstrukd¢ckoli se ges ni pgeléva
bezpa@et jednotlivych prvik Znena je tak nejen vedlejSim produktem kultury, alegtye
jako strategie tir¢i adaptace na nové podminky® Transformace &kterych hodnot
nesl&itelnych se zakladnimi lidskymi pravy je vtomto &m pfirozenou sotasti

konstruovani novych kulturnich hrafié

19 5ILVERMAN, C. In JAKOUBEK (ed.), 2008, 5.

1973 mirnou nadsazkou by se mottem iripromény mohl stat nazev kapitoly s pojidaci psi se da vyjit“v knize romské
spisovatelky E. Lackové. Jak pise d4@blibila jsem si jednu osadu, které se kazdy sjuRom vyhybal. Zili v ni rik@ra,
pojidaci psi* 1. (LACKOVA, E., 1997: 229.) Je vSak otazkou, desi spisovatelka v tomto kontextu rozumf{ pod slovem
LVyjit“. Nicméng, dikazem toho, Ze kulturni 2y se dji, je nag. zminka LakatoSové o 2m v kultute tradénich

olaSskych Rorin ,Olassti Romové sedtl na rekolik rodi, z nichz kazdy méa mezi ostatnimiitou powst. (..) Jet asi p'ed
ctyFmi peti lety neexistovalo, aby si chlapec z rodu Bougezal divku z rodu Penké8a naopak. Dnes se togmi.”
LAKATOSOVA, M., 1994, s. 2.
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8. ZAVER

ey

»~Ja vidim jinou moZznost, praco¥ntomu rikdm kibuc. Samospravna komunita Zijici
dobrovolre, to musite napsat, dobrovélpodleradu, komunita, ve které maji lidé povinnosti,
maji praci a maji docela ibtojny pocit sami ze sebe. (...) Hledam cesty k#gmva

spole‘enstvi, ktera by se starala o bydleni, normalniidryg, péi o deti* *°®

Prace popsala a kriticky zhodnotila teoreticky mdaenunity pro socialé potrebné lidi,
z velkécasti Romy, a to za vyuZziti inspirujicichiiiladi zahraninich spoléenstvi a vystup
z dotaznikového &&ni mezi pedstaviteli kes’anskych cirkvi \CR.

Priklady dobré praxe z cizich zemi ukazaly odliSné&sppy organizace komunit
odvijejici se odizného sloZenflent, cili i geografickych a historickych kontéxtKomunity
mély totoZznou charakteristiku — byly stmelovarigmymi typy aktivit, do nichZ se zapojovali
vSichni ¢lenové. Mezi aktivity, které sefipruzné ¢etnosti vyskytovaly u vSech komunit,
paftilo spol&né stolovani a spaiea manualni prace, wkterych pak i duchovnéinnost.
V piipact komunit slovenského Institutu Krista Velelne, které autor povazuje v
blizkému kontextu a Kili zamgieni na podobnou cilovou skupinu fatinych lidi, z velké
casti Ronii, za nejvice inspirativni, jsou jmenované aktiviyopojené do celodenniho
programu, jehoz cilem je celkovy osobnostni rozihjzijicich dosud na okraji spaieosti.
Autor se domnivd, Ze mnohé prvky ¢ehito i z ostatnich komunit Ize vyuZit itip

podrobrjsim rozvijeni navrzeného modelu Komunity pro rgdimouzi vCR.

Vzhledem k & a obtiznosti souvisejicich témat nebyla mnohéch rieSena (nap
indikatory kategorie ,pd@tbnosti* lidi nebo navrhy vrtich pravidel). Redpoklada se, Ze
vzhledem ke komplexnosti celého projektu bychto ,detailech”, jakkoli kéovych, musela
probihat dkladnd debata mnohych experzapojenych do Komunity formou poradnich
organi. Autor se proto, i s ohledem na rozsah prace, kel tyto diti aspekty definovat a

podavat konkrétni navrhy.

Ramcov nastign byl zpisob vylkEru ¢lend Komunity, ktery by nil respektovat jeji
integrani charakter (tj. romské i neromské obyvatelstvagpojeni obyvatel do rozhodovani
0 spol€enstvi (v rdmci moznosti vybrané pravni formy Koityiby byla vymezena jakasi
vstupni gekatelska“ faze, po niz byadni a plnoleticlenové Komunity rozhodovali o
skut&éném ijeti téchto uchaz&i). Pravapodobnym pedpokladem pro ustaveni

spole&enstvi by bylo GUvodni vytipovangkolika rodin a postupné rozévani o dalséleny.

198 \/ISHWANATHAN, K. In JIRKU, Z. 2011, s. 9.
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Komunita by se tedy jak po strAnce vystavby, taksp@nce persondlni, roxdvala
postup®. To odpovida i dalSimu z&m, kterym je vybudovani vesnice svépomoci.
Zajimavym rozmirem Komunity by milo byt i jeji co nejuspor)Si navrzeni, a to jak co do
vystavby, tak co do provozu. Autor navrhuje vyuizdadicni materialy diedoevropského
venkova, kterym byly #kvo, sldma a hlina, a které i obé dimenze Uspornosti. Jako
piiklad je uvedena pilotni vystavba takového domurproskou rodinu na Slovensku.

Oblasti, na kterou je podle autotralia klast specifickyidtaz, je vzdlavani. Komunita je
uréena pro rodiny, jejichz dosla generace pra¥godobr dosahla jen velmi nizkého
vzaklani, coz vceském Skolském systému znamend zasadni omezetawertich vyhlidek i
pro jejich potomky. Prace doklada, Zze mezindgodawdcenou cestu pro rozetnuti tohoto
kruhu pgedstavuje inkluzivni vzHavani. S ohledem na ztr& rezervy Skol hlavniho
vzdlavaciho proudu €R ve vzalavani znevyhodinych diti je klicovym momentem jejich
kvalitni predSkolni piprava a podpora Zakna zakladnich Skolach. Komunita bylmnabizet
détem oboji, picemz sluzby by rly byt vedeny profesionaly tak, aby doSlo i ke zwyédni
kompetenci rodii. Autor navrhuje za timto é@lem zaloZeni centra ve vesnici, které by
zabezpeéovalo mimo jiné i tyto vzélavaci sluzby. Kroré toho by bylo mistem pro spciee
aktivity Komunity a nabizelo byaené sluzby pro vejnost, které by mohly bytdast&nym

zdrojem pijmu.

Nikoli nevyznamnou roli hraje skuteost, Ze Komunita by &a vzniknout na mist
némecké vesnice s dlouhou tradici, ktera bylalenpreruSena odsunem obyvatel po 2. sv.
vélce. Obnoveni vesnice by takélm vyznamnou symbolickou hodnotu. Autor navrhuje

Zzpracovavat toto téma konkrétnimi aktivitami segapim potomk rodaki.

V druhécasti prace autor podrobil popsany model kritickiere vystawné zejména na
zohledréni dvou vyznamnych aspeéktromské kultury, které spolu Uzce souvisi, tj. na
konceptu rituélni (n€)stoty a na vztazich mezi romskymitilpuzenskymi skupinami.
Analyzou odbornych pramén z vlastnich zkuSenosti vymezujékolik odliSnych scénd
Komunity, které by vlivem&chto kulturnich fenomé&nmohly nastat. S vyuZitim vysttxe
dotaznikového vyzkumu mezidg’anskymi duchovnimi autor dochazi k zay, Ze idealni
model Komunity postaveny na rovnosti lidi a lasdaliknimu je pravdpodobri mozny jen

za trvalé duchovni podpory, protoZze u obyvat&dpokladacast&nou vnitni prongnu
v oblasti jejich hodnot.
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V avodu byly navrzenyit hypotézy. S ohledem na teoretické z&emi prace nelze
Zadnou z hypotéz ¢iit empiricky. Na zaklad zjisttni uvedenych v této praci se vSak autor

domniva, Ze vSechny hypotézy Ize potvrdit:

1. NavrZzeny model komunity predstavuje feSeni pro lidi v nouzi — ano Jak bylo
ukdzano na moznych scéich vyvoje no¥¢ zaloZené vesnice, vSechny igplaly
predpoklad, Ze zlepSi jak materialni zazemirgdmtych lidi, tak jejich kvalifikaci

(zejména nejmladsi generace) jakozto dlouhodolestioe do budoucna.

2. Teoreticky model komunity je realizovatelny v praxi — ano. Zahranéni priklady
ukazuji, Ze je mozné ,na zelené louce" vyvouzné typy komunit. Redpokladem
vybudovani této Komunity je akladné rozpracovani obecného rdmce popsaného
v této praci, zaji$ni finartni i personalni kapacity a promysleny realizigpostup f

zapojeni Sirokého spektra odborinik

3. Pro dlouhodobé fungovani komunity je nezbytna ducheni podpora — ano.
Duchovni podpora séhujici k zvnitnéni hodnoty rovnosti vSech lidi se zda byt
jedinou moznosti fgkonani vazneho rizika rozpadu sgelestvi vlivem kultura
vymezenych bariér mezi romskymiilpuzenskymi skupinami, resp. mezi romskymi a

neromskymi obyvateli.

Prace ukazala, Ze jednim zeéZsfnich témat pojicich se Komunitou, je znameé étick
dilema — do jaké miry jeffpustna modifikace tra¢hich kulturnich vzont konkrétnich
skupin v z4jmu univerzalnosti zakladnich lidskyatiy? K uvedenému se Uzce poji i otazka
realnosti takovych zem. Devastujici vysledky nedavné komunistické politi kterd
programo¥ ,meénila“, nebo-li ntila, tradicni struktury romské socialni organizace a kultury,

by mély byt vystraznym mementem.

Na druhou stranu, autor navrhuje nenasilnou a dabmou cestu zaloZzenou na é&ct
k bliznimu, tedy pesny opak zniiované politiky. Je vSakigimé, Ze i tato cesta ma mnoha
uskali. Komunita by mohlaigpét k odpowdi na eticky problémizjme jen tim, nakolik by

se ukazala jeji furdnost v praxi. To vSak tato prace nedokaéadpidat.
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SEZNAM PRILOH

Priloha¢. 1 — Dotaznik

Prilohac. 2 — Podrobné odpeédi na otdzky z dotaznikového faati
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P¥iloha €. 1: Dotaznik

1. Ve Vasi farnosti Ziji Romoveé v pétu:

a) neni mi znamo, Ze by v populaci byli zastoupeni

b) zanedbatelném

C) VétSim

d) znaném

2. Domnivéte se, Ze vztahy mezi Romy a ,neromy“ v isté VaSi pisobnosti jsou:

a) bezproblémové

b) ,obc¢as zajiski”

C) napjaté

3. Jak byste ohodnotil trend ve vztazich mezi Romy ,neromy“ v misté Vasi
puasobnosti, a to za celou dobu, kdy v mi§pasobite:

a) vztahy se viditel#a lepSi

b) dochazi k ditimu zlepSeni

C) nepozoruji vyrazné zémy

d) vztahy se spiSe zhorsuji

e) situace je vazna a dale se radikalizuje

4. Pokud existuji problémy mezi majoritou a Romy, Wem spafkujete jejich pri¢iny?

5. Prichazite ve své pastoréni sluzbé do styku s Romy?
a) ne

b) ano(oznaite, prosim, f jakych prilezitostech)
charita (ne — olmas — pravidel§)

socialni programy (ne — 6as — pravidel#)

kultura a volngasové aktivity (ne — atas — pravidel)
katecheze, vyuka nabozenstvi (ne ¢asb- pravidel#)
kiest (ne — okas — pravidel®)

slaveni eucharistie (ne —&@s — pravidel®)

zpowd (ne — oldas — pravidel&)

prvni svaté fijimani (ne — obas — pravidel&)

svatba (ne — alas — pravidel®)
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bifrmovani (ne — akas — pravidel#)

duchovni obnova (ne — &és — pravidel®)

pomazani nemocnych (ne —als — pravidel#)

pohieb (ne — oblas — pravidel®)

jiné prilezitosti(uvelte, prosim, jaké)

6. Podili se &kteri Romové na Zivok farnosti?

a) ne

b) ano(oznaite, prosim, jak)

pastoré&ni sluzba

ministranti

uklid a oprava kostela, pé o kapléky apod.

jinak (uvefte, prosim, jak):

7. Angazuji se farnici ve prospch Romia?

a) ne

b) ano(oznatte, prosim, jak)

apostolat

socialni programy &etns charitativni pomoci

sousedska vypomoc

sdileni zivota v romské komuait

jinak (uvefte, prosim, jak):

8. MiZete na zaklagdsvé osobni zkuSenosti duchovniho & jahna,...) souhlasit s
nazorem, Ze ,...Romoveé jsou sic&sinou pokténi, ale malokdy evangelizovani?*

a) ne

b) ano(uveite, prosim, vem vidite piciny):

9. Co povazujete za pdtebné, aby doSlo ke zlepSeni v oblasti evangelizaRemi?
(Prosim, rozepisSte podle geby).

10. Myslite si, Zze by v oblasti pastorace Raimve VaSsi farnosti bylo Zadouci,
potiebné¢i prospésné zajistit nebo posilit:

a) oswtu o historickych a kulturnich odliSnostech romskélknika,

b) vytvoreni pastoréniho tymu,

C) misie,

d) trvalé pisobeni keg’ani mezi Romy, resp. v romskych rodinach,
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e) jiné (prosim, specifikujte)

11. Domnivate se, Zze by bylo mozné¥rip pastoraci Romi spojit sily s jinymi
kires’anskymi cirkvemi, které ve VaSi farnosti fisobi, nag. po vzoru pastorace
v armadé nebo ve ¥znicich?

a) ano

b) ne

12. Dle vySe uvedeného stimého popisu teoretického modelu, povaZujete takové
reSeni situace lidi, ktéi se nachazi v nouzi, za vhodné?

a) ano

b) ne

13. Myslite si, Ze je v satasnosti podobny teoreticky model realizovatelny v gaxi?

a) ano
b) ne
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Priloha ¢. 2 — Podrobné odpowdi na otazky z dotaznikového Sé&eni

Otazka 1: Ve Vasi farnosti Ziji Romoveé v pétu: (nevyplreno: 3x kat., 2x ev.)
a) neni mi znamo, Ze by v populaci byli zastoupebx kat., 6x evan.
b) zanedbatelném23x kat., 19x ev.

c) WtSim — 10x, 20x ev. (Jelikoz jsem sam polavii Cikan, nemam slovo ve vySe

uvedeném smysluips rad, protoze ,rom* je cikansky ¢lovek, muz®).

d) zn&ném — 3x kat., 9x ev.

Otazka 2: Domnivate se, Ze vztahy mezi Romy a ,nemy“ v misté Vasi pisobnosti

jsou: (nevyplréno: 5x kat., 3x ev.)

a) Bezproblémové- 9x kat., 11x ev., (odp@édi v predchozi otazce byly&sSinou ,b",

piipadré ,a“, minimalré pak ,c")

b ) ,obcas zajiski* — 27x kat., 28x ev. @Sina odpowdi u gredchozi otazky byla ,b* a
,C", minimaln¢ ,a“, n¢kolikrat ,,d“; poznamky: Jsou zde romskeé klany, které jedou v drogach
a jiné krimi ¢innosti a proti nim stoji klany skify, ,...zalezi jak, kdo, s kym*“, ,Jde o
drobnosti: hlénost, vandalismus, kradeZze ovoce a zeleniny, wpilstale to vSe daji i
LDili. ,...myslim, Ze jsou rkterymi lidmi podezirani z neobjasrych trestnychiini*; Obe
komunity Ziji spiS "vedle sebe" bez extremni prdae (verbalizovana rasova nesnasenlivost,
poty’ku, masivaji se projevujici hnuti skinheads apod.). ZaZzita oudiranna

predpojatostvSichni se po léta znaji, neposuzujediearvy pleti)

C) napjaté — 3x kat., 14x ev. (v naprostsSire byla odpo¥d’ u predchozi otazky ,d*

a ,c“, vyjime¢né ,b")

Otazka 3: Jak byste ohodnotil trend ve vztazich mézZRomy a ,neromy* v misté

Vasi pasobnosti, a to za celou dobu, kdy v mi&puasobite (nevyplréno: 4x kat., 0 evan.)
a) vztahy se viditelé lepSi— 0 kat., 3x ev.

b) dochazi k déimu zlepSent 4x kat., 11x ev. (odpé¥w u p“edchozi otazkyetSinou
.0, n ekolikrat ,a"“ a ,c"; zajimavé je, Ze ze Vsetina bylgoruceny dva dotazniky, oba se
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shoduji na napjatych vztazich i na tom, Ze docka@ikimu zlepSeni, jedensimo odkazuje
k pozitivnimu dopadu &iunka)

C) nepozoruji vyrazné zény — 35x kat., 33x ev. (odp&¥ u pedchozi otazkyetSinou

.0, n ekolikrat ,a“ a ,.c")

d) vztahy se spiSe zhorSujilx kat., 8x ev. (odpe&¥’ u predchozi otdzkyetSinou ,c“,
ve tetine odpovd’ ,b")

e) situace je vazna a dale se radikalizujekat., 1x ev.

Otazka 4: Pokud existuji problémy mezi majoritou aRomy, v éem spakujete jejich
pric¢iny? (nevyplréno: 12x kat., 12x ev.)

Zobecréni odpowdi shrnujici vyroky ze vSech dotazaik

Vina je na strad Romi: Fricina problénd je nejvice spabvana v jejich
negizpusobivosti (,Dana genetickym nastavenim a nenaplou pofebou mista-nemaji
vlastni zemi, nikam nepét.”) a kriminali€ (n¢kolikrat zmireéno, Ze dochazi ke kradezim i
v kostelech), ve zneuzivani socialnich davek, vwoetdku vlastniho zajmu aile ke znéne,
nezandstnanosti a nezajmu o pracicehoz pak vyplyva averze i zavist majority nad
snadnosti jejich Zivota, v ne-wddvani dti. Obecrji pak Spatné socialni a kulturni navyky
minority, zneuzivani ochoty pomoci ze strany m&oiejimiz hodnotami pohrdaji, absence
vlastnich pozitivnich vzdr, nizké sebexdomi a neochotaipvzit zodpowdnost.(,Romové
maji malou resistenci proti snizenym normam majospolenosti. Rychleji se di to zlé*;
.Pycha, hrdost Rom, Ze jsou Romové“; ,Mktera ,vadna“ paradigmata vychovy, nap
.kdyZ nevychodi$ Skolu, dostane$ hned invalidichdd®, nebo ,lhat se niZze"; ,Neochota
romského etnika k poctivé a pravidelné obanastni praci, pokveny pohled na osobni
aktivni zodpo#dnost za vlastni situaci).Casto jsou zntiovany konkrétni projevy
»-asocialnosti* Roni, které jsou majoritou vnimany velmi nelikkradeze okagp a oploceni,
Zebrani, picemz darované jidlo je vyhazovano a penize jsowemav automatech, podvody,
vandalstvi a celkova nekultivovanost Rorama@ni vydirani, nepgadek v okoli, nadénna
hlucnost apod.)N¢kolikrat bylo zmigno uzivani drog a jejich dealers{yzvlastni je, Ze ve
smiSené pa¢t narkomau rasismus mizi a objevuje se az s krizilTgz je zmidn romsky
rasismug,,Rom je Romovi #S3i rasista - odtud nefjeti a nejistota’) a,stylizace Roni do
tech, kterym je ublizovano, i kdyz to tak nenlinde,,Romové se dozaduji svych prav, ale

odmitaji sveé povinnosti“Jen jednou je zména ,prohlubujici se socialni nouze romské
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komunity" a ,zamerovani patologie chudoby za rasovou problematikiéden obsahlejsi
komentd# pracuje s terminem ,kultura chudobfy ze své zkuSenosti moliici, Ze hodnoty,
Zivotni styl a kultura Roinse nijak nelidi od socidmizko postavenyoiechi — je to kultura
chudoby. Znény pa’et Ronmi patii do této spoléenské skupiny, jejiz souZiti &Smou
nehle& na narodnost jejich jslusSnilki je problematické; u Roini ceské chudiny je
problémem zéarovany kruh nedostateé motivace — studijni vysledky, zajmy apod nejsou
rodinou doc&ovany, mladylovek nenachazi pozfl ve spolenosti uplatreni, tudiz nechape,
Ze hodnoty se vytai. Misto toho ma fedstavu neémného objemu materialnich poZitk
jakéhosi kol&e. KdyzZ jsou na tom druzi Iépe, je to tim, Ze attohengnného kolée ubrali
vetSi dil, na ukor mého podilu. Proto ketba respektovat jejich prava, kterd beztak zigkali
mej Gkor. Problém konfliktu Rofina Cechi je v tom, Ze na rozdil od stéjproblematické

c¢eské chudiny jsou Romové diky svému vzhledu sioataibelni.”).

Dalsi ¢asto uvadné divody nejsou kladeny za vinufipmo Romam, ve smyslu jejich
vlastniho pochybeni, nicmé&rsou vyhodnocovany jako vyznamnéekazka: jiné chapani
hodnot u Rom, odliSna kultura a mentalita, jiny styl Zivotappnska povaha®, ztrata keni a
kultury (,Rozpad tradini podoby Romskych zviylka tradic, rozpad rodinnych vztah
.Romové jsou velmi odlidni wistupu k hodnotam, k praci, k traveni volnéasu, mélokt&
jsou schopni se postupmprizpisobit tSinové spolkénosti — jakoby si z ni7gbirali jen to
horSi (nap. konzumizmus) affpom ztraceji to pozitivni, co bylo pra ypické (soudrznost,
laska k dtem, vzajemnou pomoc, apod.)”; ,Kulturni jinakosbmské populace, jiny styl
Zivota, ktery neni nuénSpatny, ale je proétjiny, nez vtSinova spoleénost, ve které Ziji. S tim
souvisi jejich vztah k praci, véddvani — ktery je zatim spiSeét$inou negativni — a hla¢n
vniman negativé okolim*; ,Chovani Roni v naSi blizkosti se vyrazfiSi od \tSinove
spole’nosti. Ta to vnima a reaguje prvopladov na vire je ,neprizpiusobivost® Roni)".

Nektefi vyslovre uvadi, Ze nejde o problém etnika, ale jedinc

Pokud je hledana chyba na stfanajority, tak opakovanv jejich g‘edsudcich a apriori
piistupech, v jeji xenofobni uznosti a neochdtrespektovat rozdilnost romské kultury,
iracionalni rasové nesnasenlivosti, v nezajmu, al@euvazené preferenci mensiny na ukor
vétSiny a neochet politiki skut&éné Romim pomocici pifimo v institucionalnim rasismu
(,Zazity rasismus ze strany vedenésta, Policie apod.”),v dopadech z minulych dogQV
dedictvi komunismu, kdy se Cikéni @duod ,bilych” to Spatné (tizné druhy nepoctivosti,
.,mazanost“) a pedevsim ztratili cosi cenné: p&razyk, pohadky, kulturu“)Déale ,jakasi
rezignace ¥tSinoveé spolénosti - v podob novych a novych statnich finarich podpor misto

toho, aby tu byla snaha o¢jaké systémovéeSeni“. Velmi ¢asto je zmiovan Spaté
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nastaveny socialni systémOR (,v miste kde bydlim, Ziji d&romské rodiny, neplati najem,
vodu, elektinu... a kdyZ jim elektrarny odpojili elekiu, jeli na socialku a jegtodpoledne
jim elek¥inu zapojili. Kron# beznych davek, na které maji narok i ,bili* dostavggiSe

penize nafkvo a uhli a dalsi").

Zajimavou kategorii je ta, kdy jsou chyby vnimarg obou stranach a kdy sada
responderit uvédomuje historické fi¢iny souwasné situace(,Letitd socialni izolace;
.Romské mensih chybi stedni fida Rasovaci etnickd nesnaSenlivost je oboustranna®;
-Romum byl vzat majoritou jejich ,@rozeny* prostor a Zzivotni styl"), zejména
v oboustrannych fiedsudcich, taka ,tradinimu“ nedorozuréni (pricemztada problém je
v obou etnikach identickg;Problémy s alkoholem, drogy, prostituci a velkyadiznZzenim
jsou jak u Rom, tak uCechi ve stejné nie. Nejsou to jen typicky romské problémy. Mozné
konflikty mezi Romy a majoritou pak vznikaji naladktéchto vyjmenovanych problét) a
neochok byt spolu. Je také zmino, Ze nechiik jinakosti a odmitani druhé skupiny existuje
na obou stranach, navic posilovangktarymi jedinci. (,Mnohaleta distance mezi @éma
etniky - z toho vyplyvajici /edsudky a neporozuwmi v zakladnich #tazech mysleni,
Zivotnich hodnot a etiky*; ,Obma stranam chybi tghivost, citlivost pro druhého...das";
,Chybi ochotni lidé (na obou stranach) seznamougt druhé“ se svym Zivotnim stylem.")
Casto opakovanym slovem je ,komunikace“, kterd sei jgako nedostatma a
neprofesionalni(,Neschopnost vzajemné komunikace®; ,Kazdy hdwee ,jinym jazykem* a
ocekdvame od druhého nesplnitelnéOelkow pak je,nedostatek preventivni vychovy vSech,
nejen Roni, ,nezajem o druhé a faleSné pojeti svobody*; ,nethite’nd osvta veejnosti o
bohatstvi romské kultury a o jejictfiposu, co se tg zpisobu Zivota (nap schopnost Zit

v pritomnosti, bezprogtdnost, draz na rodinu)“.

Otazka 5: Prichazite ve své pastoréni sluzbé do styku s Romy?(nevyplréno: 2x kat.,

1x ev.)

a) ne — 7x kat(Jednou s dodatkemTed’ uz ne, Bohu diky“), 11x ev. (Naprostdsina
odpo\wdi je z farnosti s malym giem Roni).

b) ano — 35x kat., 44x ev.:

1 charita — celkem 13x kat. (10x @s; 3x pravidel®); celkem 18x ev. (12x @as; 6x
pravidelr®)
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2 socialni programy — celkem 5x kat. (3x¢ab; 2x pravidel#); celkem 15x ev. (9x
obcas; 6x pravidel§)

3 kultura a volneasové aktivity — celkem 13x kat. (7xd@s; 5x pravidel§); celkem 26x
ev. (16x oldas; 10x pravidek)

4 katecheze, vyuka ndbozZenstvi — celkem 15x katol@as; 7x pravidel&); celkem 15x
ev. (10x oldas; 5x pravidel®)

5 kiest — celkem 27x kat. (22x &ds; 5x pravidelé); celkem 14x ev. (12x @as; 2x

pravidelrg)

6 slaveni eucharistie — celkem 21x kat. (17&ash 4x pravidel#); celkem 13x ev. (10x
obcas; 3x pravidel§)

7 zpo¥d — celkem 15x kat. (13x @¢hs; 2x pravidel§); celkem 8x ev. (7x dfas; 1x

pravidelrg)
8 prvni svaté fijimani — celkem 13x kat. (11x &és; 2x pravidel)
9 svatba — celkem 9x kat. (9xd@s); celkem 7x ev. (7x ¢hs)
10 birmovani — 3x (2x okas, jednou uvedena jedna osoba)

11 duchovni obnova — celkem 1x kat. (1x¢ad); celkem 9x ev. (8x ¢©bs; 2x

pravidelr®)

12 pomazani nemocnych — celkem 4x kat. (3sashb1x pravidel#); celkem 4x ev. (4x
olxas)

13 polteb — celkem 23x kat. (19x &ds; 4x pravideléy jednou: ,jen pi pohibech a to
byva problém, protozZe to berou jako sabejrnost, i kdyZ jinak nikdy neégdou”); celkem 8x
ev. (8x olgas)

14 jiné gilezitosti — celkem 8x kat(poZehnani bytu po pdbu; ve ¥zenich a také v
postpenitenciarni p& fotbal a vylety s romskymietini; duchovni sluzba vesznici; pokud
chtgji penize za #aké kaici zlato; rekteri zZaci se v dosjosti rozpomenou ve svych
tézkostech a fijdou si pohovéit s krezem. Zel, ékdy jsou uZ flis svazani s drogou a
gemblerstvym; Zehnani dyevangelizace ve vazebwknici, pichazeji s prosbou o &enou
vodu; \etSinou tim, Ze dktei prichazeji s prosbou o finani nebo jinou pomogkelkem 12x
ev. (Pastora’ni a poradenské rozhovory; Rozhovory a socialnoryge; Fi soudnimsizeni
ve \eci kradeze; Jiz dvromské rodiny bydlely jako ndjemnici v buddary; Ve ¥znici jako
clen Vezeiské duchovenské & Jedna se o jednohdena sboru, ktery se pihlcastni
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sborového Zivota flest, katecheze, eucharistie, konfirmace = svrijinpani); Jako clen
Vezeiské duchovenské ¢gse pi své dobrovolnginnosti ve ¥znici stidaw sudé tydny v
jedné a liché v druhé po dobu asi 1,5 hodiny &¢hsto setkavam s Romy; Maritple v
romské komunita vychazeli jsme velmi dédy je sice pravda,Ze to bylo na Slovensku,ale
myslim si,Ze to nagei nic nengni. S Romy se da Zit, jenom je nutno znat jejichtatitu.
Jsou to lidi jako ti druziReci o tom,ze Romové jsou zli a negitelni jsou prazdné. Problémy
jsou i sneromy; Léta s nimi Zziji pod jednoueshou jako pedseda SVBJ; Nelhi
shromazdni — pravidel@; Osobni vedeni a pastorace romskycehen: naSeho

k7.spole‘enstvi.)

Otazka 6: Podili se &kteii Romové na Zivog farnosti? (nevyplréno: 5x kat., 2x ev.)
a) ne — celkem 28x kat., 34x ev.

b) ano — celkem 11x kat., 20x ev.:

pastoréni sluzba — 1x kat.; 3x ev.

ministranti — celkem 7x kat. (¢¢Si mnozstvi* a ,zpv*); 1x ev.

Uklid a oprava kostela, pé o kapléky apod. — 1 x kat.; 1x ev.

jinak — 5x kat.(,pomoc pi noSeni uhli v mé nemoci®; ,alasna vypomoc*; ,vyjimeéné
o Vanocich jedna osobaripudklidu a pipravach®; ,nekdy pijdou”; ,par jednotlivci —
pravidelnou dasti na msi sv. a svatostech®); 7x ev. (Hudebnirdepd pi bohosluzbach;
Priprava jidel na spolny oked, hrani v hudebni skupince, sdileni evangeligatogn
romizm; Pomoc pi riznych akcich, &Sinou priprava jidla, obsluha; Jedna romskéa rodina
jsoucleny naSeho spafenstvi, ikolik Roni prilezitostr navStvuje naSe shromazdi, wtsi
akce (evangelizace a pod.) prakticky vzdy navBibvhove; V hudebni skugijrSluzbou; [2ti
obcas zpivaji pi bohosluzb; V minulosti sluzba ve chvale; Jeden pracuje Vi naganizaci
jako misijré socialni pracovnik; Jako pracovniciigéleni Probani a medigni sluzbouCR,
jako pracovnici VPP — vejn¢ prosgSné prace; Vedeni sborové besidkgdskolnich éti,
vedeni duchovni skupinky biblického studia, vedesijnich aktivit, evangelizace...;
Vypomaha maminceripobcasné praci na farské zahrgdV socialni praci, jedna sestra je

aktivniclenkou farni rady).

Otazka 7: Angazuiji se farnici ve prospch Roma? (nevyplreno: 4x kat., 5x ev.)
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a) ne — kat. 22x (jednoieatim to nebylo patba“); ev. 18x (jednou,Je to otazka
jednotlivai, ochotnych nést Krista Ram v oblasti socialni ale i jetiste lidského zajmu*)

b) ano — 18x kat.; 33x ev.
apostolat — 4x kat. (jedngtrvaly jahen s manzelkoy; 2x ev.

socialni programy &etné charitativni pomoci -14x kat. (jednou,farni charita nabizi
pomoc viem - nabidka duchekulturnich prograni na nasénkach pati i jim“); 18x ev.

sousedska vypomoc4x kat. (jednoydokud u néas ta rodina zilaJ; 15x ev.
sdileni zivota v romské komuait 1x kat.; 5x ev.

jinak — 3x kat. (,finan¢ni sbirky, hlidani éi, prace s postizenymi, gdnasky”;
»volnocasové aktivity v ramci salesianskéhgediska mladeze”; ,modli se za*rfdoufam)*);
7x ev. (,Vytvdeji volnaasové aktivity pro romskestit Otevreny ditsky klub na sidlisti, kam
prichazi procentualvice Rori (mensSich éti), nez je jich v populaci; Pozvali jsme romsky
z4jezd — hud. skupinu &psbor z vych. Slovenska, poskytli jim stravu dauani; Umo#uje
klientzm probani a medi@ni sluzby realizovat jejich trest ve velice sludnpodminkéch;
Stejre jako nerénim, tedy ne specificky Rém; P/ sboru funguje; Dary, obl&ni atp.”;
.Nab. obec poskytuje nepravidelfinanchi pomoc Rowm (a bezdomovitn), ktgi pozadaji

0 pomaoc.”)

Otazka 8: Muzete na zaklad své osobni zkuSenosti duchovniho (Kme, jahna,...)
souhlasit s nazorem, Ze ,...Romové jsou siceétginou pokiténi, ale malokdy

evangelizovani?“(nevyplréno: 7x kat. + 3x ,nevim“; 18x ev. + 3x ,nevim")

a) ne — 7x kat. (z tohgsou velice povrcivi“); 21x ev. (z toho,Romové vyhledavaji -
podle mé zkuSenosti - spide pfedf RK cirkve, ktera je jim svym pojetim zboznosti Bljzs
»Zkusenost z pedchoziho fisobiSe: Romoveé hledaji cestu nejmensiho odporu k zidéuni
o katechezi nestoji. Byla jedna vyjimka, ale ta gmitvrzuje pravidlo“; ,u nas nejsou ani
pokiteni...“; v evangelikalnich kruzich je jim d&novdna zvySena pozornostrip
evangelizaci“; ,Ne — znamena slovo ,evangelizacestéz, co ,asimilace*? Jediny rozdil

spatuji ve vysSSi nachylnosti Ramk powrcivosti®)

b) ano — 27x kaf(,,Malokde se jim kez ¢i verici venuji anebo jejich neochotou se nechat
oslovit*; ,Ziji svou virou, tradicemi a jeezké je jednoduchym kratkym genim gedilat a

na dlouhodobou systematickou praci jeelta hodd lidi i casu“; ,Nepochopeni a
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nerespektovani zvldstnosti romské mentality, szal8&atulkovat je do naSiqustavy Zivota
viry*; ,Bylo by nutné s nimi ,zit“ a sdilet jejichmySleni a problémy*; ,V ramci fiprav na
kity se jejich vyuceénujeme, pipravy vyslechnou, protozedi, Zze to je podminkak, ale
pro zaileneni do farnosti neudaji vitbec nic, @koli jsou pozvani. Hast na bohosluzbach
nulova“; ,Kéz by aspa byli pokiteni“; ,P 7icin je vice, myslim, Ze hlavnfigina je v tom, Ze
Romové nemaji zdjem se podilet na 2iedrtkve, jejich poZzadavek je prakticky piikdite a
vykonat pokebni olfady, mime@adre¢ svatbu. Tyto zkuSenosti mam ze svéhwejdiho
pusobeni v Olomouci, kde romska komunita v centfstarje pordrné silna“; ,Zde jsou celé
mrtvé farnosti, nejen Romové"; jicinu vidim v jejich pojeti nabozZenstvi a menéaliktera
preferuje svobodu, a proto nemiluje soustavnosokt preferujeme my. Ale Boha miluji
svym zpsobem a mozna vice, nez my*;rijou, jen kdyz ¢&co dostanou nebo spiSe kdyz
neco potebuji - penize, jidlo nebofide sviky, kdyz jim odpojili elekinu pro neplaceni, zde
jsou kulturrjSi, zden nechodi, zdravime se a to je vSe“; ,Neama to najit odpaid’ —
special@ vzhledem k prazskym Rémm Zatimco v mych/pdchozich farnostech, kde Zili
Romové (Vrable na Slovensku, Roudnice nad Laberdale ,stavt na jejich prirozené
vire v nadpirozeno, prazské prosdi, do @hoz se dostali jiz/f@d d¢ma generacemi, z nich
tuto pivodni spiSe intuitivni zalezitost vymazalo a o ,vir@bozenstvi, kontakt s cirkaii
Bohem maji minimalni zajem..."; ,Jde o specialni paati ke které ma dpoklady jen
velmi malo lidi*; ,Jak rikaji "berou to po svém"; ,Stegntak jako pokteni neromové®; ,Oni

0 to wtSinou nestoji a’asto i jejich Kest a vira ma velice blizko spiSe kgaiwosti”; ,Na
trvalou evangelizaci je patba extrémni zajem &e s minimalnimi vysledky @kady pouze
ziStnym pistupem ze strany Ramproto rektes duchovni radji energii wnuji tam, kde jsou
prijimani®; ,Jejich nestalost, wkdy ostych ped svymi vrstevniky, ale také #egd Cechy.
Casto mivaji kest a Kes'anstvi svazano romskymi goami*; ,Evangelizovani mohou byt,
ale zalezi na tom, do jaké miry jsou oslovitelochotni kultivovat své #poby*; ,Nestalost,
nevydrzi“; ,Netyka se zdaleka jen Rémnelze evangelizovatkoho, kdo o to nema zajem®;
-Maji sviij specificky pistup k vfe, cirkevnim &cem®“; ,Neni odvaha se s Romy stykat, neni
c¢as na rozmysleni koncepce pastorace ®Rarhybi potebné znalosti“; ,Mam pocit, Ze pro
ne je dilezité naplnit utitou tradici skrze kest, ale nejdou dale a pak je pré problém
vitbec reco tlat dlouhodold a systematicky, coZ se mi zd4, Ze odporuje jegthrelu, ale
jsou vyjimky, které se opravdueansky zit snazi a mohou bytikbadem ostatnim®;
.Rozdilnost kultury”; ,Nemaji zajem o aktivni /&gansky Zivot, jejich religiozita je
pravdepodobr odlisSna“; ,Maji trochu jiné pojeti viry, nikdo spm soustavé nevnuje (také

proto, Ze je to namahava prace — a nejsgilidstali a vytrvali...)"; ,Z jejich strany nezaja
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vzhledem k zakerenym nazaim (separace i bilym okfanim) a po¥ram (negijdou do
kostela proto, Ze tam byva vystavena rakev s mjfwocthéazka éi do zakladnich Skol je

velmi nedbalé a kroenpoteby pokteni ditete nemaji o cirkev zajem; ,Nezgjem RGn

ano — 14x ev(,Obtiznd komunikace”; ,Pokud se touto vypai mysli ,vz&lani ve
vire" a vnasSeni keganskych hodnot doebného Zivota a konkrétnich positojpak ano®; ,U
nas jsou prvdé evangelizovani a po té pdpade pokiteni“; ,Katecheze je obtizna, zvladu

s

74

cokoli vyvracet rozumnymi argumenty”; &8inou se povaZzuji za ¢wici, ale neznaji
podstatu evangelia“; ,Ano, jejich vnimani &a byva nadale pavcivé. Obdoba evangelizace
indianskych kmett; , Casto maly zajem cirkvi o velmi problémové skupipppulaci®;
,Cech si od nich drzi odstup, nechce s nimi mit mgole&ného*; ,Jsou zabedli v
powrcivosti a strachu, abec nerozu@di evangeliu®; ,Krest nemluvat. Osobé jsem
zastancem /#u na vyznéni, tedy evangelizovanych lidi“; ,Lidetoviry - mala znalost
Bible"; ,Maji proste¢ jiny postoj je keganstvi, vnimaji ho jako magickou praktiku. Na druhé
strare je asi mala ochota cirkve se Rdémmn opravdu v této oblastiemovat”; ,Mam osobni
zkuSenost s jednou mladsSi Romkou, kter&@seje studiu pobnému pro praci v nasi cirkvi.

| kdyZ ona nepét do nasi farnosti, poznal jsem u ni osobni zaw@etysokou inteligenci®.)

Otazka 9: Co povaZujete za pdtebné, aby doslo ke zlepSeni v oblasti evangelizace

Romu? (nevyplreno: 10x kat. + 3x ,nevim®; 4x ev. + 2x ,nevim®)

Odpowdi kat.: ,Jit za nimi, zkouSet to, modlit se z&"‘n,Individualni dlouhodoba
pastorace, tomu vyrazZmaponiZe prace v charét- jde o tym nikoliv o jednotlivce - faf@,
ale je to jako s evangelizaci ostatniho obyvatafst\Nalezeni spojujicich (charismatickych)
osob, ochotnych k Zivotu s nimigetre paralelniho odbouravani edsudk (kresanské)
majority., vice pozvani ,doifi — kostel a kesanské programy atd.”; ,Znat jejich mentalitu
a prAjmout je takové jaci jsou,7zpisobit se jejich mysleni; snad jedirkdyby @kdo byl
ochoten a schopen Zit mezi nimi a s nimi, ale @i hejsem jist*; ,Zde maji Romové lepsi
viru nez bili*; ,Domnivam se, Ze Ram nejvice po duchovni strance uskodila jejich nagra
ze Slovenska, kde Zili si¢éasto na pokraji chudoby, alednsvé komunity v obci, kde it
vetSinu a Zili porarne dobrym naboZzenskym Zivotem. To jse#hmoZnost ped léty poznat
pri ndvseve jedné takové vesnice pod Tatrami, kde byl filifdostel a vtSina navavniksi,
jako i chlapci ministranti byli Romoveé./&¢hovanim &chto lidi do velkych #ast jako

Prerov, Olomouc, Kojetin, oni ztratili svou duchovaéntitu, casto splynuli bohuzel s tim
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hor§im ndstskym progedim. Pokud se/psidlili na venkov, kde tvb vetSi spoléenstvi
(Merovice nad Hanou), uchovali si své dobré zvykyabhazenské, i kdyZekdy hranéili

s povrou. Tito lidé peece jen jsou vice /fstupni evangelizaci, nez jejich kolegové ve
mestech”; ,Zde, nejen Rot ale vSech. Musi nejive tch pet lidi na bohosluzbéach, zZe
jakékoliv zndna neni proti nim, ale budouci Zivot farnosti aweni se eventuathnow
prichozim. NejtSi problém je "evangelizace", na z "vzdycky to tak Slo, nic nenéha"
tech, ktéi do kostela fichazeji“; ,Zamyslet se nad evangelizaci samotratim co je pro ni
skute’ne podstatné. Asi nebude cestou vnutit jim nas modeNangelizaci - ale jak na to,
jak vzbudit zajem, ale to plati i pro neromy*; \édidi znalych odliSnosti romské komunity a
ochotnych se v té oblasti angaZovat®; ,Nemam zko3&n ,Aby hledani Krista nebylo tak
casto vazano toliko na vigavani, ze pjde ngakd materialni pomoc*; ,Duchovni (KEi,
jahnové) museji jestlépe znat mentalitu Raif) ,Iniciativy by mély podporovat statni
instituce”; ,Systematicka a dlouhodoba ¢® osobniho rdzu podobu ekolika generaci,
kterd ne&eka okamzité a trvalé vysledky”; ,Oni sami musiitht, Clovek, ktery by jim
rozunel’; ,Aby to nekdo zaal délat: "Apostola Roni'; ,Vzdeélanost, zaangaZovanost
romskych obani. Jde o to, aby si édomili, Ze cirkev neni jen charitativni organizaeée
ukolem cirkve je hlaséani evangelia®; ,Vice duchamipog. specializovani duchovni — pak
se ale musi potat, Ze nebudou zapojenicasovych dvod: v dalSi pastoraci“; ,Snaha o
odstrazovani pedsudk wi¢ci Romim v zakladni formaci kame®; ,Prijmout fakt, ze
evangelizace Rainma vychazet z jisté inkulturace — pochopeni jejettury, zmsobu
prozivani a vztahv jejich komunitach®; ,Byt sdmi, ktef jsou evangelizovani a mit odvahu
hledat, vvem mé byt dotiny evangelizovan Romy*; ,¥im, Ze Romové maji mnohem vic
otevené nitro pro duchovni hodnoty, ale protoZe nabs&@meni povinné, neplati se z4,n
ani nepinasi zadné hmotné peby, proto také neni v jejiclrich p#lis dilezité”; ,Nevidim
zatim z vlastni praxe konkrétf@Seni; ,V radiu, televizi - jestlize jsou proerparady - tam
zaradit i kreg'anské duchovni slovo“; ,,Oni péébuji rekoho, kdo je povede &ipm s nimi
zije"; ,Podle naSich zkuSenosti nabizet Ram aktivity, které jsou jim blizké a nabizet jim
vztahy (bez podminek a@jakého @ekavani); ,Vytvarit koncepci pastorace, zaangazovat
romskeé asistenty, pokud v rdiptacuji ke zrné zpisobu prace s Romy, pomociemt i nas
postoj — kiézi - k mensinovému etniku“; ,Poznavat jejich meittai zpisob, jakym fistupuji

k zivotu“; ,Je treba, aby tu byl v kazdé diecézjaky odbornik na tuto oblast, ktery by
knezim i ostatnim &icim pomohl poradit v ramci konkrétni farnosti, jakcit, ceho se
vyvarovat apod. A pak jde o to, ziskat mezi Roghpho, kdo by byl kontaktni osobou pro

dalSi... ohleda evangelizace — to je problém v rdmci celé sfraeti — aZ se ,pohnou ledy*
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a my ,prestaneme spat* v dordni, Ze nas je v kostelich jéstlost... a vSichni &Fici
evangelizaci vezmou za svou, pak to zasdhne i Rgmidi, kte 7 jim porozumi“; ,Je
pot'eba znat jejich kulturu, chovani, zvyky, ¢gmgv.. Je dobré mit instrukce pro pastoraci
Romi (kde teba tzv. pmhouit oci, kde byt nekompromisni)“; ,Kdyby ¢ lidi ze svychad,
kteii by se tét@iinnosti wnovali“; ,Museli by na to byt special pripraveni katecheté, ktie
by nav&tvovali romské rodiny“; ,Aby se #éni evangelia mezi Romy chopila katolicka

charismaticka obnova, protoze lemni hnuti Romy oslovuje*.

Odpowdi ev.. ,Nic jiného, nez co se vztahuje &S$inové populaci; ,Pracovat
predevSim s romskymi elitami (otcové rodin, autovityomunié), nenenit jejich zvyky a
tradice, ale je spiSe jeznaovat‘, myslim, Ze prace s nimi byla byt vSestranézaloZzena
(nejen evangelizovat) adnby ji vice nez ndboZzensti horlivci provadzdlani a vyzrali lidé
(zejm. s hudebnim nadanim)“; 7&jm¢ systematit¢jSi katecheze vetstvi®; ,Navazani
vstiicného rozhovoru, ktery bude akceptovat jejichdmdlipojeti duchovniho Zivota“; ,Jejich
socialni adaptace a odstrani pozitivni diskriminace”; ,Je dobré, pokud mezbRy pracuji
zase Romoveé (obraceni). Ti jim totiz lépe rozumjsoa také lépe fgjimani nez ,bili*
kregané”; , Cinit ucedniky z Rompro duchovni psobeni v romskych komunitach. Musi to
byt ovSem d¢ednici, kterych motiv je touha po duchovni okhepoleenstvi a ne ziskani
placeného jobu“; ,Domnivam se, Ze je pro Romy jagyngelizacéasto nesrozumitelny, ze
je vhodmjsi vyuzivat tzv. ,hrave” formy*; ,Nejlépe @ci o Kristu Romové Raim, protoze
znaji vlastni mentalitu, dobré stranky i Uskali.RMmunsku existuji romské farnosti
(evangelické sbory). V Bérpisobi mezi Romy americky misignktery pracoval mezi nimi i
v Rumunsku. Problém je, kdyZ se evangelizace enirigi materidlni pomoc. Na tu si rychle
zvyknou a stane se pr@ standartem. Jereéba je vést k tomu, aby sami vyuZzivali vrozené
talenty (z@v, tanec, urni, prakticka zrdnost...) a tim nagbvali jak volnycas, tak pipadre
ziskavali i obzivu. To je jejich srdci a mentaliiejblizSi. Netba je nutit do &eho, co
necheji déelat. Znam 7/adu Rond, ktedi jsou normald zapojeni do pracovniho procesu.
Odlisné je romské chaparasu a Zivota. Oni nemysli na budoucnost, neplanegeti. Ziji
pro ted, pro dnesek"; ,Nehoval bych o ,evangelizaci. Za pgtbné Ize povazovat socialn
pastora’ni praci nizkoprahovych /gdisek, cirkve a jeji diakonie - charita se zd&ena ma
uplatnit jako dalSi ,nabidka“. V oblastech s obydlenych romskou komunitou ma své
dileZité misto fard— pastora@ni pracovnik se zajmem a pemosti v oblasti prace s Romy*;
»Zmena v praci cirkve - snaha o 2nu mysSleni - Romové jsou tak@&@gnetem Bozi lasky - to
se ne vzdy takto vnima“; ,Aby se kazdggan Zivotem i slovem stald&kem JeziSe Krista.

To se netykéa jen Raimale je to potebné pro viechno obyvatelsWR, kde je tolik nety a
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powr a kam se stale vice tihmimolkiesanska nabozZenstvi. Aby se cirkev obewvratila
blize k JeziSi Kristu a vzala s plnou vaznostiiBilzkjména Novy zakon“; ,Osobni vztah*,
»Vvzdélané pracovniky, ki@ se sziji s romskou kulturou; R@reny pracovnik, ktery bydinna
starosti jen Romy*; ,Nebyt mision@ kultury, ale Krista. Mit citlivy pistup. Zardgrit se na
silné a znamé osobnosti, Ktenohou byt pozji duchovnimi tahouny v komuéiit Predavat
urcitou cast zodposdnosti; ,V étSi touha cirkve slouzit této skupispoluoldani”; ,V etSi
snaha porozusdt jim“, ,Vypracovani konkrétni strategie sluzby ¢éskupi@ lidi“; ,Mit
lasku a trglivost, podpora farniho spafenstvi, ochota k @i — i materialni“; ,,Osvedcil se
nam zgsob vytvéeni evangelizéniho tymu, ktery byl tven zéasti i Romy pisobicich mezi
Romy“; ,Uvedomit si, Ze jsou to lidé! - napto, aby se Cirkev ¥ejné postavila proti
pausalnimu odsuzovani romského etnika“; ,Propoj@&viangelizanich aktivit s kultura
socialnimi*; ,Podpora misijnich pracovniK;“ Vznik spolecenstvi, které se budou
programoy chapat jako smisena (romsko - ,bild"), jak to furjg leckde v USA"; ,Najit lidi,
ktesi by byli této velice nadmé prace, kterdcasto nepindsi viditelny efekt schopni;
.Metodika pastorani prace s Romy vychazejici ze zkuSenostiegenych modal’; ,Jako
klicové povaZzuji povolani a zapojeniippo romskych evangelist sluzebnik, ktes by svym
soukmenovim nejlépe finesli dobrou zpravu®; ,Uzdraveni vztahu s majoritapole’nosti
obecr (to vSak potrva ¢kolik generaci). Nastaveni podminek tak, aby vyalgavstic
Romim — coz se podle mého neda jinak nezémdym vytvdenim etnického spalenstvi
vericich — Romové slouzici Rém. Jiny funkni model jsem je&tnevictl*; ,Museli by
prestat byt “filistinsti”; ,Studium jejich kultury be pedsudk. Snaha o aplikaci podstaty
evangelia do jejich kulturniho kontextu. Jak tvegiostol Pavel: ,Byt Zidm Zid aRekim
Rek..." Tedy v otazkach kultury byt Rémm Rom*; ,Cirkev musi fijit za Romy a nabidnout
jim Bozi pravdy v takové foanaby je byli schopni pochopit aipnout. Ne‘ekat, az pjdou
Romové do sboru sami od sebe. Evang&lizaetkani musi probihat na mistech, kde se
Romové zdrzuji, mimo budovy sbat kosteli”; ,ZlepSeni vzajemné komunikace, vzajemné
prijeti“; ,Aby se setkali s Zivym Kristem vidéganech a ne s pouhym naboZenstvim, naukou o
Kristu. Pokud lidé pla diveruji Kristu a Zziji Ho, je jejich s&édectvi zivota srozumitelné,
mocné a jednozw@aé; Vyliti Ducha svatého”; ,Vzéani student teologie a &ch, kte&i se
maji stat fardi, v oblasti romistiky. Je ptééba se zfisobu prace s Romycity je treba
mnohem &Si informovanosti &Sinové spolénosti o odliSné kultte Roni a divodech této
odliSnosti. Zcela geniathunel takové pednasky davat pan Sekyt, takovynisppem, Ze
nepobouil zastupce majority a to ani ty nagimé pedsudky, a vystlil moc kras@ mnohé,

co na chovani RoinvétSinou nechdpeme a proto odsuzujeme“yi,Rvangelizaci se musi
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mluvit jejichreci, jejich vyrazovymi prosedky. Pokud jejich p@t ve sboru vzroste, pebuji
vlastni prostor v ramci sboru, aby byla respekt@avanmcita specifika a zarovezachovana
jednota cirkve®; ,Sluzebniky, kte€by se jim ¥novali, nejlépe z jejich vlastnidgiad... ty, ktéi

by byli obdarovani k osvobozovani z moci temnojghazit se je lépe pochopit, vice jim
naslouchat, zit s nimi, modlit se zé&';n,Jednat s nimi stej jako sCechy — piznavat jim
paticnou distojnost a zarove od nich vyzadovat stejny respekt, jako @echi*; ,Klast
diraz na jednoznanost vroucnych stanovisek (nikoliv vSak zjednoduSovat). Kddshz na
posvatnost, vizualnost, vyuzivat obrovského paikncR000 let Keganského uwni,
hudebniho i vytvarného. Dokazat se vyt prosé, opet ovsem bez zjednoduSovani.
Venovat cas mladezi, klasttaz na disciplinu“;, ,Celkové zlepSeni jejich postai ve
spolenosti. Jinak vzdy chapu vztaloveka k Bohu jako vztah jeditiey a tudiz se mi Spatn
odpovida“; ,Asi je teba najit vhodnou formu katecheze, pastorace,jgizapojit pracova,
ukazat, Ze je nagdtojnécloveka, aby pouzejimal pomoc a nepracoval. Jako vhodnou, ale
narocnou, vidim formu spol@é prace Rotha ostatnich, evangelizaci a pastoragirpzenou
cestou rozhovoru, ktery je s&sti Zného Zivota a prace”; ,Pedevsim ékladre pochopit
situaci, romské tradice a s@asné nazory i moznosti. Pak nabizet evangeliufisagem,
ktery je pro @& akceptovatelny. Evangelizatory biedevSim @i byt romsti laici i duchovni,
ktedi "svému lidu" rozumi |épe nez gadzZové“; ¢St pochopeni pro jejich odlisSny dgob
vnimani i prozivani viry“; ,Jejich ¥tSi chu’ a zajem o zapojeni ve sboru. Myslim, Ze je jim
naprosto otekeny, ale nas zjsob slaveni bohosluzeb a dalSi aktvity jsou pr@aiopaticky
receno asi pili§ intelektualni a malo mystické (proto maji podiv také blize ke katolické
zboznosti)“; ,V naSem @ste jsou evangelizovani celkem dSpe Babtisty. NaSe klasicka
cirkevre pro re prilis ,upjata”; ,Evangelizace je potebna v sotasné dob i u ,Nerom*“...

je spoustadch, u nichz vSe kanhkitem... a pak uz je v kostele neuvidite®; ,Lidsképzeni

a zapojeni do pravidelného setkavani“; ,Asi byélen mit kazda cirkev profesionaln
vySkoleného pracovnika, ktery bylmpravée Romy na starost, od evangelizacé&ipaje az po
soc. sluzbu®; ,Kvalitni literatura o romské komuaitmaterialy o zkuSenostech z jejich vedeni
a pastorace, studie romské problematiky, specigifprava sluzebnik pro sluzbu Rogm
apod. Vedentlen: sboru ke z@ne mysleni je-li tam problém®; ,Pomoc pro vytwni si
vlastnich struktur v duchovnim hnuti“; ,Myslim, bejdilezitjSi pro ndS spokény Zivot v
budoucnosti neni evangelizace, nybrz Gsili o toysttbe vice Rofn bylo skuténe

vzctlanych®)
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Otazka 10: Myslite si, Zze by v oblasti pastorace Rwmi ve Vasi farnosti bylo Zadouci,
potiebnédi prospésné zajistit nebo posilit: (6x kat. ,nevim“(,Nemam te/’ Zadny rozumny
napad. \étSinou to dopadne tak, Ze kdo pracuje s Romy, imgeentié bez pesz’) + 3x

nevyplreno; 3x nevyplgno ev.)

a) os¥tu o historickych a kulturnich odliSnostech romskélnika — 12x kat. (jednoug,
je zajimavé, ale neefektivypil5x ev. (,Asi vSe, a to nejen pro Romy. Mam zaégge nutno
respektovat zvlasStnosti tohoto etnika, avsSak tpm je nediskriminovat ani kladn ani

zaporre. Pred Bohem jsme si rovni.”)

b) vytvoreni pastoréniho tymu — 5x kat. (jednoumamé a jednou,AvSak nikdo nechce.
Zkusili jste jeden rok, dal uz nikdo nebude podkrat. Stai ned’Ini ndvStva bohosluzby.

Vice po nas nectjte” .); 13x ev.(,To snad jedir, ale pochybuji o &innosti®)

c) misie — 4x kat. (jednoumamé); 12x ev.(,Co to je ,misie” — pokud snaha ziskat do
cirkve, tak nikoliv, pokud je cilem misigvgst tyto lidi ke Kristu a ukazat jim, Ze on za m
umvel a dava odpughi, pak ano.)

d) trvalé misobeni ke'ani mezi Romy, resp. v romskych rodinach — 9x katdr{gu
».mamé); 31x ev. (,Kdyby v naSi nadbozenské obci byli, bylo by dobmélé pisobeni

kFregani mezi Romy, resp. v romskych rodinach®; ,Romskyi@skn: mezi Romy!*)

e) jiné — 10x kat(,Zadny ,najezd“ na Romy nepoifiie*; ,Hledani onéch spojujicich
jedinai”; ,Zde maji Romové lepSi viru nez bili*; ,Nevim, mé farnosti ziji asi/t rodiny,
domnivam se, Ze je vhodné, abych je dlexgval ani ,pozitivni diskriminaci“, kladu naé
stejné naroky jako na ostatni farniky: ChceS/tivldite, dob'e, budes$ chodit nasfpravu,
umet se modlit, chodit v netl do kostela a mit ty nejminim&}j$i znalosti o Bohu. M4 jit
romskeé dit k prvnimu svatémupimani? Pak nedam rozdilu a mam stejné pozadavky jako
na ostatni dti ve Skole — chodit do nabozZenstvi, vdiedo kostela, dit se alespo tolik na
kolik sta’i“; ,Normalni kreganska laska®“; ,Roni v nasi farnosti je tak malo, Ze’lat
néjakou dalSi specialni pastoraci mi nedava zde smySpojnici mezi Romy a farnostises
jedince, ktery by jim rozuwha oni ho brali; ,Romsti rodie by nali vic stat o to, aby se
jejich deti snazili pravidel@ setkavat s#eganskou mladezi, v hrach, vesep, v nabozenstvi
a na bohosluzbach®; ,Romové spi®an po ¥tSinové spolkénosti pozaduji bez své vlastni
angazovanosti. VySe uvedené body (a-d) jsou spigetické, nez prakticky uskdételné,ci
realné“; ,Asi napied se s nimi lidsky setkavat a pak je zaangaZowévarosgch farnosti,
podle jejich schopnosti, aby se farnost ,nechapgés\dcit, Ze se s Romy da vychazet po

dobrém®); 9x ev. (,Zejména posilit dlouhodobou ast®matickou formaci“; ,Stavajici
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systém pastorace Rdmje (u nas) funéni“; ,Opravdu kvalitni vzdllavani pastoranich
pracovnil¢, dialog s Kegany — Romy“; ,Najit rozdilnost v mentalitach, redpevat a
podpait je v tom, co daji dobe. Ne se snazit je jeddat” do nasSeho zfisobu mysleni,
chovani, pop uctivani“; ,Je pot'eba duchovni zralost, ktera se jen tak rychlesiobyti
rasistickych pedsudk. Nikdy nikoho nedovedu dal nez jsem ja sam“; ,Neg& pisobi
prilis Stedry statni socialni systém, dale neochota selawdt aj.”; ,Pot/ebuji keganaly z
vlastnich rad, pak zalezi na specifickych feiiach jednotlivé®; ,S pokorou ovsem
priznavam, Ze nadaso takového ma farnost préshema sily, je fliS slaba, pedevsim
pocetre”; ,Najit odvahu vzajem@ se chtit poznavat... kdyZkemuieknu, Ze jsem byla
v romské rodia a vypila tam kavu, berou to jako ,odvahu“ a kdyzr& @ti privedly doni
Romku, aby si spafeé hraly, ptaly se @ sousedky: ,Co to tu mas?“; ,Imunizaceidi
nabidkam lichvéskych mjcek®)

Otazka 11: Domnivate se, Ze by bylo mozné&ippastoraci Romi spojit sily s jinymi
kireg’anskymi cirkvemi, které ve VaSi farnosti gisobi, napg. po vzoru pastorace

v armadé nebo ve ¥znicich? (nevyplreno: 5x kat.; 2x ev.)

a) ano — 24x kat.; 44x ey,Ano, delame to“; ,Ano, delame to uz &kolik let a funguje to
velmi dolFe!; “To je potrebné zejména i/p evangelizaci, a to vSeho obyvatelstva.
Spolupracujeme <ini, ktefi jsou ochotni. Pastorace byéta probihat tam, kde je jedinec
doma. To plati obeeit; ,Ano — spojit sily urcite; ne — po vzoru pastorace veézenici
armad® (pokud to znamena, Ze far8ochazi do komunity a ,nabizi viru*) Chce to spis

osobni zkusenost.“; ,Ano, ale nepovaZzuiji to za viét)

b) ne — 15x kat(,Nikdo vice ve farnosti nejsobi, vesnice okolo Prahy jsou mrtvé v
otazce viry, ale i co seds kultury, jakychkoliv vztah®; ,Romové jsou vyhraeni, bu? jsou
katolici (bu? latinsti¢i vychodni), nebo evangelici. @iglusnosti k jinym cirkvim nic nevim®;
»10 snad neni ¥ci projeki:, ale pozadaukté které situace”; ,\étSina je katolik, potom nevi
¢l jsou”; ,Zpusobuje casto velkou zmateost; ,S jinymi cirkvemi nemam zkuSenosti;
~Svym zpisobem to &sina cirkvi zkousi, ale bez valného vysledku®; &0x (,Ekumenicka
spoluprace je na bodu mrazu“; ,Ne, nebee pak nebudou moci zapojit do jedné konkrétni
farnosti. Nebudou adét kam pati.“; ,V této oblasti pisobeni by se spiSe zvidiielaly
rozdily v dirazech jednotlivych cirkvi. Kdo by stanovil ,pralachry”, podle jakych kritérii a
kdo by na & dohlizel? (v armadla wznicich — tzn. v uniformovanych oblastech je toShen
problém, protoze prostorzgobeni uz je &ak ,chraneny”). Nekteré zejména evangelikalni

cirkve jsou misija velice dravé a bezohledné v manipulaci s lidmiyazivani vSech
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prostedk: k ,loveni lidi“... v armad a wznici se na&sti tolik neangazuji a tudiz nemaji
takovy vliv. Diky osobnim zkuSenostem s takovymkveshi jsem k této mySlence Zna
skepticky. Navi&kKC v mnohych ekumenickych organizacich neftomna (ma jednoduse

sve). Ale Bozi plany jsoreba jine“.)

Otézka 12: Dle vySe uvedeného sttmého popisu teoretického modelu, povazujete
takové reSeni situace lidi, kt#éi se nachazi v nouzi, za vhodnéPevyplreno: 8x kat. + 3x
.nevim®“ (,Ano i ne. Je nutno si wdomit, Ze se pracuje s komunitou lidi, ktera m& disé
vazby na kriminalntinnost. Tyto vazby nebude mozné zruSitiodu pibuzenstvi (citové
vazby). V podobnych vychovnych komunitach jedimst vychovnych prograindo 40%,
zpravidla vSak cca 20%. V takové komeéninohou Zit jen lidé ,trochu otrli“ a vnihé
preswdceni o smysluplnosti této prace. V zadnétipaok bych toto nedopodoval dtlat v
ramci farnosti, protoze tofedpoklada i utité vzdlavani v této vychovné oblasti u vSech
angazovanych. Asi byrmito komunitdm data predchézet, ale i provazet cilena teréni prace a
oswta v romskych komunitach“gx ev. + 6x ,nevim‘(,Nevim. Bude se to muset zkusit. :)*;
.Nejsem si jisty, muselo by to byt hedpelivé promysSleno a fpraveno”; ,Nemohu

zaujmout odpaidné stanovisko").

a) ano — 19x kaf,Mam obavu, Ze Romove, bezdomovci, narkomani alpoé skupiny
maji jen jeden z4jem: davaj penize!"B6x ev. (,Ano — za uritych konkrétgji
specifikovanych podminek nez je v Gvodu dopisu“gAnpokud by se zabranilo vyiemi
ghetta“;,Ano — caste’ne, myslim, Ze to prakticky ngde”; ,Ano, pokud je to Zivotaschopné,
tak ano“; ,Ano, ovSem pokud jde o nouzi socialnd@echovni vic nez materialni“; ,Ano, ale
problém je SirSi nez, Zze by zavisel na spolupré&vtv dané farnosti.“; ,Bude-li opravdu
vyreSeno nebezpe vzniku mentality ghetta a splni-li se ostatni mpduky, potebné pro
udrzeni takového projektueSeni by vhodné bylo®.; ,Popis je jen naznakem. d¥&du
posoudit. Ti, kt& jsou potebni, zpravidla nemaji sily a prostky si patcné zazemi
vybudovat. Zel, u kategorie chudobnych a nessmanych peviada konzumni styl Zivota
(mirné Feceno), bez ochotyrpozit ruku k dilu. Zndnvadu romskych afani, ktedi maji
krasné sptadané rodiny a poctévpracuji. Ti asi takovy projekt nepgebuji. Blize jsem se s
Romy setkaval v Ostraw letech 1985-1995. Ti, Kievzali viru s opravdovosti, se stali
novymi lidmi. Give i nyni se setkavdm s tim, Ze majoritni gjpalst Romy diskriminuje -
vSechny je "hazi do jednoho pytle". Jestlize Rajdepo zandstnani, &Zko sezene jiné, i kdyz
jde o poctivéhocloveka. Jestlize se romské rodima‘i dob®e, protoze Zije sgadanym
Zivotem a pracuje, dalSi Romovésisii narok na to, @se s nimi o vSe rozll, ale sami feba

pracovat nech¥i. To jsou paradoxy. Na prvém n#idtychom asi @i usilovat o odstragni
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diskriminace. Realisovat navrhovany model Ize poaéo nazoru jedins vybranymi lidmi.
Meéla by to byt otekena obec, kde vSak nebudou mit alésgmaratku misto ti, k& chigji Zit

na cizi @wet. A asi by to nedi byt jen Romové. Mohla by to byt dobrélezitost pro ty, ktg
jsou dnes vedzeni, ale nechji se tam uz vracet. Vrati-li se denwdni spolénosti, brzy
budou pachat trestnotinnost ogt. Jsou si toho &domi. Kam v8ak maji jit?"; ,Ano, ale
pouze v fipad, Ze se nebude jednatdsté romskou komunitu a Ze bude zajigt stalé
osobni vedeni a vychova k souziti, neb&izymniku ghetta je hrozivé a boji se ho Romové i
neromove. Navic nahromed lidi social potebnych pinasi dalSi problémy, nap nizsi
arover vzcéblani komunity, problém s alkoholem apod. Skupinairbyt dobe vedena a sith

motivovana.")

b) ne — 14x kat(,Dost je Chanovi a jinych. Je ale zapsatbi szit tyto lidi tak, aby ostatni
jejich negizpisobivosti netrdi.”; ,Tento model by snadreSil situaci @kolika desitek lidi,
ale ne desitek tisic. A ne vSichni Romové jsoutocloschopni Zit spolu!®; ,Neni #lis
nadjné, staré rodové a velmi pevné vazby jsou velmideme né-li zené a budovatdto
noveho nebude ani romské ani bile*; ,Nerealné; ,ysivedeny model mifipada jako
teoreticka pirucka bez opravdové znalosti romské spodsti; ,Zda se mi to nepilis
realné"; ,Zde se pece wreSi vSechno, Romové ¢t 7esSit socialni otdzku, my
evangelizujeme (nuance vyjédi zejma)“;"Ne, pokud ten, kdo chce mluvit/eSeni situace
techto lidi jakymikoliv teoretickymi modlely, nebuaezi nimi bydlet alespgot/i roky, pak
jeho modely, které nabizi jsou podle mne pouh&aifanta tenclovek snad ani nevi @em
mluvi. Je to &co podobného, jako kdyz v katolické cirkvi mamé Earnosti s aktivnimi
vericimi a pak tak zvané pohrafi kde byli @meti obyvatelé vysidleniCasto se musim
v duchu usmat, kdyz spolubratr, ktery v pohdanikdy negsobil ani nesic, dava ,odborné
rady”, jak by se tam éa konat pastorace”; ,Rozhodhne. Je toeSeni zcela u&eé. Neni
reSenim zakladat nové komunity, ale Zit ve vzajaesmektu tam, kde souziti normdéln
probiha. Mohu popsat vlastni zkuSenost. PoZadam jgednoho Roma o0 pomocip
vykopovych pracich na fe. Pracoval velmi zodpegne, jednal féro¥, a kdyZz jsem s nim
spolupracoval sam jako se solmvnym, a dlal stejnou praci jako on, nejen Ze pracoval ¢est
intenzivreji, ale bylo vidt, Ze si i i vazi. Proto ¥7/im, Ze sté respektovat jejich zvyklosti,
brat je jako sob rovné a pracovat vedle nich tam, kde jsou. Naprestjre to fungovalo i ve
vojenské sluzb Byli jsme tam vSichni, normaljgsme kamarédili a nebyl Zadny problém. Ty
najednou vnikly az po roce 1989“)2x ev.(jednou ,Obaval bych se vzniku ghett‘Reseni
vidim v asimilaci Roeh do \tSinové spolénosti(coz si mnohdy samotni Romovéjip. K

tomu je poteba pomoc pro vzthni deti, duchovni psobeni na éi, aby vyristala
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praceschopnd, vzthna, duchovd zdrava(dle biblického evangelia, ne ndbozZenskyokrp

generace.”; ,Néverim na funknost uprosted ekonomicky fungujici spatesti s ohledem na
prepokladanou namahu pebnou pro bh funkni obce. Ne&im, Ze tito lidé vydrzi namahu
potebnou po jistou delSi dobu, nez model ponese owumeud by se stavajicic socialni

podpora drasticky snizila, pak mozna...").

Otazka 13: Myslite si, Ze je v satasnosti podobny teoreticky model realizovatelny
v praxi? (nevyplréno: 8x kat. + 7x nevim; 3x ev. + 12x nevifyDle tohoto dotazniku
nemohu na tuto otazku odpadét. Otazka Rom je velice slozita, aby se tento dotaznik dal

nazvat modelem na jejgéSeni’)

c) ano — 13x kat.,Ano, ale nevim zda celés® nedopadne jako v Matii ulici v Usti
nad Labem{ ,Ano, zejména po 2. vatikan. koncilu“; ,vV Ostrajje Vesnika souziti, jak
funguje nevim“; ,Ale jen v omezené imj protoZze na to nejsou sily, s&jmko na dalsi
pastoraci“); 19x ev. (Ano, diky pron@né lidskych zivat skrze bozi moc, milost a lasku, ktera
se stala v JeziSi Kristu“; ,Pouze za ¥&mné spoluprace s Romskym etnikem®; ,Ano, ale dale
od civilizace. Obavam se, Ze to budseqgbit jako skanzen”; ,VSe zalezi na lidech... ala

obou stranach: nermohu poméahat tam, kde druteinatnema pocit, Ze pomoc peibuje”)

I s

d)ne — 16x kat.,Snad pouze jako experiment, ktery@§i situaci ekolika lidi, max.
nekolika desitek lidi*; ,Neni mi znamo, Ze byjaky pouzitelny model existovalech
nepouzitelnych je jigtcelarada“; ,Myslim si, Ze to neni realizovatelné, protoio dopadne
jako mnoho dalSich projekt mohl bych i uvéstéhteré Ostravské, kam se lidé naZzenou (tim
myslim i nalakani na ekonomické aj. vyhody), ale"mé1se s tim nesziji, a jakmile se vyhody
vycerpaji, projekt zvadne.)*;22x ev. (Za souwasnych podminek a obecné #evneéco

radikalne menit”; ,Alespos o Zzadném neviny:

DalSi komentae respondenii:

kat.: ,Katolickd prace s Romy, detr¢ svatostné praxe, se ngbe drZzet Uzemniho
principu (jurisdikce), nejen pro migraci Ramale proto, Ze spiSe‘iou k uritym osobam,
nesoucim poselstvi, nez k mistu®; 8ledre od nich pozadovat padek, nav#vu skol,
vyuzivaniFaddné soc. fispevki a davek, nefispivat 15ti letym sociélni podporou, ale trvat na
vyweni — zadeni v rjaké praci. V zadnémfpade mladémucloveku nedavat podpory,

ik,

pouze materialni; ,Podle mého nazoru j¢eba pedevSim poznat skdteu mentalitu
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romského etnika vetiném Zivat a podle jejich redlnych skutieych poteb se zadrit na
praci s nimi. Dotaznik je podle mého nazoru spfiaay pro socialéi znevyhodéné skupiny
obyvatel (bil€). Stale se bojiméizmat tu skuténost, Ze romské etnikum je jiné, do ara
miry problematické a ma svoji zcela specifickoubpgmatiku. Pro praci s timto etnikem jsou
asi nejdilezitjSi terenni pracovnici, kterych je ale pro tuto gir@odle mne minimum. Maji
staletou zcela odliSnou historickou zkuSenost aiieme je jako celek ti do ploSnych
projekti, na které nejsousfpraveni ani Romové, ani nemame dostatek vhodngatopniki

k uskuteéneni vySe proveditelného projektu (lidi, Htenaji Romy radi a rozugi jim). VySe
uvedeny projekt je podle mého nazoru zcela nerealityZzeny od skudeosti, unaly.

V souasné dob pojem socialni podnikani je zcela prazdny, nergabez skuiné naple
(prichazi v avahu asi chr@gné pracovis, ale i zde jsou velké problémy se z&pgm
ekonomickym zazemim). V projektu neni podle mnedpabn jeden stale silny aspekt
romského etnika — vztahy vrodin- Siroka rodina z naSeho pohledu ma ,Mafidnska
pravidla,, ktera urcuje hlava rodiny. Doporéoval bych autorovi pobyt v romské komenit
delSi ¢as, aby poznal a vcitil se do jejich skiného s¥ta, ktery je na hony vzdalen
uvedenému projektu. Omlouvam se za tékr@ hodnoceni, ale vychazi z praktickych

zivotnich zkuSenosti“.

ev.: ,Setkal jste se s Romy, Kiezakusili emigraci v zemich, kde jet38i zkuSenost se
souzitim vice narat? Tito Romové jsou sek@&omi, umi anglicky, tvedpracuji a jsou za to
nap”. v Anglii velice doke ohodnoceni. Medou doCech a jsou &kdo. Jejich sociélni a
psychologické paeby mohou byt vgSeny, ale co ta duchovni strankai? Domnivam se, Ze
reSenim je holisticka (celistvd) misie. Misign@aji slogan: Hladové uSi neslysi. ¥pad:
Romi je na misii, aby reagovala na socialni statut RorDale vytvéela prostor pro
uzdraveni jejich nemocné psyché. Po té mohla naaaz@a ¥tSi romskou religiozitu. Dnes
Romoveé (ti u nas) chodili do cirkve jako do sogiakto nefunguje”; ,Bohuzel musim také
konstatovat, ZzeétSina Roni, ktei byli bud’ ¢cleny a nebo jen hosté nasi denominace odesli po
kratSi nebo delSi deb Divod byl feba ukodeni pisobnosti evangelizaich tyni mezi nimi,
nebo i zjisteni toho, Ze vedle vyhod, které jsme jim mohli nadnitljsme od nich pozadovali
urc¢ité ,podminky” nap: (zmena v jejich Zivat — omezeni alkoholu, spote planovani
rodinného rozpdtu, hledani prace, za#stnanost, podileni se na Zigosboru...)"; ,Z
celkového pojeti vaSeho dotazniku jaswplyva, ze fstupujete k romskému etniku jako k
postizené, Spaensocialre zajiSené apod. komunit Mij nazor na tuto problematiku je
nasledujici: Romové negebuji socialni, kulturni ani Zadnou jinou pomocniwé potebuji

od majoritni spolénosti dlouhodoby signal, Zze jsou plnohodnotnéasigé s pilezitostmi a
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Sancemi takovymi, jaké ma majoritd,ostatni minority. Od majoritni spafeosti to zajisté
vyZzaduje paebnou davku velkorysosti a tolerance, akedevsim ve smyslu lidském a
kulturnim. Romové pebuji posilit ¥domi vlastni hodnoty, vlastnich schopnosti, ale na
druhé strad i zodpo¥dnosti za svou konkrétni situaci. O vasem modelumgslim
nésledujici. Dosud Romoveé ve s¥&ive a i kulturre a historicky vzdy kaji za lepSimi
zdroji (obzivy, financi, bydleni). Dlouhodbhevytvéeli Zadné hodnoty, ani viastni zdroje -
ve smyslu ekonomickém a geopolitickém. A bohuzehyslim, Ze toho jednodusSe v
souwasnosti nejsou schopni. Prédi myslim, Ze jim bytostmeni vlastni jakasi budovatelska
touha - ziskat ufity prostor a v @m vytvdgit vlastni fungujici komunitu. Pokud jim majorita
nezajisti organizéni a odpovidajici socialni servis, po dgdecni vine nadSeni pénou
jednotlivci a pak i celé skupiny odchazet za noyyyhod@jSimi a snazsimi slezitostmi,
jakmile se naskytnou. Vim Ze je to nazor gramprikry, ale je prakticky. Jedinym sktite
dlouhodobym fungujicineeSenim pro jakoukoliv minoritu je asimilace. Safepw naprosto
nemam na mysli asimilaci jazykovou, narodnogtkulturni. Tyto ¥ci ar si v co nejpesejSi

a nejbarvigjSi mire kazdé etnikum zachova! Ale je nutna asimilacékwcspole’enska.”;

.P redevsim je nezbytné zruSit pozitivni diskriminagyaadovat stejné povinnosti, jaké ma
vetSinova spolénost vetrg ostatnich mensin. Viz heslo cikani -:ttslovnik nadny. Od
tech dob se nic nezmilo. Socialni davky problém jen vyhrotily. @fitvic...V mistech
s velkymi komunitami je jejich hodnotova autonommezndnitelna. Takova je moje
padesatileta zkuSenost.. Romsti aktivisté hleéajiviyhody, ale nejsou ochotni wt&vat a
vést k samostatnosti. Gheta vznikaji nikoliv jemsgedenim, ale odchodem igodnich
obyvatel lokality, protoZe Zivot s Romy neni sguziale trvalym souzenim. Pamatuji Maii
ulici v Usti nad Labem jako normalni lokalitu. Ce ® ni stalo a jakym #pobem by mohla
vyprawt mistni radnice.“; ,Problém souZziti majority s maritou je dlouhodoby problém,
ktery byl7adu let pomijen aeSeni byla &Sinou Spatna. O to déle bude trvat napraveni
tohoto vztahu. Z pohleduéniciho cloveka a tedy i mého, B kdyZ stvél Adama, tak to nebyl
cernoch, indian, asiati Rom. Byl to progtclovek. Tak je #eba nazirat na kazdéhitoveka a
tedy i na Romy. Ze své zkuSenosti vim, Ze kige plo naSeho sboruekici Rom, tak je to
pro nas pedevSinrlovek, sourozenec v Kristu a tak s nim kazdy jednakug se tykadjake
eventualni pomoci.“; ,Moc ne¥im v realizovani teoretickych modebudovani lepsi
spole’nosti. Ale ¢¥7im v osvtu a pomalé vzdavani jednotlivé, ktesi pak mohou udat velké
zneny, jak tch z tSinové spolénosti, tak &ch z mensSinové.”; ,Rad bych jeSt{ednou
podtrhl, Ze Romy nepovazuji za nijak specifickaipsiu, Cesi na spoléenském davykazuiji
stejné rysy v chovani, hodnotach, v rodinném Ziwdkonce i v oblékani a bytové kuiéu
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Romoveé maji tu sftu, Ze vypadaji jinak, takZe jsou vicedtidPotencialni vyhoda/eganské
farnosti jako mista integrace ibe byt vtom, Ze je to exkluzivni spetestvi, ma jasné
hranice: Kdo je pokén a zwastni se Zivota farnosti, je ,nas“,rauz je chudy nebo bohaty,
sredy nebo bily, protoZe ostatni nejsou ,nasi“. Nerklzajimavosti, Ze v naSem regionu jsou
v praci s Romy zdaleka nejéSpejSi cirkve, které svou exkluzivitou balancuji naariar
sektastvi, nebo tuto mez jiziwidne prekracuji. Neni to piklad k nasledovani, je ale pné
vedét, Ze semknutost spoenstvi vytvA spiSe exkluzivita nez otewost. Kdokoliv
marginalizovany by #h védet, Ze ktem a @asti na Bohosluzbvstupuje do uzaeného kruhu
Lrodiny viry“, Ze jiz nestoji jednou nohou zde, jedi nohou ,venku“.“; ,Za idealnich
podminek (zajem Rama jejich ochota spolupracovat, jednéestre atd. a dostainé
mnozZstvi ochotnych zajedna tuto praci ze strany neraipsnad ano. Obavam se, Ze by mob
mirena snaha ztroskotala na nespolehlivosti Romsi mluvim pod vlivem Spatnych
zkuSenosti, vpodstahemam Zadnou dobrou zkuSenost s Ro@tginé z nich jsou fizivnici.
Jejich chudoba neniétdi nez chudoba bilych &mi CR. Rozdil je v tom, Ze oni si daleko
lépe jsou wdomi svych prav a vSeho, na co maji ze zakona n&@wkch povinnosti si uz
zdaleka tak &domi nejsou.”; ,Vas model se mi zda utopicky a viedlk vytveeni dalSiho
ghetta. Ne#im na budovani zdravé obce "na zelené louce", edui $o urdlé”; ,Myslim, ze
takovy model by byl vhodny pro vSechny lidi v naezly i neromy, ki€ by n#li opravdovou
shahu se svym Zivotemggo udtlat™.”; Ve fara rské praxi se setkavam s jednou svobodnou
matkou, napl Romkou, avSak zcela gadZzovského vzhledu gedndlencnou do ¥tSinové
spole’nosti. Se zesnulym druhem Romem mé dceruezjewmského fvodu, ktera se velmi
brzy ocitla v pubett Praw casné ,zapalovani lejtek” pokladam u této rodiny zazny

problém a téma pro pastoraci.”
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