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KRITERIUM UROVEN'
HLEDISKO 1: NAROCNOST PRACE

Naro¢nost tématu na teoretické znalosti pramérna
Naroc€nost tématu na praktické zkusenosti pramérna
Aktualnost tématu primérna
HLEDISKO 2: SPLNENI VECNYCH POZADAVKU

Stupen spinéni cile prace vynikajici
Logicka stavba prace vynikajici
Aktualnost uvedenych udajt vynikajici
Adekvatnost zavéru vynikajici
Vlastni pfinos k feSené problematice velmi dobry
VyuZitelnost vysledkll prace v praxi (teorii) pramérna
HLEDISKO 3: FORMALNI NALEZITOSTI

Stylisticka a gramaticka uUroveri prace prumérna
Graficka Uprava prace velmi dobra
Prace s literaturou (citace) nedostate¢na

Magisterska prace Bc. Magdaleny Schneibergové se zabyva tématem elektronickych informacénich zdroj
nakupovanych, propagovanych a distribuovanych knihovnami prazskych lékarskych fakult UK.

Pfipominky a otazky vyZadujici dopInéni?:

Odevzdana diplomova prace spliuje cil stanoveny v zadani. Prace obsahuje pfedepsané nalezitosti (titulni list,
anotaci, obsah, Uvod, zavérecné shrnuti, seznam literatury aj.).

Za pozitiva povazuiji:

- rozsahem vice nez uspokojivé zafazeni kvalitnich grafu, tabulek a obrazkd, véetné komentard (s
vyhradou absence snimku obrazovky zdroju — viz nize),

- obsahové i rozsahem kvalitni dotaznikovy prazkum, ktery je zaloZen na datech ziskanych od studentt
vSech tfi prazskych Iékarskych fakult,

- spektrum a informacni hodnotu pouzitych informacnich pramenu, v€etné statistik a vyuziti vlastni pfimé
komunikace s pracovniky jednotlivych zmifiovanych knihoven (Iékafské fakulty, Pfirodovédecka fakulta
UK, Ustfedni knihovna UK, NLK, NTK, KNAV, VSCHT, UVT UK).

Formalni pfipominky k préaci:

- Uprava: nedostate¢né pouziti zvyraznéni tuénym fezem v textu (jen v nékterych kapitolach). Toto
zvyrazneéni by bylo vice nez vhodné v Kapitole 4, ve které jsou prezentovany vysledky prazkumu,

- vysledky prGzkumu by bylo vhodné doplnit souhrnnou tabulkou, napf. v pfiloze,

- jazykovy styl: obCasny vyskyt hovorovych obratl a tvart (,... prizkum délany pomoci dotazniku® - s.10,
aj.),

- uroven pravopisu (ob&asné gramatické chyby a pfeklepy),

- oddélovani &iselnych fadu (tisice a miliony) pomoci tecky se v Eeském pravopisu nepouziva.



Vécné pfipominky k praci:

- pfestoze udaj o velikosti fond( knihoven ziskany z vyro¢nich zprav jednotlivych Iékafskych fakult dle
autorky nelze pro nedostupnost pfesnych pocta srovnavat, tabulky popisujici jednotlivé knihovny
zahrnuji polozku ,celkovy pocet knihovnich jednotek®. Tento rozpor by bylo vhodné vysvétlit — zejména v
¢em nedostupnost udaju spociva a pro¢ prezentované pocty nelze srovnat. Naopak ocenit Ize srovnani
pfepoctu vypuljcek na registrované ¢tenare,

- nejasné zafazeni knihoven UK k ,urcitému modelu pracovisté“ - s.14 - kde Ize pouzitou typologii nalézt,
kdo ji stanovil?

- pokud je zmifiovan konkrétni informacni systém, napf. MEFANET (s.53), je popisovan vyhradné slovné.
Vhodné by bylo slovni popis doplnit snimkem obrazovky s pfisluSnym komentafem — takovy graficky
doplnék ma vysokou informacéni hodnotu, nebot rozhrani systému se obméniuiji,

- zaponeékud nadbyte¢né povazuji zahrnuti otazek pro SZZK z pfedmétu Zdravotnicka technika a
informatika vyu€ovaného na 2. LF UK mezi pfilohy — resp. toto zahrnuti neni zddvodnéno.

K diskusi pfi obhajobé navrhuiji tuto otazku:
- pokud srovname akvizici tradi¢nich (tiSténych) informacnich zdroju s akvizici elektronickych informacnich
zdrojli, dochazi k posunu (zménam) v akviziéni politice jednotlivych knihoven? Pokud ano (ne), pro¢?

Zasadni vyhradu Ize mit v8ak ke zpusobu citovani. PfestoZe autorka uvadi, Ze ,pouZité informacni zdroje jsou
citovany podle normy ISO 690 a ISO 690-2 pomoci priibéznych poznamek®, pfislusné poznamky neobsahuiji
citace dle zminénych normativnich dokumentu, pfiklad: Univerzita Karlova, 3. 1ékaiska fakulta, Rocni vykaz o
vysokoskolské knihovné za rok 2009, s. 2. Seznam pouzité literatury obsahuje citace dle normy ISO 690 a ISO
690-2, ov8em z vlastniho textu na tento seznam nevedou 2adné odkazy. MenSi ¢ast prace, konkrétné kapitola 3.1
— Akvizice (s.28-29), 3.2 — Distribuce (s.40), odkazy poznamkami neobsahuje vibec. Zakladni funkce citovani,
tedy usnadnéni nalezeni primarniho pramene, neni spinéna.

Predlozena diplomova prace odpovida zadani a proto praci
doporuéuji s vyhradou / redeperuéuii' k obhajobé.

pokud bude prace
doplnéna o skute¢né
citace dle normy
véetné odkazi z
textu, pak navrhuji

Navrzena vysledna znamka?®: znamku velmi dobie
Dne: 13.9.2010
Jméno: Mgr. Petr Novak Podpis:

" Vyznadte. Oponent pfilozi stru¢né (max 1 str.) shrnuti svého nazoru na celkovou hodnotu predloZené prace
2 Podle potieby rozepiste na dal$ich stranach.
3 Stupnice: vyborné - velmi dobfe - dobre - nevyhovuje



