Konzultantsky posudek diplomové prace Martyiblalové ,Vnimani fenomé-
nu smrti: vyzkum pokbebnich rituaki.“ Praha, FSV UK 2011.

HedloZena diplomova prace jéepracovanou a vyra&ivylepSenou varian-
tou textu, ktery byl fedloZen v minulém letnim semestru. V tomto novéxtute
autorka nabizi zajimavy vhled do tématu, kteréntimzaebyla ¥novana velka
pozornost a tim jeeska (stedaieska) forma kultu mrtvych.

V textu je ¥novana pozornost jak relevantni odborné litesaociologickeé,
| z ptibuznych obal, tak vlastni analyze dat, ktera ziskala Martébbblova i
svych novych reviznich vyzkumech. Prace ma logicktoukturu, je psana
dobroucestinou, v textu sgadre cituje a v zavru najdeme fehled pouzité lite-
ratury i dophujici tabulky. Kolegys Hribalova také $nuje nalezitou pozornost
metodologicke strance svych vyzkiam

Text je pochopitethjen sondou do problematiky uctivani mrtvych a upom
nani se nad) v kazdém gipact je zajimave, ze zéw vyzkumu Marty Hiba-
lové, postaveného jak naéastrénych pozorovanich na dvou prazskych a jed-
nom mimoprazskémihitove, tak na vypowdich zhruba desitky informatar
nepotvrzuji (odporuji) obeé&mproklamované tvrzeni o poklesu zajmu {&ia-
lych o zentielé @ibuzné aleny rodiny. V kazdémiypack to je mozné, na za-
kladé této studie, tvrdit alespico ©€ch pozstalych, kté zorganizovali a &astni-

li se poltbu zesnulého. Vypadi informatoi, prevazié z mladé generace, nao-
pak nazné&uji, Ze i gislusnici této ,individualistické” generace cti peatiku
svych mrtvych.

Marta Hibalova svou diplomovou praci splnila vSechigdpoklady klade-
né na takovou praci (podotykam, Ze také pedtnzultovala se svym konzul-
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ky a autorkou jiz pedem, a proto nyni Zzadné nemam.

Text doporguji k obhajol# ahodnotim ho jako velmi dobry.
V Praze 28. ledna 2011.

Prof., PhDr. Josef Kandert, CSc.



