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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdavodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroju;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfrenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Pfedkladana prace se zabyva zajimavym a neotfelym tématem, jeZ pfedstavuje vliv diaspor
(zde konkrétné arménské) v mezinarodni politice. Vyzkumné téma je v praci jasné
vymezeno vyzkumnymi otazkami. Z teoretického hlediska prace nabizi velmi kvalitni diskuzi
o diasporach a predevsim pak o transnacionalnich aktérech. Prace je zcela logicky
strukturovana, za vynikajii Ize oznadit stylistickou Uroven textu.

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkul, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,

v€etné vyvozeni zavérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,

spravnost postupu; konformita s projektem);

Réad bych pfedem predeslal, Ze praci povazuji za velmi kvalitni (a zajimavou). Z hlediska
kritické reflexe bych vznesl jednu drobnou vytku a nékolik naméta k diskuzi. Jediny
problém shledavam v nedostate€ném propojeni mezi (vynikajici) teoretickou diskuzi a
naslednou (opét vynikajici) empirickou analyzou. Sekce, jeZ autorka nazyva tentative
conclusions, nabizeji shrnuti teoretické/defini¢ni diskuze, ktera jsou zcela namistg,
nicméné ne zcela dostate¢né operacionalizuji zvoleny teoreticky pfistup ve vztahu

k naslednym pfipadovym studiim.

Jako namét k diskuzi bych vznesl mySlenku napojeni analyzy vlivu diaspor na koncepty




z oblasti analyzy zahranic¢ni politiky (FPA), coZ by mohlo posunout vyslednou analyzu ,za“
debatu o narodni suverenité ve vztahu k transnacionalnim aktéram.

Z empirického hlediska bych mozna oCekaval zasadnéjSi pojednéni o roli obou zvolenych
zemi v pfipadé Nahorniho Karabachu.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova Uroven textu;

Bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaSeni, obsah, resumé, projekt);

Bez pfipominek

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); prip. naméty ¢&i otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé&; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

DP povaZuji za velmi zdafilou v oblasti teoretické i empirické a hodnotim ji jednoznaéné
jako vybornou.

8. navrhovana klasifikace.
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