Cilem této prace je ptispét k diskusi o problémech vztahil imperia a sacerdotia na
pfelomu 10. a 1l. stoleti a pokusit se na zaklad€ zohlednéni vSech dilezitych zdroju
primarni i sekundarni povahy nalézt adekvatni odpovéd’ na otazku, zda je mozné
hovotit o existenci systémového budovani tisské cirkve. Tento problém je nahlizen

pod uhlem profilujiciho a vyjime¢ného postaveni panovnika, v némz hréla tstfedni

roli sakralni praxe saskych cisaft. Pravé zde je totiz do zna¢né miry skryta podstata
zaverl a interpretaci, skrze néz je nahliZzeno celé obdobi souziti svétské a duchovni
moci. Vychodiskem bude ptedevsim obdobi vlady poslednich dvou cisaiti

liudolfinské dynastie Oty III. a Jindficha IL., tj. ten usek d¢jin, ktery historicka véda
vnima jako dovrSeni budovani kralovskeé tiSské cirkve. Ambici autora je prokazat, ze
mapované obdobi v sob¢ zahrnuje prvky zlomu i kontinuity, aniz by nutn¢ musely

stat v prikrém protikladu viici sobé. V tomto ohledu by bylo do jisté miry mozné
nahliZet otazku po existenci systému fiSské cirkve jako irelevantni a pfipadnou
odpoveéd’ tak ucinit zavislou na zvoleném uhlu pohledu. Vedle prvki strukturalnich je
totiz nutno zohlednit i hlediska osobnostnich specifik. V uplnosti tak plati slova
némeckého historika Theodora Schieffera, ze ¢lovek 1l. stoleti nemél vztah k cirkvi,

ale vzdy stal uvnitt cirkve, tedy uvnitt urcitych pevnych vazeb, jimiz byl vyrazné

5 Lze uvést predevsim Sehneidmi.ilkr B./Weinturter S. (edd.), Otto III. - Heinrich 1. Einc Wende,
Sigmaringen 1997; Weint'urtcr, S., Heinrich II. Ein Kaiser des Endes der Zciten, Darmstadt 2002 a
dalsi.determinovén. Soucasné vsak natolik vyrazné osobnosti, jakymi byly bez pochyby
Ota III. a Jindfich II., daly sméfovani utvaieni vztahti mezi panovnikem a fiSskou

cirkvi vyznamné impulsy, jez ndm umoziuji hovofit o jisté mife zlomovosti a

specifity.
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