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PhDr. Drahomir Suchének zaméfil svou disertaci na, jeden ze zakladnich pro-
blémt evropskych dé&jin stfedovéku, na vice nez pul stoleti diskutovanou problematiku
vztahu svétské a duchovni moci, imperia a sacerdotia, v fimsko-némecké #isi v dob&
vlady otonské dynastie (tedy pouze zdklady otonsko-salského systému uvedeného pod
vlivem odborné€ literatury v ndzvu prace; salské obdobi jiz zpracovano neni), a polozil
si konkrétni otdzku po existenci ¢i neexistenci systému fi$ské cirkve. Vychodiskem
mu byla rozsihla odbornd literatura vénovana tomuto tématu, predev$im vsak snad
vSechny soudobé pisemné a obrazové prameny, které mohou k uvedené problematice
poskytnout informace.

Préaci doktorand rozdélil do péti kapitol, v nichZ podava piehled o soucasném
stavu badani sledované problematiky., zabyva se vychodisky legitimity panovniki
otonské dynastie, provadi podrobnou analyzu cirkevni politiky Oty III. a Jindficha II. a
hodnoti jednani obou panovniki v cirkevni oblasti, pfi¢emz se snazi postihnout pfi¢iny
promén vztaht mezi cirkvi a korunou. D. Suchdnek peclivé provéfil dosavadni pohle-
dy na jednotlivé problémy a jejich vyvoj v pracich jednotlivych historiki. Nutno kon-
statovat, Ze literaturu k tématu zvladl v obdivuhodném rozsahu. I kdyZ by k nékterym
otdazkam bylo mozno bibliografii rozsifit, nezménilo by to celkovy pohled a vysledky
prace (naptiklad k problematice pasivniho volebniho prava prace H. C. Faussnera nebo
Caste¢né A. Wolfa; k otazce existence ¢i neexistence eschatologickych ,.teorii* a obav
na konci prvniho milénia kiestanského letopoctu prace G. Dubyho, A.-D. von den
Brincken, ¢i na druh¢ strané J. Frieda, apod.). Dukladné studium prament umoznilo
piitom doktorandovi nékde korigovat, jinde alesponl upfesnit a doplnit dosavadni nazo-
ry odborné literatury, pfipadné vyslovit vlastni hypotézy. Vysledkem je plasticky ob-
raz vyvoje vztahu panovnika k jednotlivym oblastem cirkevniho Zivota az po vyuziti

teologie pro potvrzeni panovnické legitimity a v panovnické propagandé, které vyvr-



cholilo za vlady teologicky vzdélaného Jindficha II. Vlastni analyze piedchazi uvod
s metodickou a technickou pozndmkou. Vysledky jsou shrnuty v zdvéru, po némz na-
sleduje seznam prament a literatury a obrazové piilohy, které vhodné dokresluji vy-
klad o panovnické sakralité zalozeny pfedeviim na obrazovych pramenech.

Jde o zdafilou a pfinosnou préci, zaloZenou, jak jiz bylo konstatovano, na de-
tailnim studiu pramend. Rozsahly pozndmkovy aparét reflektuje nejen pramennou
zékladnu, ale doklada i autorovy dobré znalosti odborné literatury. Pfesto nelze pre-
hlédnout nekteré spiSe ,.technické™ nedostatky. Pfedevsim v prvni kapitole by bylo
tieba ujasnit si pojmy: autor sice spravné hovoii o primdrnich a sekundarnich zdrojich,
mén€ vhodné je vSak oznaceni ,,primdrni a sekundarni literatura“ (s. 13), jinde ..pra-
meny a sekundarni literatura® (s. 5, 9). Zde by bylo vhodné vysvétlit, co je tim minéno,
nebo se rad¢ji drzet tradi¢niho oznacCeni ,.prameny a literatura®, byt v nékterych né-
meckych pracich — nikoli obecné — se ,,sekundarni literatura®“ vyskytuje. Rovnéz by
bylo mozno diskutovat o rozsahu ,.fiSe”, jak ho autor uvadi na s. 14, ale tato problema-
tika by vydala na samostatnou praci. Doktorand se spravné rozhodl uzivat ¢eskou for-
mu jmen, necini tak vSak zcela disledné (napf. Magdeburg); misto Diedenhofen bych
vzhledem k poloze mista doporu¢ovala radéji francouzskou formu jména. Onen elip-
sovity, na koncich mandlové zahroceny utvar, v némz byvéa zobrazovan Kristus, se
jmenuje mandorla, nikoli mandrola (s. 101, 227, 251). Obcas se také najdou prohfesky
proti kultivované Cestin€, nebo gramatické a pisafské chyby (napiiklad s. 29, 37, 41,
82,91, 94-97). '

Tyto vyhrady vSak nesnizuji odbornou kvalitu a védecky pfinos disertace PhDr.
Drahomira Suchénka. Svou odbornou i formalni Grovni prace plné vyhovuje narokiim

kladenym na diserta¢ni praci a lze ji odpovédné doporucit k obhajobg
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