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Problematika PPP projektt patii k aktuadlnim tématim, a to jak z pohledu teorie tak i
z hlediska praxe. Ceska republika patii k zemim, které teprve stoji na po¢atku feSeni tohoto
problému. To se projevuje jak v absentujici teorii tak i v dosud v malych praktickych
zkuSenostech z realizace PPP projektd. Proto je potfebné pfivitat kazdou zdatilou praci, které
seznamuje s danou problematikou v zemich, které maji naskok v této oblasti. Diplomova
prace svoji urovni zjevné piekracuje standard. Pfinasi nové poznatky. Hodnotim ji z pohledu
jednotlivych aspekta nasledovné:

a) vymezeni vyzkumného piredmétu a stanoveni vyzkumnych cil

Vyzkumnym piedmétem je analyza zmén v pojeti a managementu Public Private Partnership
V zemich zapadni Evropy. K tomu autor voli metodu specifikace a selekce, kdy z mnoziny
zemi zapadni Evropy voli dvé geograficky i legislativné odlisné zemé¢, a to Velkou Britanii a
Spanélsko. Vychazi pfitom z ideje ,,good governance® a ,,New Public Governance*. Na béazi
kompara¢ni analyzy hleda rozdilné a shodné rysy obou ,kulturné a pravné odlisSnych
modelt”“.  Analyticky cil je orientovdn empiricko-analyticky, kdy cilem je provedeni
dotaznikové sondy a fizeného dotazovani pro ziskani empirickych dat s naslednou komparaci
britského a Spanélského modelu. Synteticky cil orientuje zkoumani na navrzeni moZné
kombinace identifikovanych praktik obou modeli a na formulaci zavéri z komparacni
analyzy. Konstatuji, ze cile byly korektné splnény a jsou piiméfené definovany s ohledem na
vyzkumny predmét a jsou analyticko — synteticky vyvazené.

b) metodologicky pristup a aplikace jednotlivych metod

Dominantni pouzitou metodou je komparace. To odpovidd specifice a obsahu pfedmétu
zkoumani. Teoreticko — metodologické ukotveni prace je zaloZzeno na novych paradigmatech
(NPG, DGE), ktera jsou vyuzita v kontextu teorie vefejné spravy. Toto diplomantovo
vychodisko je inova¢ni, nebot’ mné neni znamo, ze by (v naSich podminkach) takto byl
vytvaren referenéni model PPP. V tom spatiuji zjevny piinos diplomové préce, ktery timto
aspektem zfetelné piesahuje poZadavky kladené na diplomové prace. Dosavadni ,,teorie” PPP
se totiz omezuje prevazné na legislativni vychodiska, pficemz ptfevazuje pouha deskripce
problému. P. Witz ukazuje na moZny smér vyzkumné €innosti v této oblasti, pficemz vytvaii,
jak pise, ,,imaginarni model PPP*. Je to vlastné idealni obraz PPP v kontextu s novymi
teoretickymi koncepcemi vefejné spravy. V této souvislosti podotykdm, ze bych spise volil
jiny termin (napf. ,,idealni model®, €1 ,,idedlni kompara¢ni model* apod.).

C) pouZité zdroje, stanoveni vyzkumnych otazek a jejich zodpovézeni

Diplomova prace se opira o analyzu relevantnich zdroji. Vysoce hodnotim, ze P. Witz
vzhledem ke své jazykové vybavenosti, pracoval s pivodnimi dokumenty a prameny, coz
zvyraznuje piinos jeho diplomové prace. Provedl rozhovory s autoritami Spanélskych a
britskych ufadl, a piestoZze se jednalo o nesourody vzorek, dovedl ziskané informace
fundované utfidit, analyzovat a posléze syntetizovat. Zabér literatury je na diplomovou praci
uctyhodny. Podotykam, Ze nejde jen o pouhy vycet publikaci, nebot’ z analyzy je ziejmé, ze P.
Witz skutecné s uvedenymi prameny pracoval. To také vedlo k tomu, Ze stanovené
vyzkumné otazky, korelujici s pfedmétem zkoumani a vyzkumnymi cili byly stanoveny
adekvatné — a byly zodpovézeny.



d) vécny piinos prace a jeji pFinos (pridana hodnota)

Vécny ptinos prace spatiuji v nésledujicich smérech. Prvnim je podani obecného ptehledu o
problému PPP ve Spanélsku a ve Velké Britanii. Druhym (kli¢ovym) piinosem je samotny
pfistup k analyze PPP. Diplomant na zdkladé metody komparace podava vlastni ndzor na
problém PPP a vcelku se mu dafi vytvofit konceptudlni ramec problému PPP, ktery je v nasi
literatufe v podstaté ojedinély. V této souvislosti si stavi (a také hledd) odpovéd’ na otazku, do
jaké miry se modely PPP v porovnavanych (strukturalné odlisnych trhtt PPP) dokazou
prizptisobit vyvoji ve spolecnosti a pozadavkiim na organizaci vetejné spravy. Odpovéd’ hleda
na zakladé paradigmatu NPM. Vysledky zkoumani jsou synteticky obsazeny v zavéru prace.
Ten je pfinosny jak z hlediska teoretick¢ého komparacniho pohledu na danou problematiku,
tak i inspirativné vyuZitelny v praxi CR.

e) strukturace prace
Struktura prace je logicka, vychodisko tvoii teoreticko — metodologickd vychodiska
problému, na néz navazuje zkoumani modelu PPP v historicko — logickém kontextu reality
Velké Britanie a Spanélska. Analyza vyustuje do implementace konceptu PC2.

f) vécna spravnost a prresvédcCivost argumentace
Diplomant prokazuje talent k védecké praci. Dovede ziskat relevantni empirické idaje a také
je patfiéné analyticky zpracovat. Jeho argumentace, vyustujici do syntézy je presvédciva. Lze
jen vyslovit pfani a pobidku, aby diplomant v obdobném tématu pokracoval v dalS§im studiu a
vytvofil konceptualni zaklady PPP v podminkach CR, které dosud u nas chybi.

g) propracovani a aplikace teoretickych vychodisek a pristupi
Pti hodnoceni diplomovych praci se pfirozené ,,o¢ekava“, ze oponent vyzvedne jak silné tak 1
slabé stranky. V tomto ptipad¢ konstatuji, Ze diplomovéa prace nema vyslovené¢ slabiny. Je
evidentné nadprimérnou praci, kterd je vyvazena jak analyticky, tak i synteticky, pfestoze
dominantni metodou je komparac¢ni analyza.

h) stylistika a formalni zpracovani (citace, graficka uprava)
Diplomova prace odpovida jak po obsahové tak i po formalni strance vSem poZadavkim
kladenym na diplomové prace.

Otazky do diskuse:
1. Muzete blize vysvétlit vztah mezi rezimy NPG ¢i DEG a PPP s imaginarnim modelem
PPP piedstavenym v praci?
2. Zhodnotné analyzy a zavéra vyplyva fada podnétl pro teorii a pro praxi. Zamyslel
jste se nad moznosti vyuziti formulovanych zavérd i do podminek CR? (Uvédomuji
si, Ze tato otazka prekracuje ramec predmétu zkoumani diplomové prace).

Zavér:
Diplomovou praci doporucuji k obhajobé. Petr Witz prokazuje, Ze ma talent k védecké

praci. Jeho diplomova prace ma nastandardni uroveil. Hodnotim ji znamkou ,,vyborné«.
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