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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdavodnéni;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouZzitych zdrojq;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfrenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

i. téma politicky frekventované, konfliktni pfedevsim ve vztahu k novym &lenskym zemim,
proto vhodné pro zpracovani v diplomové praci; problematika liberalizace pohybu sluzeb
v EU neni dostate¢né analyzovana odbornou literaturou, proto vitdm jeji zpracovani v DP

ii. liberalni intergovernmentalismus jako teoretické vychodisko je vhodnym pfistupem,
otazka zni, proc€ se jej diplomantka nepokusila doplnit neofunkcionalismem, ktery byl
jakousi oficialni integraéni teorii od samého pocatku ES a liberalizace sluzeb dikci Rimské
smlouvy méla byt disledkem spill-over efektl; otazka tedy zni — pro€ v sektoru sluzeb
spill-over nefunguje a proc¢ tedy spiSe odpovida liberalnimu intergovernmentalismu?;
stanovena hypotéza , Ze vychodni rozSifeni mélo negativni dopad na trh; metodologie —
deskriptivni analyza pravnickych dokumentd a model jedno-pfipadové studie o kauzalité
mezi acquis a realitou (?) — jde sice o relevantni pfistup, ale zdaleka ne jediny

ii. bez pfipominek”

iv. bez pfipominek

2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkud, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
véetné vyvozeni zavér(, pfesnost vyjadifovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

| Studentka pomérné dobfe vyuZila uvedené zdroje, nicméné nejsem schopna odlisit, coje |




vlastnim nadzorem autorky a co peclivé odkazované zdroje, vlastni argumentaci jsem pfilis
nedohledala. Prace se zdroiji, daty je v porfadku.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova Uroven textu;

bez pfipominek

5. formalni Uplnost vytisku (Cestné prohlaSeni, obsah, resumé, projekt);

bez pfipominek

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektu prace); pfip. naméty &i otazky k obhajobg;

1) Ackoliv to vzajemné souvisi, zaménuje autorka liberalizaci sluzeb s liberalizaci pohybu
osob, pfedevsim v souvislosti s maximalné moznym pfechodnym obdobim uplatfiovanym
Némeckem a Rakouskem (14/4 i dale), coz neni presné.

2) Téma liberalizace sluzeb bylo problémem i v rdmci zakladajici Sestky zemi EHS, natoz
pak v ramci EU;s, nelze se pak divit rostoucimu napéti v ramci EU,; — davodu je vice:
protekcionismus uvnitf EU je dan pravé onim vyznamnym podilem sektoru sluzeb na
tvorbé produktu a zaméstnanosti a zaroven diferencemi v kvalité sluzeb...

3) Vysvétlete, prosim, jak chapat uplatfiovani protekcionismu va¢i novym ¢lenskym zemim
za ,racionalistické vysvétleni tzv. kroku vzad, ktery Evropska unie pfi tzv. vychodnim
rozSifeni ucinila.” (83) - jde klasicky spill-back effect, tzn. pro¢ tedy testujete
intergovernmentalismus a ne neofunkcionalismus?

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé&; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

| predkladané prace splfije vSechny pozadavky, doporuéuiji ji tedy k obahjobé |

8. navrhovana klasifikace.

['velmi dob Fe |
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