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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zdivodnént;
pfiméfenost, puvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlvodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdrojU;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Predkladana prace se zabyva zajimavym fenoménem, kterému byva v navalu ,teroristické*
literatury vénovana pomérné mala pozornost. Ve svém vyzkumu autor navazuje na svuj
pfedchozi antropologicky vyzkum, coZ mu umoZznilo dodat sou¢asnému vyzkumu znacnou
soucasny vyzkum vybornym zpusobem konceptualné a metodologicky uchopit. V této
souvislosti je tfeba zdUraznit, Ze v konceptualnim uchopeni tohoto fenoménu (obzvlasté
mimo zapadoevropsky kontext) musel autor vytvofit zcela vlastni kauzalni model, nebot
vétSina vyzkumu v této oblasti je spiSe empirického charakteru. Z hlediska metodologického
Ize ocenit charakter jasné definované kauzalni jednopfipadové studie, stejné tak jako
kvalitni metodologicky rozhled autora obecné, jez Ize ilustrovat na z metodologického
hlediska citlivé stanoveném omezeni kauzality na ,analyzu rozsahu podminek, ze kterych je
pri¢inny mechanismus platny a funkéni.®

Vynikajici konceptualné-metodologické uchopeni pfirozené pfispiva k logickému clenéni
textu a pfedevsim k jasnosti argumentace.

2. zpracovani tématu (vybér zdroja pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace prebiranych poznatkd, argumentace, formulace vlastnich poznatkd,
vcetné vyvozeni zaveérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — Uplnost, pfesnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);



Vzhledem ke své specializaci nejsem schopen relevantné posoudit empirickou stranku
vyzkumu, nicméné v navaznosti na konceptualizaci vyzniva argument velmi pfesvédciveé.
Stejné tak autor ¢erpal z bohatého mnozstvi zdroja. Specifickou stranku vyzkumu
predstavuji informace ziskané z terénniho vyzkumu, ktery je pro tuto uroven akademickych
praci relativné neobvykly.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Bez pfipominek

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Bez pfipominek

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohlaseni, obsah, resumé, projekt);

Bez pfipominek

6. dilci pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); pfip. naméty Ci otazky k obhajobé;

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkum kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilnéjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporuceni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Praci povazuji za velmi vydarenou. Autor vyuzil Cetnych znalosti z pfedchoziho studia,
nicméné dokazal celou problematiku kvalitné disciplinarné uchopit. Za vyjimecné kvalitni
povazuji autorovo konceptualni a metodologické uchopeni, coz obecné stavim nad
empiricky kvalitni praci, ktera se v8ak pro tuto praci zda témeéf samozfejmosti (autor hned za
uvodem nabizi velmi zajimavou kontextualizaci celého vyzkumu).

Praci jednoznaéné hodnotim jako vybornou a doporuduji komisi zvazit navrh na jeji ocenéni
pochvalou dékana.

8. navrhovana klasifikace.
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