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Posudek skolitele na diplomovou praci:
Jitka Buriankova: Vzhled jako strategie a hodnota

Diplomova prace Vzhled jako strategie a hodnota se zabyva problematikou lidského
téla z pohledu jeho vzhledu a vnimani, a to zejména v kulturnim ramci soucasnych
modernich spolecnosti.

Prace je ¢lenéna do dvou blokd - teoretického a empirického, pfic¢emZ oba jsou
pojaty predevéim deskriptivné. Uvodni ¢ast proto ponékud postrddd zasazeni tematu do
hlavnich sociologickych koncepci (nikoli sociologickych disciplin, v tomto smyslu je téma
predlozeno systematickym a prehlednym zplsobem), druhému by prospélo hlubsi
analytické zpracovani a komplexné&jsi teoretické interpretace zavérl. Oba bloky spolu
souvisi spise volné, spoleCnym tématem diplomové prace. Teoreticky blok predstavuje
Uvod do kontextu, v jehoz ramci se pak odehrava pozdéjsi analyza empirického
materialu, v pravém slova smyslu vSak nepfipravuje koncepci, hypotézy nebo vlastni
vyzkumné otdzky pro &ast empirickou; ta na né&j pak z pochopitelnych ddvodl
bezprostfedné vécné nenavazuje.

V ramci tohoto pojeti jsou cile prace definovany pomérné srozumitelné, teoretické
aspekty tematu ve smyslu zasazeni do portfolia sociologickych disciplin predestfeny
systematickym zplsobem a v dostate¢ném rozsahu, metodologicky pFistup v podobé
navazani kvantitativni empirické analyzy na pfedem definovany kontext je konec¢né také
pripustny.

Kazdy ze jmenovanych parametri odborné prace by pro ziskani nejlepsiho
hodnoceni ovsem bylo tfeba zpracovat |épe: diplomové praci jako celku by prospélo
zavedeni jednoho teoretického paradigmatu (socialni konstruktivismus, socialni kontrola,
teorie postmoderni spolec¢nosti, vykonové spoleCnosti, modernizace, gender studies,
socialni stratifikace atp.). Téch se autorka na nékolika mistech dotyka, ovSsem pouze
ptehledovym zplsobem, nikoli jako nosnych vychodisek pro jeji dalsi praci. Zejména
teoretické Casti by pak prospél také SirSi zabér relevantni teoretické literatury, zejména
v podobé originalnich pramenl (naprostd vétSina odkaz( je zde sekundarnich, navic
omezenych na jeden dominantni zdroj - Hodarn 2000). Empiricka ¢ast by jisté mohla zajit
hloubé&ji v propojeni poznatk( o souvislostech mezi jednotlivymi okruhy operacionalniho
schematu, tzn. v souhrnnéjsich interpretacich vazeb mezi hodnotami, tlakem okoli,
aktivitou a Usilim. Konec¢né - ackoli samoziejmé na zacatku - cile prace by mély byt
definovany vice se zamérenim na propojeni teorie a empirie; s ohledem na data, ktera
méla autorka k dispozici se pfimo nabizi ramec teorii socidlni kontroly nebo socidlniho

konstruktivismu.



Co se tyce formalni stranky textu, v praci se objevuji pomérné zavazné nedostatky
v oblasti citovani zdrojd. Kromé jiz zmin&ného dominantniho uzivani sekundarnich zdrojd
a to jesté jejich omezeni na nékolik malo, je to absence odkaz{ nebo pfinejmensim jejich
pozdni uvadeéni v toku vykladu (typicky s. 19, 26-28, 35, 43-44 atd.). Prace obsahuje
také velké mnozstvi preklepl (typicky s. 11, 13, 50-51 atd.), hovorovych vyrazG (typicky
s. 12, 42 atd.), nekonzistentniho formatovani a dalSich podobnych chyb, nékteré pasaze
vykladu jsou formulovany znaéné komplikovanym zplsobem.

Co se tyte empirické analyzy, prezentace vysledkd v podobé rozsahlych tabulek a
komplikovanych grafd neni pFili privétivd ke &tendfi, obzvlasté s ohledem na to, ze
zavéry, které z nich autorka komentuje, by bylo mozno znazornit podstatné Gspornéjsim
a prehledn&jdim zplsobem (sklddanymi grafy, grafy primé&rd ANOVY, uvedenim

signifikace rozdilG mezi prdméry, aby ¢tenaf nemusel porovnavat intervaly atp.)

Zavér

Na praci Vzhled jako strategie a hodnota ocenuji originalitu volby tematu,
systematické zpracovani prehledu teoretickych souvislosti i schopnost prehledné
operacionalizovat téma pro empirickou analyzu. Jak jsem jiz popsal, ve vétsiné
charakteristik odborného textu vSak prace nedosahuje optimalni Urovné. Pridavaji-li se
k tomu navic také zcela zbytecné chyby formalniho druhu, nemohu navrhnout lepsi nez
mirn& podprimérné hodnoceni. Je pak jist& zcela na schopnostech diplomantky, do jaké
miry se ji podafi dojem z jeji zavéreCné prace vylepsit pred komisi. Doporucuji ji proto,
aby se v rdmci obhajoby zamé&Fila zejména na zasazeni tematu prace a zavérl empirické
analyzy do sociologické teorie, kterou povazuje pro dany pfedmét za nejvhodnéjsi a aby
se pokusila prezentovat souhrnné&j$i analyzu, resp. interpretaci zavérd empirického
vyzkumu (jak spolu souvisi Usili, hodnoty a tlak, u jakych skupina a za jakych okolnosti,
jaké poznatky to pfindsi o soucasné spoleCnosti, zejména pak z hlediska zvoleného
teoretického ramce). Kromé& t&chto obecnych otdzek se pak mdZe vyjadrit také
k nékterym dil¢im, jako napfiklad:

Jaké dopady na analyzu a jeji zavéry ma/muZe mit skuteénost, Ze klicové
analyzované polozky se v rlznych kontextech (dllezitost, tlak, Usili) Fadi k rdznym
faktordm?

Jaké vysledky pfinesla analyza asociaci dimenzi (nap¥. dllezitost — Usili) zvlast pro

jednotlivé podskupiny (muzi, Zzeny, vékové skupiny atp.)?

Diplomovou praci Jitky Buriankové navrhuji hodnotit jako dobrou.
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