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POSUDEK MAGISTERSKE DIPLOMOVE PRACE

V poditadi vypliujte pouze do Sedivych péik!
Po jejich vyplréni posudek vytiskéte, zakrouzkuje navrhovanou zndmku, podepiste avadiejte!

AUTOR/KA PRACE

Ptijmeni: Radova Jméno: Ivana

NAZEV PRACE: Srovnavaci analyza ruskych prezidentskych vol€6192008 z
perspektivy teorie hybridnich rezim

AUTOR/KA POSUDKU:
Prijmeni: Mlejnek Jméno: Josef

Pracovist: IPS FSV UK Praha

TYP POSUDKU: Posudek vedouciho prace: X

Oponentsky posudek:

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE "

Odpovida |Odchyluje se od tezi| Odchyluje se od tezi a | Neodpovid§
schvalenym| odchyleni je ale odchyleni neni vhodné aschvélenym
tezim vhodné a ziélvodnné | v praci zadivodrené tezim

1.1. | Cil prace X

1.2. | Metoda prace X

1.3. | Struktura prace X

7 Oznate ,X“ vybrané hodnoceni.

KOMENTA R (v piipact hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 masfor posudku slovnformulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody) (max. 1000 zhak

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou

2.1 | Relevance tématu s ohledem nataeny stav vyzkumu 1
2.2 | Favodnost prace arfmos oboru 1-2
2.3 | Relativni Uplnost zpracovaneé literatury a infatnich zdrofi vhodnych

pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanoarkituru 1

2.5 | Urovei zpracovani pouzitych zdrioj

2.6 | PouZzité metody a jejich relevance s ohledenéma vyzkumu a

sledované cile

7 Vypliiujte ¢islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedosta&ted)

KOMENTA R (v pfipad hodnoceni 3 a 4 muaitor posudku slovrformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 1000 ziak




3. HODNOCENI KONE CNE PODOBY VYSLEDNE PRACE

Hodnoceni znamkou
3.1 | Loginost struktury prace 1
3.2 | Argumentani schopnost autora, ucelenost a provazanost wyklad 1
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citeni normy 1
3.5 | Urovei poznamkového aparatu 1
3.6 | Jazykova a stylisticka uraverace (pokud je opakovaporusovana 1
platn& kodifikace pravopisné normy, hodteostupgm 4!)
3.7 | Opravinost a vhodnostifioh s ohledem na logiku vykladu a pouZzitpu X
argumentaci
3.8 | Graficka Uprava textu 1

7 Vypliiujte ¢islici na kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobrdobré — nedost&ted)

KOMENTA R (v pfipad hodnoceni 3 a 4 muaitor posudku slovrformulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody) (max. 2000 ziak

4. SHRNUJICI KOMENTA R HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné préace, jeji silné a skb#nky, gvodnost tématu a myslenek apod.) (max.
1500 znak).

Ivana Radové se ve své diplomové praci&dmna analyzu ruskych prezidentskych voleb z Islealiteorie
hybridnich rezim. Coz ji umoznilo kvalifikova&é a pitikazré dolozit postupny odklon Ruska od pararietr
rezimu alespi zéasti demokratického k rezimu jiz spiSe autdésk&mu. S podobnym tvrzenim (Ze je Rusko
statem s velmi omezenou demokracii &atskymi a politickymi svobodami) se sice taesto setkat v médiich i
na politické scé® prinos prace Ivany Radové v3ak &wa v tom, Ze tyto skuteosti odbors, prikazre a
detailrt doklada. Jak na zékladnalosti faktografie, tak diky aplikaci vhodnékoretického aparatu. Jeji praci
proto rozhod# dopor@u;ji k prijeti a navrhuji ji hodnotit stugim vyborre.

5. OTAZKY, K NIMZ SE P Rl OBHAJOB E DIPLOMANT MUSI VYJAD RIT

5.1

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(po vytiseni posudku réiné zakrouZkujte vami navrhované hodnoceni)

vyborné — velmi dobie — dobie — nedoporwuiji k obhajob é

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORWENI (max. 700 znak)

Datum: 25. 1. 2011 PodpiS: ..o,



