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OVERALL ASSESSMENT (provided in English, Czech, or Slovak):

Pfedkladana prace kolegyné Simeckové se zabyva dnes v bankovnictvi velmi aktudlnim
tématem stresového testovani bankovniho sektoru, tedy analyzou jeho schopnosti preZit
urcité zatéZzové situace a krize.

Autorka téma pojala tradicnim zpusobem, nejprve se vénuje teoretickym aspektim
zatéZového testovani, nasledné analyzuje makroekonomickou situaci CR v letech 2002 —
2010. Stézejni Cast prace se pak vénuje identifikaci a vlivu vyznamnych makroekonomickych
faktord na kvalitu portfolia bankovnich uvért (zde hlavné pomoci podilu non-performing
loans na celkovych uvérech). Vyuziva ktomu ekonometricky aparat (aplikaci modelu
vektorové autoregrese).

Obecné Ize praci t€Zko néco vyznamné vytknout, prace je poctivé vypracovana, dobfe
strukturovana, prace s literaturou je na dobré urovni, angli¢tina psaného textu je vynikajici.
Vytknout se vSak da to, ze autorka niCim nepfekvapila. Téma zatézového testovani je nyni
v oblasti bankovnictvi a jeho regulace velmi Casto a opakované rozebirano, takze se jiz tézko
da hovofit o novém tématu. Proto neni v hodnoceni co jiného zasadniho vytknout nez pravé
nizSi ,,Contribution®.

Co vSak jesté v praci postradam a navrhuji, aby se k tomu autorka pfi své obhajobé vyjadfila,
je prave jeji pohled na to, co by meélo byt tim stress testem (alespori pro ty nejdllezitéjsi
proménné, popfipadé kombinaci proménnych, popfipadé scénar), kterému je makro portfolio
uvéru vystaveno. Myslim, Zze autorka hovofi pouze o nahodném Soku. Mezi analytiky je
boufliva diskuse o tom, co je to stress (zatez/Sok) a teprve poté je zjiStovano, jakym
zplUsobem se tento stress/zatéz promitne do urcité relevantni veli€iny (zde NPL).

SUMMARY OF POINTS AWARDED (for details, see below):

CATEGORY POINTS
Literature (max. 20 points) |20
Methods (max. 30 points) |30
Contribution (max. 30 points) |15

Manuscript Form (max. 20 points) |20
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EXPLANATION OF CATEGORIES AND SCALE:

LITERATURE REVIEW: The thesis demonstrates author’s full understanding and command of recent literature.
The author quotes relevant literature in a proper way.

Strong Average Weak
20 10 0

METHODS: The tools used are relevant to the research question being investigated, and adequate to the author’s
level of studies. The thesis topic is comprehensively analyzed.

Strong Average Weak
30 15 0

CONTRIBUTION: The author presents original ideas on the topic demonstrating critical thinking and ability to
draw conclusions based on the knowledge of relevant theory and empirics. There is a distinct value added of the
thesis.

Strong Average Weak
30 15 0

MANUSCRIPT FORM: The thesis is well structured. The student uses appropriate language and style, including
academic format for graphs and tables. The text effectively refers to graphs and tables and disposes with a
complete bibliography.

Strong Average Weak
20 10 0

Overall grading:

TOTAL POINTS GRADE
81-100 1 = excellent = vyborné
61— 80 2 = good = velmi dobfe
41 -60 3 = satisfactory = dobfe
0-40 4 = fail = nedoporucuji k obhajobé
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