Posudek vedouciho na diplomovou praci Pavla Bartaska :
~Jnovacni politika v EU a CR*

Ptedlozena diplomova prace Pavla Bartiska vznikala v delSim obdobi (pivodni termin
dokonceni byl stanoven na duben 2008). Souviselo to s potizemi s pifesnym vymezenim
tématu a problémy na stran¢ diplomanta.Domnivam se ptesto, Ze ¢as umoznil autorovi upravit
zamér jeho DP, coz bylo nutné také proto, Ze se mnoho véci v prostiedi obklopujicim
tématiku (Inovaéni politika EU) dosti zménilo, at’ uz jde o Lisabonskou strategii a jeji
vysledek, dopady finan¢ni krize na EU a také o zkuSenosti s inovacni politikou provadénou na
urovni EU.

Uprava provedena také pod tlakem téchto udalosti podle mého nazoru pomohly piistup k
tématu DP upftesnit. Vysledkem je pfedev§im velice vhodna a instruktivni osnova DP, ktera
rozde€luje tématiku do tii samostatnych a vzajemné navazujicich ¢asti.

Tak se vprvni ¢asti celkem vystizn€, byt stru¢né, podafilo seznamit Ctenafe s inovacni
politikou EU, kterd prod¢lala od 80.let dosti zdsadni posun, ktery ovSem zdaleka neni
dokoncen.

To umoznilo v kap.2 seznamit s tim, jak se politika na podporu inovaci provadi v CR, kterou
také z hlediska institucionalniho uspotadani nelze povazovat za ukonéenou.

Podstatna ¢ast DP a také jeji hlavni pfinos vidim v kap. 3, ktera analyzuje podnikani v oblasti
MSP a hodnoti ho z hlediska nastrojii zavedenych Evropskou unii. Jak jsem uvedl, poznavaci
ptinos DP je nejvétsi pravé v této kapitole, kterd v ¢eském kontextu novatorska.

Domnivam se proto, Ze pies zpozdéni Pavel BartGsek ptredlozil vyvéaZenou praci, kterd si
zasluhuje doporuceni k obhajobé.

Nemam v praci zadné zasadni pfipominky a chci konstatovat, ze ptedlozena diplomova prace
splnila zadani a z formalniho 1 obsahového hlediska a odpovida plné¢ pozadavkim kladenym
na tyto prace.

V zéavislosti na posudku oponenta a samoziejmé také na pribéhu obhajoby bych se klonil
k tomu, Ze by DP Pavla Barttinka mohla byt ohodnocena znamkou ,,Vyborné*.
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