Posudek oponenta diplomové prace:
Christoph Diirr ,,U&ast vefejnosti na rozhodovacich procesech v ramci
ochrany Zzivotniho prostredi*

Diplomova prace Christopha Diirra téma ,Utast vetejnosti na rozhodovacich procesech v
ramel ochrany Zivotniho prostfedi ma celkem 81 stran, z toho 71 stran vlastniho textu a
sklada se ze %esti kapitol, Gvodu, zavéru a dale seznamu zkratek, seznamu pouZité literatury,
anglicky psaného resumé a seznamu kli€ovych slov. Spliiuje tak veskeré poZadované formalni
naleZitosti. Byla odevzdana 1.zafi 2010.

Aktuilnost tématu. Téma prace ,,Utast vefejnosti na rozhodovacich procesech v ramei
ochrany Zivotniho prostfedi” je pro svij vyznam a dopad tématem vysoce aktudlnim.
K aktualnosti tématu pfispiva celd fada aspektli, mimo jiné se jednd o vnedavneé dobé
schvdlenou novelu zakona €. 100/2001 Sb. (zakon ¢. 436/2009 Sb.), kterd reagovala na
stanovisko Evropské komise zaslané Ceské republice, velmi Zivou judikaturu, pfedeviim
Nejvyssiho spravnfho soudu CR, k souvisejicim otdzkém & relativné novy stavebni zakon
(zakon €. 183/2006 Sb.) a na jeho zéklad€ v soutasné dobé schvalovanou izemné planovaci
dokumentaci (zejména zasady izemniho rozvoje jednotlivych kraja).

Narocnost tématu je dana nutnosti orientovat se v §ir$im a pomérné komplikovaném
okruhu pravnich pfedpisd (jak na Grovni narodni tak mezindrodni a unijni) upravujici danou
materii. Jedna se navic o oblast, ve které se vyskytuje cela fada aktualnich spornych otazek
dosud nevyjasnénych aplikaéni teorii a praxi. Z t&chto dvodd povaZuji téma prace za velmi
naro¢né.

Hodnoceni prace. Diplomova prace je flenéna na vedle dvodu a zdvéru na 7 fasti. Ze
systematického hlediska upozorfinji na pravdépodobné nedopatfenim vloZeny seznam
pouZitych zkratek mezi iivod a prvni kapitolu. V tivedu autor upezortiuje na vyznam tématu
prace a s tim spojeny jeho zdjem o né&j. PouZiva zde téZ poprvé oznafeni Aarhuska umluva,
aniz by viak alespofi v poznamce pod &arou uvedl jeji pfesny nazev, to &ini aZ v prvni
kapitole, kde pro tuto umluvu téZ zavadi zkratku. Prvni dvé kapitoly se ze systematického
hlediska spravné vénuji tématu ugasti vefejnosti na mezindrodni a po t¢ unijni Grovni, obé
kapitoly maji ptevdzné popisny a vykladovy charakter. St€Zejni a zajimavéjdi {asti prace
piedstavyyi nasledujici kapitoly, pfedev$im viak kapitola tfeti. V tfeti kapitole vénované Ceské
pravni Upraveé Glasti vefejnosti pfi rozhodovani v o zélezitostech Zivotniho prostfedi ocefiuji
pfedeviim autorovu snahu o vlastni a &asto velmi kriticky pfistup. Byt se v né&kterych
pfipadech opakuje (napf. v otdzce problematiky vymezeni resp. nevymezeni pojmu dotCena
vefejnost), ne vzdy spravnd cituje soudni judikaturu a nékdy je mozZnd az pfih§
nekompromisni, podafilo se mu pfesné upozomit na spornd ustanoveni pravni apravy a
aktudlni problémy. Za drobny nedostatek z hlediska komplexnosti zpracovani vybrané materie
povaZuji opominuti Gdasti vefejnosti v Hizeni o vydani integrovaného povoleni podle zakona
¢.76/2002 Sh, Ve &tvrté kapitole autor zachovava svilij tviiréi a kriticky ptistup, opomiji v3ak
nékteré problematické otdzky (napf. otazku moZnosti UGasti vefejnosti pii posuzovani vlivi
nzemnd planovac{ dokumentace na Zivotni prostfedi). Kladné hodnotim neopomenutt
problematiky Glasti vefejnosti na piipravé pravnich pfedpisd a to v&etné hodnoceni dopadu
regulace. Velmi podstatnd je téZ Sestd kapitola (,,Role Ustavniho soudnictvi CR Vv pravu
#ivotniho prostfedi®) byt” by mohla byt v&novana téZ uloze Nejvys$stho sprdvniho soudu CR,
nebot’ vyznam obou t&chto instituci je vzhledem k tématu zcela zédsadni. Problémem
zpracovani této kapitoly je vzhledem k omezenému rozsahu diplomové price moznost




pouhého naznaleni uritych otdzek a problémi, nebot’ tato kapitola by mohla byt
samostatnym tématem diplomové price.

Celkové plisobi diplomova prace Christopha Diirra vyvazeng, téma je aZ na drobné vyse
zminéné vyhrady zpracovano velmi komplexné a jednotlivé &ésti na sebe logicky navazuji.
Autor prokazuje, Ze se s obtiznym tématem velmi podrobné seznémil a cennd je i jeho snaha o
vlastni tvliréi a €asto kritické zpracovani tématu.

Na velmi dobré drovni je téZ z prace s literaturou, byt’ v seznamu literatury postradam téz
seznam pouZité judikatury, a upozoriiuji nekdy na ne zcela sprdvnou citaci soudnich
rozhodnuti. Z formalniho hlediska je prace na standardni trovni jak po jazykové, tak po
grafické strance.

Doporuéeni k obhajobé a ndvrh klasifikace. Celkové hodnotim praci diplomovou praci

Christopha Diirra jako velmi dobrou aZ vybornou a jako takovou ji doporu€uji k ustni
obhajobe.

Otazky k obhajobé&. Doporuduji, aby se diplomant v rimci obhajoby vénoval otazce
1. moZnosti n&asti vefejnosti v procesu posuzovani vlivii Gzemné planovaci
dokumentace na Zivotni prostiedi (SEA)
2. moZnosti vefejnosti (fastnit se Fizeni o vydani integrovaného povoleni podle
zdkona & 76/2002 Sb. a porovnal tuto pravni upravu s pravni Gpravou udasti
vefejnosti v zdkon& €. 114/1992 Sb., v zakoné &. 254/2001 Sb. a v zikoné C.

100/2001 Sb.
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V Praze dne 15.z4ft 2010 JUDr. Martina Frankovai, Ph.D.




