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Anotace (abstrakt)

Prace rozebird zpUsoby, jakymi tfi Ceské celostatni deniky zpracovavaji tataz
zpravodajska témata. Na trech vybranych tematickych diskurzech demonstruje
rozdilnost v nahlizeni a prezentovani skutecnosti. Zaméfruje se na argumentacni a
jazykové aspekty medialnich textd s cilem vyhledat implicitni odkazy na soubory
hodnot a presvédceni, které vypovidaji o perspektivé média i o celkovém hodnotovém
nastaveni spolecnosti. Implicitni soubory hodnot vetkané do medidlnich obsaht
predstavuji ideologii svého druhu. Tyto ideologické predstavy se mohou napfic
spolecnosti lisit vzhledem k mnoZstvi ndzorovych skupin, které vedle sebe v ramci
spoleCenského celku existuji. V modernich demokratickych spolecnostech s pravné
zajiSténou nazorovou pluralitou se tak na medidlnim trhu setkdvaji rizné ideologické
predstavy. Z povahy zpravodajského zanru ale jednotlivé texty nemohou obsahovat
explicitné vyréené soudy a ndzory: sva presvédceni a postoje tak zpravodajska média
kdéduji do struktur jazyka. Zakladni hypotézou prace je schopnost jazyka utvaret
vyznamy. Prostifednictvim metodologie kombinujici argumentacéni rozbor s analyzou
syntaktickych a lexikdlnich prostfedkd se snazi dostat do jazykovych struktur, najit
skryté tendence a definovat vychodiska, kterd utvareji podobu jazykového projevu
a maji potencidl charakterizovat mluvciho.

Abstract

The thesis scrutinizes the ways in which three Czech nationwide print media process
the same news topics. Through analysis of three thematic discourses it studies the
differences in approaching and presenting reality. The main focus lies in the
argumentative and language aspects of the media texts with the aim to find implicit



references on sets of values and beliefs typical for the perspective of the particular
news media title and for the society in general. Implicit sets of values embedded in the
media contents have a form of an ideology: These ideological ideas can differ
significantly across the society due to the number of opinion groups sharing one public
space. In modern democratic countries where opinion plurality is established different
or even opposite ideological ideas are present within one media market. The news as a
genre does not allow expressing one’s own opinion or approach explicitly: the news
media thus embed their opinions into the structures of language. The core hypothesis
of this thesis is the ability of language to create meanings. With the help of
methodology that combines argumentative approach with analysis of syntactic and
lexical means of expressions the thesis tries to get into the language structure, looking
for inherent tendencies and aiming to define the opinion basis, which influences the
form of the language utterance and which has a potential to characterize the speaker.
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1. Uvod

Stale vzrUstajici uloha médii v Zivoté spolecnosti nabada k podrobnému studiu jejich
vlivu na publikum a vefejné minéni. Média zaujimaji ve struktufe dneSnich modernich
spolecnosti specifickou roli socidlnich instituci. Kromé informacniho zdroje predstavuji
misto, kde se kumuluji hodnoty, nazory a postoje. Ty jsou pro jednotlivce dllezitym
zdrojem orientace, ktera se stdva zakladni podminkou jeho spravného zapojeni do Zi-

v <1
vota spole¢nosti.

Medidlni produkty tak obsahuji kromé faktickych informaci i skryté odkazy na hodnoty
a postoje sdilené v ramci dané spolecnosti nebo v ramci jejich dilich, Uzeji vymeze-
nych skupin. Medialni diskurz je vtomto smyslu jakousi reprezentaci hodnotového na-

staveni daného spolecenstuvi.

Implicitni soubory hodnot vetkané do medidlnich obsahl predstavuji ideologii svého
druhu. Ideologicka predstava se ale muzZe napfi¢ spolecnosti lisit vzhledem k mnozstvi
nazorovych skupin, které vedle sebe v rdmci spole¢enského celku existuji. V. modernich
demokratickych spole¢nostech s pravné zajisténou ndzorovou pluralitou se tak na me-
didlnim trhu setkavaji rizné ideologické predstavy. Z povahy zpravodajského Zanru ale
jednotlivé texty nemohou obsahovat explicitné vyréené soudy a nazory. Sva presvéd-

¢eni a postoje tak zpravodajskda média kdduji do struktur jazyka.

Podivame-li se na situaci z pohledu publika, ziskava ¢tenar z medialnich obsah( také
povédomi o hodnotovém nastaveni — bud’ vSeobecném a univerzalné platném, nebo
konkrétnim, typickym pro médium, ze kterého dany obsah pochazi. Vzhledem k uloze a
postaveni médii ve spolecnosti tak mizZzeme z medidlnich textl o téchto nastavenich

zpétné ziskat cenné poznatky.

Hlavni zajem této prace spocivd v médiu médii, tj. v jazyku. Uloha jazyka v Zivoté spo-
lecnosti byla krom samotné lingvistiky predmétem zajmu mnoha filozofickych, sociolo-
gickych a dalSich védeckych obor(. Z hlediska této prace nas zajima jazyk v perspektivé

poststrukturalist(: jako Zivy systém aplikovany v promluvach, kde teprve ziskava tvar,

1 JIRAK, J., KOPPLOVA, B., Média a spolecnost, str. 11.



kde zrcadli a spoluutvari minéni, a v delSim ¢asovém horizontu celé hodnotové sys-

témy a ideje.” Zajima nas jazyk v jeho spole¢enském kontextu.

Zakladni hypotézou prace je schopnost jazyka utvaret vyznamy. Nasim cilem je dostat
se za jeho strukturu, najit jeho skryté tendence a definovat vychodiska, ktera utvareji
podobu jazykového projevu a maji potencial charakterizovat mluvéiho. Objektem je ja-
zyk ve verejném diskurzu, protoZze zaznamendva obecné tendence typické pro dané
lidské spoleCenstvi. Analyzou zpUsobu, jakym zkoumané tituly tvaruji skutecnost do

zpravodajskych text(, se budeme snazit definovat jejich vychozi nazorovou pozici.

Predmétem analyzy je tisténé denni zpravodajstvi. Z povahy Zanru vyplyva pozadavek
podavat informace, které zprostredkovava, zplisobem neutrdlnim a vyvazenym, opros-
ténym od partikularnich dvah a presvédéeni. Z podstaty jazyka a komunikace ovsem
podobné ,zrcadleni skute¢nosti” neni prakticky mozné. Na jedné strané jazyk jako své-
bytné médium disponuje vlastnostmi, které mu umoznuji mnoha zplsoby manipulovat
s vyznamem, na strané druhé jsou média samotnd vpletend do konkrétnich socidlnich,
politickych a ekonomickych vazeb, které utvareji jejich vychozi perspektivu.® K vnéjsi
realité, ktera je predmétem jejich zpravodajstvi, tak nutné pristupuji z konkrétni pozi-
ce a nasledné ji interpretuji podle urcitého vzorce, ktery je typicky pravé pro jejich po-
zici. Z povahy zpravodajského Zanru ale svou verzi skutecnosti predkladaji jako objek-
tivni. Tato prace se zaméfuje na prozkoumani zpUsobu, jakym média zpracovavaji
zpravodajska témata, a kde lze v jejich jazyce hledat odkazy na hodnotové systémy

podminujici jejich interpretaci.

1.1 Shrnuti literatury

Ideologie v nazvu prace konotuje mnoho vyznam(. Jeji pojmové vymezeni je proto
predmétem teoretické Casti prace. Pojem vykladame na zakladé praci tfi autorud. Za-
kladnim stavebnim kamenem je prace Marxizmus, freudizmus, filozdfia jazyka autor(
Michaila Bachtina a Valentina VolosSinova z roku 1926. Autofi se v ni vénuji fenoménu

jazyka a jeho uloze v rdmci mezilidské komunikace. Ddle se opirame o pojeti jazyka a

2 KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 93.
3 FOWLER, R., Language in the news. Discourse and Ideology in the Press, str. 10.



ideologie v knize Language and Power z roku 1986 anglického autora a tvilrce kritické
analyzy diskurzu Normana Fairclougha. Poslednim autorem, u kterého jsme se inspiro-
vali v pojeti ideologie a role jazyka ve verejné komunikaci, je Roger Fowler a jeho kniha

Language in the News: Discourse and Ideology in the Press z roku 1991.

PFi sestavovani metodologie jsme vychdzeli zejména z prace PFfirucni mluvnice ceStiny
kolektivu autort z Ustavu jazyka ¢eského na Filozofické fakulté Masarykovy univerzity
v Brné. Dale jsme pouZili nékteré prvky metodologickych postupl, které ke zkoumani

jazyka v socidlnim kontextu vyvinuli vySe uvedeni autofi N. Fairclough a R. Fowler.

Zakladni literaturou propojujici jednotlivé teorie a poskytujici zdkladni orientaci
v komplexnim predmétu jsou prace prof. Jifiho Krause, Rétorika a re¢ovd kultura z roku
2004 a Jazyk v proméndch komunikacnich médii z roku 2008. K urovnani pfistupu ke
zkoumanému korpusu poslouzil ¢lanek prof. Krause K metodologickym vychodiskiim

analyzy medidlniho diskurzu z roku 2006.

Pro teoretické ukotveni v SirSim védeckém kontextu jsme poutzili zejména Slovnik me-
didIni komunikace autorky Ireny Reifové a kolektivu a knihu Média a spolecnost autor(

Barbary Képplové a Jana Jirdka.

1.2 Odchyleni od ptivodnich tezi

V prlibéhu vymezovani korpusu k prozkoumani jsme museli pozménit kritéria vybéru.
Z analyzovaného vzorku jsme oproti plvodnim tezim vypustili Hospodarské noviny,
jednak pro jejich vyrazné uzsi tematickou orientaci, jednak pro vyraznou odlisnost od
ostatnich denik( ve spole¢enském postaveni: Hospodaiské noviny jako jediné vznikly
az v porevoluéni dobé, coz vyrazné ovliviiuje podobu jejich zpravodajského diskurzu a

zejména hodnoty, které tuto podobu urcuji.

Pfi teoretickém vymezovani pojmu ideologie jsme také dosli k zavéru, Ze lepsi predsta-
vu o ideologii v jazyce médii ziskdme porovnanim zpUsobu, jakymi jednotlivé deniky
zpracovavaji totoznd zpravodajska témata. Misto analyzy zpravodajstvi z povolebniho
tydne jsme vytvofili korpus ze tfi souhrnnych tematickych urovni, které jsme nazvali

politicky diskurz, ekonomicky diskurz a socialni diskurz.



2. Teoreticka cast

Pro teoretické vymezeni prace je zdsadni definice pojmu ideologie pouzitého v jejim
nazvu. V duchu hypotézy, Ze jazyk médii obsahuje implicitni odkazy na vSeobecnou
predstavu o preferovaném spolecenském usporadani, pojimame ideologii v SirSim slo-
va smyslu jako soubor vychozich hodnot a presvédceni, které ovliviiuji interpretaci spo-
lecenskych fenomén a lisi se v zavislosti na perspektivé mluvciho. Pojem ideologie ale
také oznacuje relativné pevné ustaveny soubor politickych, ekonomickych a spoleéen-
skych hodnot, ktery je zakotveny v Case a v prostoru a je typicky pro néjaké lidské
uskupeni, tedy napriklad pro geografické uzemi pod konkrétnim mocenskym vlivem.
Pro terminologické usnadnéni pouzivdme pro prvni pojeti ideologie spojeni ,vnitini
ideologie” a pro pojeti druhé vyraz ,vnéjsi ideologie”. NaSe uUvaha je teoreticky podlo-
Zzena nékolika pracemi, které se konceptem ideologie ve vztahu ke spoleénosti a
zejména k jazyku zabyvaiji. Jsou jimi predevsim prace Marxizmus, freudizmus, filozofia
jazyka autor(l Valentina VoloSinova a Michaila Bachtina, prace Language and Power

Normana Fairclougha a prace Language in the News Rogera Fowlera.

2.1 Vztah ideologie a jazyka

2.1.1 Filozofie jazyka Michaila Bachtina a Valentina VoloSinova

U prace Marxizmus, freudizmus, filozofia jazyka existuji dohady tykajici se jejiho autor-
stvi. Ve slovenském prekladu z roku 1988 shrnuje autor predmluvy Ladislav Holata si-
tuaci, ve které kniha vznikala; z tohoto shrnuti vyplyva, Ze myslenkovym otcem prace je
Michail Bachtin, ale autorstvi textu nalezi Bachtinovu zaku Valentinu VoloSinovovi.
Z toho dudvodu byva prace pokladana za dilo ,Bachtinovy Skoly“. Tyto skute¢nosti uva-
dime pouze zdlvodu technické poznamky, Ze pro zjednoduseni budeme

v nasledujicim shrnuti jednotlivé myslenky pfipisovat Valentinu VoloSinovovi.

Jak samotny nazev knihy napovidd, VoloSinov opira svou filozofii jazyka o zakladni mys-
lenky marxismu. Ustfedni tezi, ktera je spole¢na viem obsazenym tvaham, je viudyp¥i-

tomny socidlni rozmér — naprostda podminénost socialnim kontextem, z néhoz nelze



zadny fenomén vytrhnout, pokud se ho snazime pochopit. Zakladni hypotéza nasi pra-
ce vychazi z tohoto filozofického sméru, protoze predpoklada (ba je od zakladu posta-
vena) na Uvaze, Ze jazyk médii zrcadli soubor celospolecenskych hodnot a tim tyto
hodnoty zpétné dovytvari a ovliviiuje. Jinymi slovy, predpokladame, Zze v medialnich
textech je kromé faktickych informaci implicitné obsazena také ideologie vnéjsi a
vnitini, ve formé odkazl na vSeobecné pfijimané a odsouzenihodné, Zadouci a neza-

douci.

Pro nasi analyzu jsou zasadni dva soubory VoloSinovovych tezi. Jeden se tykd vztahu
psychiky a ideologie, v rdmci kterého VolosSinov definuje pojem ideologie. Druhy se ty-
ka slova a jeho vyznamu. V obou konceptech zdlraznuje VoloSinov stejné hledisko, a
sice naprostou socialni podminénost jednotlivce a obsah(l jeho psychiky a socidlni

podminénost slova a jeho vyznamu.

2.1.1.1 Vztah psychiky a ideologie. Vztah vnitfniho a vnéjsiho znaku

Zakladnim filozofickym a metodologickym vychodiskem je marxisticka koncepce spole-
¢enského védomi jako socidlné konkrétniho a materidlniho ideologického prostiedi.*
Volosinov vysvétluje, Ze ani védomi jednotlivce, ani jazyk nelze vytrhnout z jeho social-
niho kontextu. ZdUrazriuje a dialekticky vyklada, Ze jazyk i jednotlivec jsou socialné
podminéni, a proto i jejich vyznamy jsou socialni, tudiz maji unikatni vypovidaci hodno-

tu o spolecéenstvi, v jehoz ramci existuji.

Jak bylo zminéno vyse, pojem ideologie VoloSinov vyklada dialekticky na vztahu psy-
chiky jako néceho vnitrniho a ideologie jako néceho vnéjsiho. Svoje teze pritom vyvozu-
je na zakladé srovnani s riGznymi myslenkovymi sméry, predevsim s idealistickou filozo-
fii a myslenkami jejiho hlavniho predstavitele Wilhelma Diltheye, ve kterych se koncep-
tu ideologie vénoval. Tak dochazi k zavéru, Ze ideologie vychdzi z psychologie a ne na-

opak, protoze ideologie psychiku vyjadfuje a ztélesiuje.’

Stézejnim konceptem ve VoloSinovové pojeti je prostupnost ideologie a psychiky. Kaz-

dy ideologicky znak vidy nutné prochdzi psychikou, rodi se z vnitfnich znakd, ale kontur

4 BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 9.
> Tamtéz, str. 205.



nabyvd az v procesu chdpdni, prozivani a osvojovani ve vnéjsim kontextu; jinymi slovy,
urcitosti nabyva az v procesu ideologického uskutecnéni. Myslenka jako obsah vnitini-
ho védomi jednotlivce se utvari v rdmci ideologického socidlniho systému a rodi se
pomoci ideologickych znak(, které uz existuji. V tomto smyslu je kazda myslenka od
pocatku soucasti ideologického systému a fidi se jeho zdkonitostmi. Vztah psychiky a
ideologie je tudiz dialekticky: kazdé slovo existuje nejprve venku, v socidlnim kontextu,
nez se stane obsahem vnitfniho védomi jednotlivce. Tam se ale pravé musi vracet, mu-
si se do néj vnofrit, aby zlstalo Zivé; tim, Ze bude znovu a znovu chapdano, pfijimano za
své nebo odmitano. Psychika a ideologie navzajem pronikaji v procesu socialniho styku.
Ideologicky znak Zije svoji psychickou realizaci, stejné jako psychickd realizace je ziva

svym ideologickym naplnénim.®

Jak bylo zminéno vyse, zdsadni VoloSinovovou tezi je socidlni podminénost lidské psy-
chiky. Individuum je zcela utvareno a tvarovano prostfedim, ve kterém se nachazi. Je-
ho psychika je determinovana socidlnimi faktory a jediné skrze né je mozné ji popiso-
vat.” Voloinov odmitd biologicky pfistup k jednotlivci, protoze jednotlivec neni biolo-
gicky produkt ur¢ovany pouze svymi fyziologickymi potfebami. Jednotlivec jako majitel
obsahu svého védomi a jako osobnost zodpovédna za své myslenky a schopna si uvé-

domovat sama sebe, je produktem socidlniho prostredi, v némz se nachazi.

Jednotlivec je pevné zakotvenym socidlné-ideologickym jevem, protoze jeho védomi se
vidy odehrava v rdmci konkrétnich spolecensko-ideologickych podminek. V ramci této
teorie je pojiman jako individualita, definovana jednak jednotou biologického organis-
mu, a jednak celym souhrnem Zivotnich a socidlnich podminek, ve kterych se nachazi.
Je tudiz bytosti socidlni, protoZze pravé vnéjsi charakteristiky ho urcuji, resp. urcuji jeho
vychozi pozici. Ta je typickd pro jeho vnimani a naziradni skute¢nosti. Na druhé strané
stejné tak kazdy ideologicky produkt nese stopy této ,socialni individuality” svych tv(r-

0.2 V tom spotiva dialekti¢nost a komplementarita psychiky a ideologie.

6 BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 221 — 224.
’ Tamtéz, str. 203.
® Tamtéy, str. 213-215.



2.1.1.2 Koncept zZivotni ideologie

V ramci vymezeni vztahu ideologie a jazyka pracuje VoloSinov s pojmem spolecenské
psychologie, ktery prebird z marxistického uceni a interpretuje ho jako prechodny ¢la-
nek mezi socialné-politickym usporadanim a ideologii obsazenou ve védé, vumeéni
apod., tedy v ustalenych ideologickych systémech. Spole¢enska ideologie se pritom zr-

cadli ve veSkeré vnéjsi komunikaci, a tudiz pfedevsim ve slové.

Spolecenskou ideologii je mozné zkoumat ze dvou stran. Jednak ze strany obsahu, tedy
jakd témata jsou v jejim rdmci akcentovdna nebo potlacovédna, a jednak ze strany fo-
rem a typU reCové komunikace. Zakladni teze tedy zni: jazyk je socialni, a proto je spo-
le¢enska psychologie bezprostfednim obsahem jazykovych vypovédi. Komunikace je
socidlni, a proto se kazdy znak utvari v socidlni interakci a spole¢enskd psychologie je

v ném zaznamenana.’

Volosinov nicméné zavadi jiny pojem, ktery vyznamové odpovida spolecenské psycho-
logii. Je jim Zivotni ideologie: VoloSinov vychazi ze souboru Uvah, Ze obsah psychiky a
védomi je uréovan ne individualné-organickymi faktory, ale faktory ryze sociologicky-
mi. Véda, pravo, uméni, moralka i média jako nastroj verejné komunikace predstavuji
ve VoloSinovové teorii etablované ideologické systémy. Primarné vychazeji z Zivotni
ideologie, ¢erpaji z ni, a stejné tak na ni maji zpétné vliv a udavaji ji tén. Zivotni ideolo-
gie znamena Zivy socidlni kontext, do kterého je jakékoliv dilo zasazeno a v jeho ramci

vhimano.

Zivotni ideologie md r(izné vrstvy. Na té nejnizsi zaznamenava pomijivé, kratkodobé a
drobné zazitky malého okruhu lidi. To jsou v podstaté pouhé zarodky socidlnich orien-
taci. Vyssi vrstva uz ma stalejsi charakter, ale je stale ,mrs$tnéjsi“ nez ideologie hlavni,
etablovana, ktera se proménuje velmi pozvolna. Déje se tak ale vidy na popud téchto
nizsich vrstev Zivotni ideologie, které jsou schopné bezprostfedné reagovat na promé-
nujici se podminky a socidlni sily, a kde probihaji zmény socidlné-ekonomického cha-
rakteru. Zivotni ideologie je tedy odrazem Zivych ideji, toho, co je ve spole¢nosti zaZité
a sdilené, a co zivé reaguje na promény v jejim rdmci. Teprve proméni-li se tento sou-

bor presvédceni a hodnot, mizZe se proménit ideologie etablovanad, ,vnéjsi“. V duchu

? BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 194 — 197.



této teorie se tedy obé ideologie, vnéjsi i vnitini, jak jsme je vymezili v dvodu kapitoly,

prolinaji, doplfiuji a vzdjemné ovliviiuji. *°
2.1.1.3 Slovo a vyznam

Podobné jako u vztahu psychiky a ideologie, i u druhého konceptu popisujiciho filozofii
slova a vyznamu je zakladem ,metalingvisticka koncepce jazyka jako systému organi-
zovaného znakového materialu, jehoz spjatost s vyznamovou vrstvou vyrista ze social-

, T . 11
niho kontextu a socialni komunikace.”

Volosinov definuje vyznam jako vyjadfeni vztahu znaku jako jedinecné skutecnosti
k jiné skute¢nosti, kterou zastupuje, reprezentuje nebo zobrazuje.'” Chapani vyznamu
je podminéno obklopujici realitou. Pochopit znamena zasadit vlastni dvahu do SirSiho
kontextu a vnéjsich souvislosti. Kazdy zazitek prozivdme tak, Ze se ho snazime pocho-
pit, zaclenit do kontextu jinych znakd, které chapeme. Orientace jedince v jeho dusi se
neda redlné oddélit od orientace v dané socidlni situaci zazitku.'® Zazitek ale ziskava

formu a orientaci az prostfednictvim vyrazu nebo vypovédi.

Jakykoliv vyraz nebo vypovéd vezmeme v Uvahu, ur€uji ho realné podminky jeho vzni-
ku, tedy jeho bezprostiedni socidlni situace. Smysl slova totiz zcela urcuje jeho kontext.
Ve skutecnosti, kolik je kontext(, ve kterych se dané slovo pouziva, tolik existuje jeho
vyznamU. Jednotlivé kontexty jsou pfitom ve stavu napjatého a nepretrzitého vzajem-
ného plsobeni. Slovo tak muUZe byt pouZito i v kontextech, které stoji proti sobé.

V kazdém kontextu se proméfiuje hodnotovy naboj slova.™

Pokud se tedy vratime zpét k procesu chapadni, jeho Uloha se neredukuje na znalost a
pozndni pouZité jazykové formy, ale pravé na jeji pochopeni v konkrétnim kontextu, na
pochopeni jeji novosti v ramci tohoto pouziti. K jazykové formé tedy pfistupuje mluvéi i

prijemce jako k proménlivému a adaptabilnimu znaku. V duchu tohoto principu je tedy

0 5rov. BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 289 — 291.
1 Tamtéz, str. 9.

12 Tamtéz, str. 206.

3 Tamtéz, str. 216 — 219.

Y Srov. tamtéz, 273 - 281.
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konstitutivnim momentem chdpéni jazykové formy orientace v daném kontextu a

v dané situaci.”

Pro kazdé slovo a pro kazdou vypovéd je typicka jejich dialektickd povaha, totiz zZe se
v nich neustale stfetdvaji tyto dvé dimenze, vnitini a vnéjsi, psychicka a ideologicka. Je-
jich souhra spocivd vtom, Ze subjektivni zaZitek zanika v objektivnim faktu slo-

va/vypovédi, a naopak, ze slovo se subjektivizuje v aktu chapani.*®

Volosinov tak vnima slovo jako nejcitlivéjsi ukazatel socidlnich zmén: pravé diky jeho
socialni vSudypritomnosti se ve slové realizuje a prolind bezpocet ideologickych prvkd,

které zpétné pronikaji do viech oblasti socialniho styku.'’”

2.1.1.4 Dialogi¢nost a socidlni zakotvenost vypovédi

Kazda realna vypovéd je zakotvena v konkrétni komunikacni situaci, kterd je zase vyus-
ténim situaci jinych. Proto i samotna vypovéd neni ukoncena a ohranic¢en3, ale vici né-
gemu se vymezuje.’® Povaha vypovédi je urfovana také postavenim ulastnikt dané
komunikaéni situace, které je definovano jejich obecnym hodnotovym kontextem; ne-
jen sama situace, ale i oba Ucastnici, mluvéi i poslucha¢, maji vlastni hodnotovy kon-
text, vlastni vychodisko, ze kterého vypovédi artikuluji. Bezprostfedni socidlni kontext
uréuje vztahy G&astniké mezi sebou i vidi predmétu fedi.'® Kontextova zakotvenost vy-
povédi tedy souvisi nejen s kontextem situace, ale také s vlastnim kontextem jejich
Ucastnikd. Toto je druhy rozmér této analyzy — zaméreni na kontext jednotlivych

,mluvéich”, v naSem pripadé tfi zkoumanych zpravodajskych list(.

V duchu dvahy o kontextové zapojenosti vstupuje do ideologického dialogu i tistény
projev (véetné tiSténého zpravodajstvi): na néco odpovida, néco vyvraci, néco potvrzu-
je, predjima mozné odpovédi a namitky, hleda podporu apod. Kazda vypovéd je pfitom

pouze soucdsti nepretrzitého recového styku, ktery je zase pouhym momentem nepre-

> BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 257 — 258.
16 Tamtéz, str. 223.

v Tamtéz, str. 194.

18 Tamtéz, str. 274.

' Tamtés, str. 283 — 284.
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trzitého viestranného utvareni daného socialniho kolektivu.?® Re¢ovy styk je stale tie-

ba chapat zasadné ve vazbé na konkrétni situaci, ve které probiha.

V souhrnu je zasadni VoloSinovovou myslenkou dulezitost obklopujiciho socialniho
kontextu. Uvaha poskytuje oporu pro nasi hypotézu, ze odkazy na vnitfni i vnéji ideo-
logii maji vyznamnou ulohu v utvareni spole¢ného socidlniho védomi, a stejné tak
v utvareni jednotlivce jako socidlniho tvora a ¢lena konkrétniho spolecenstvi. Jeho psy-
chiku a myslenkové pochody utvareji veskeré podobné vyznamy, stejné jako utvareji
vSechny ostatni ¢leny spolecenstvi, a proto v sobé jazyk médii nese velké poselstvi; ja-

koby zaznamendval genom ndrodni identity.

2.1.2 Teorie diskurzu Normana Fairclougha

Velmi podobné, ale v jinych dobovych i socidlné-politickych podminkach se fenomé-
nem jazyka a jeho socidlnim kontextem zabyva Norman Fairclough, jeden z ¢elnich
predstavitell a zaroven tvlrch metody kritické analyzy diskurzu. Jeho myslenky shrnu-

jeme na zdkladé jeho prace Language and Power z roku 1986.

vvvvvv

pristupem VoloSinova a konkrétné analytickym zaméfenim Rogera Fowlera. Pohybu-
jeme se tak po pfimce od obecného zakotveni tématu po konkrétni studie vyznami
medidlnich text(: VoloSinovova prace nabizi zakladni ,filozofické” ukotveni, Fairclough
soucasnéjsi pohled na socidlni rozmér jazyka a teoretické vymezeni diskurzu, a Roger
Fowler konkrétni analyzu vyznamovosti medidlnich text( jako specifického druhu soci-

alniho diskurzu.

2.1.2.1 T¥idni boj a ideologicka nadvlada dominantniho bloku

Zacneme nejprve obecnéji, od Faircloughovy teorie spole¢enského a tfidniho uspora-
dani. Fairclough vychazi z predstavy, zZe zaklady socidlni skladby tkvi v ekonomickém
usporadani —tj. Ze vychozi pro celé socidlni usporadani je zakladni rozdéleni na vlastni-

ky vyrobnich prostfedk( a pracujici tfidu, ktera prvni skupiné nabizi svou préci za uce-

29 BACHTIN, M, VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 294-295.
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lem ziskani platu, tedy za ucelem zajisténi preziti. Vztahy mezi spoleCenskymi tridami
sice vychdzeji z ekonomické zakladny, ale vztahuji se na vSechny casti spole¢nosti. Za-
jimavé pojima Fairclough roli statu — nevnima ho jako entitu stojici ,,nad” tfidami, ale
jako klicového hrace v udrzovani stavajiciho rozlozeni moci — dominantniho postaveni
kapitalistll a podfizeného postaveni pracujici tridy. Stat tvori spolu s vlastniky vyrob-
nich prostfedk( a dalSimi zainteresovanymi skupinami, které spojuje pristup ke kapita-

lu jako ke klicovému elementu, tzv. dominantni blok.*

Etablované spolecenské instituce, jakymi je pravo, Skoly, urady, nabozenské rady, mé-
dia, nebo instituce rodiny, se v normalnich ¢asech (tedy mimo krize a mimoradné sta-
vy) podileji na udrzovani zavedeného poradku, tj. udrzovani dominantniho postaveni
kapitalistické tiidy. Cini tak vétinou nevédomky — mnoho institucionalni praxe vychazi
z ideologické zakladny zachovavani stavajiciho poradku, i kdyZz nemusi jit pfimo o vé-
domé manipulativni chovani. Tam, kde je jednani tvarovdno smérem k zachovani ne-
rovného tfidniho postaveni, zavadi Fairclough termin ideologie — podobné instituce

v takovém pripadé funguji ideologicky.

Ideologickd moc znamena schopnost prezentovat vlastni praktiky jako univerzalni a ja-
ko soucast normalniho, zdravého uvazovani, tedy soucdst zdravého rozumu.”? Ideolo-
gicka moc je uplatfiovdna v rdmci diskurzu, pficemz diskurz znamena jazyk jako forma
socidlni praxe. Skrze diskurz tedy probiha skryté udrzovani dominance jedné tfidy nad
ostatnimi, resp. implicitni glorifikace stavajiciho tfidniho usporadani. Protoze diskurz je

jazyk v socidlni praxi, mGZzeme v ném zpétné hledat tyto odkazy ve formeé skryté agen-

dy.2?

*! Srov. FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 32— 33.

2 Fairclough pouziva anglicky termin common sense. Jeho sémiotické vymezeni je SirSi nez ¢esky ekviva-
lent “zdravy rozum”, ktery zni oproti anglickému terminu neodborné a také maze konotovat vyznamy,
které s Faircloughovym pouZzitim vyrazu nesouvisi. Pro jednoduchost budeme spojeni ,zdravy rozum“
pouzivat s védomim jeho omezeni.

> Srov. FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 40. Skrytd agenda je vedlejSim obsahem ¢innosti soci-
alnich instituci. Fairclough ho uvadi na ptikladu instituce Skoly: kromé hlavni agendy, tedy vzdélavani,
napliuje Skola svou Cinnosti jesté agendu jinou. Tim, Ze Zaky adaptuje na Zivot v konkrétnim socidlnim
prostredi, uci je Zadouci socialni role apod., utvrzuje viru ve spravnost stavajicich poradkd a posiluje je-
jich Zivotaschopnost v nové generaci. Udrzuje tak stavajici podobu tfidnich vztahl. Pokud se tedy zamé-
fime na tisk jako jednu ze socidlnich instituci, napliuji svou projekci reality kromé zpravovani o soucas-
ném déni i skrytou agendu udrZovani stavajiciho spolecenského usporadani.
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Uplatriovani ideologické moci v diskurzu maze probihat bud’ prostfednictvim donuceni
pfi vyuzivani nasilnych prostredk( (coercion), nebo pomoci vytvoreni vieobecného
souhlasu (consent). Oba pfistupy byvaji v praxi kombinovany, pro vétsinu vlddnoucich
tfid je prirozené méné narocné a riskantni vldadnout prostrednictvim konsenzu. Dulezi-
tou pozndmkou je, Ze mocenské vztahy neznamenaji totéz co tfidni vztahy, protoze
probihaji i na jinych urovnich nez ekonomickych — naptiklad pohlavi, vék nebo rasa.
Jedna se tedy o rdzné socialni skupiny, jejichZ zajmy se v praxi neustale potkavaji a pro-
tinaji. Proto Fairclough mluvi o socidlnim boji jako pfirozené soucdsti Zivota spolecnos-
ti. | pres existenci jinych mocenskych vztaha ale Fairclough povazuje tfidni vztahy za
fundamentalni, proto i tfidni boj stavi na vrchol socidlniho boje jako celku. Kazdy kapi-
talisticky socidlni systém funguje na zdkladé tfidniho boje, protoze vychazi z podstaty
nadrazené tridy, kterd se snazi maximalizovat zisky prostfednictvim co nejvyssi miry

nadvlady nad tfidami ostatnimi. **

2.1.2.2 Vztah ideologie a vychozich predpokladti jako souhrnu zdravého rozumu

Stejné jako Volosinov definuje Fairclough vlastni verzi ideologie vnéjsi a vnitini, tedy
socialné-politické a ,,Zivotni“. Adoptuje ale jiny pohled nez VoloSinov, protoze vychazi
z pfimé zkusenosti s diskurzy a ideologiemi v nich pfitomnymi a muZe svou teorii kon-
frontovat s Zivou praxi. Jeho hlavni zajem je zkoumat diskurzy za ucelem nalezeni od-
kaz( na ideologii, které na sebe berou rousku ,,Uvah zdravého rozumu”. Pfipomeneme-
li si terminologii VoloSinova, Fairclough se domniva, Ze v diskurzu byva propojovana
»Zivotni ideologie” s ustavenou ,etablovanou ideologii“ a Ze principy a zdkony ideolo-
gie vnéjsi jsou prezentovany jako soucast rozumného uvazovani, tedy soucast ideolo-
gie vnitfni. Ddvodem je ideologickd podminénost zdravého rozumu: Fairclough vychazi
z Uvahy Antonia Gramsciho, Ze ideologie je skrytou koncepci svéta manifestovanou
v dilech spoleéenskych instituci a napfi¢ celym fungovanim spolec¢nosti. Ideologie je
tedy v podstaté vSudypritomnou implicitni filozofii, ktera je pfijimana samoziejmé.

V tomto bodé se tedy prolind s pojmem zdravého rozumu.

** Srov. FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 34-35.
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Timto zplsobem ideologii nahlizi i Fairclough a v duchu vlastni teorie o tfidnim boji ji
nazyva ,zdravym rozumem ve sluzbach nerovnych mocenskych vztaht“.?® Vyuziti ideo-
logie k udrzovani nerovného tfidniho usporadani se mlze lisit v objemu, a pravé tato
rdznost je jednou z hypotéz nasi analyzy. Ve zkoumaném korpusu si vSimame, do jaké
miry jsou implicitni odkazy ,za textem” ideologické v politicko-ekonomickém slova
smyslu, a do jaké miry jsou soucasti ideologie vnitfni. Zaroven se snazime zjistit, do ja-
ké miry se tisk vibec podili na vytvareni a upevinovani konsenzu tykajiciho se stavajici-

ho spolecenského usporadani.

7

Takto vymezené ideologie ( v mnozném Cisle) jsou v textu pritomné ve formé predpo-
kladli v pozadi text(. Kazdy diskurz je vystavény na souboru téchto predpokladl, na
néjaké konkrétni podobé ideologie, nebo na souhfe vice ideologii. Takovy diskurz fun-
guje jako ramec, do kterého jsou zasazovana nova fakta, a jehoz prostfednictvim tato
fakta ziskavaji svdj vyznam. Pokud chceme néjakému textu porozumét, musime rozu-
mét jednak jeho ¢astem a vztahlm mezi nimi, a jednak si uvédomit, s jakou predstavou
svéta text pracuje, tedy na jakém zakladé je soudriny.?® V nadem pfipadé, kdy studu-
jeme diskurzy jednotlivych zpravodajskych denikll, to znamena identifikaci jejich speci-

fického ideologického pojeti svéta.

2.1.2.3 Ideologicky rozmér vyznamu

Ideologie ma vliv i na vyznamovost slov. Kromé toho, Ze kazdy vyraz nabyva rliznych
vyznamU v riznych dobovych nebo socidlné-politickych podminkach, dalsi vyznamy
pribyvaji v zavislosti na kontextu pouziti a bezprostfednim okoli vyrazu: slovo vstupuje
do mnoha externich i internich vztahu. Jeho vyznam je tak predmétem ideologického
boje. Kazdému vyrazu je ve skutecnosti vlastni vyznamova dialekticnost, protoze ve
vétsiné slov se zrcadli mnoZstvi pohledd na svét, zastoupenych rdznymi vyznamovymi
rovinami daného slova. Pokud se ¢asem ustdli vyznam pouze jeden a prerodi se ve vy-
znam ,,slovnikovy“, vSeobecné pfijimany, jedna se o vitézstvi jednoho konkrétniho uhlu

pohledu. Fairclough tento proces nazyva naturalizaci.

> Tamtéz, str. 77— 84.
%% Srov. FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 78.
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Vyznam podminény uhlem pohledu se nevztahuje jenom na slova, ale i na vétsi jed-
notky, napfiklad celé vypovédi. Stejné jako u slov i zde se projevuje naturalizace, a to
tak, Ze vytvoFi zdani, ze v daném kontextu existuje jenom jedind mozna interpretace.”’
Toho lze dosdahnout pouzitim rdznych gramatickych, syntaktickych i pragmatickych
prostredkd, které vyznam uzaviraji v rdmci konkrétniho diskurzu. Naturalizace tak fun-
guje jako vyborny nastroj k vynuceni obsahll diskurzu a v dlouhodobé perspektivé i
konkrétnich hodnot a presvédceni, charakteristickych pro jednu socidlni skupinu nebo

tfidu.

2.1.3 Teorie predpojatosti zpravodajského diskurzu Rogera Fowlera

Roger Fowler, ktery pusobil jako profesor anglického jazyka a lingvistiky na University
of East Anglia, se ve svych pracich zabyval jazykem a jeho ulohou ve strukturovani lid-
ské Zivotni zkuSenosti. Spolu s dalSimi autory vyvinul metodologii kritické lingvistiky,
ktera na rozdil od lingvistiky standardni zkouma jazyk jako kdd s vyznamnou kognitivni
funkci, poskytujici jeho uzivateli usporadanou mentalni reprezentaci skutecnosti. Sam
Fowler tento metodologicky pfistup popsal jako zkoumani vztahG mezi znaky, vyznamy
a socidlnimi a historickymi podminkami, které ovladaji sémiotickou strukturu diskurzu,
za pouZiti konkrétnich nastrojd lingvistické analyzy.?®Kritickou lingvistikou se budeme
zabyvat v nasledujici ¢asti prace, ve které budeme vymezovat metodiku analyzy. Ve své
knize Language in the News: Discourse and Ideology in the Press z roku 1991, ktera
predstavuje posledni teoretické vychodisko této prace, si Fowler vymezil cil prozkou-

mat ideologickou praxi reprezentace skutecnosti.

2.1.3.1 Vnitini ideologie v jazyce

Konceptu Zivotni filozofie Valentina VoloSinova a zdravého rozumu Normana Fairclou-
gha odpovida Fowler(iv koncept tzv. schémat. Ta definuje jako stereotypni kategorie

tridici veskerou lidskou zkuSenost: jevy, osoby, déje a zkuSenosti jsou zafazovany do

*’ Srov. FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 94 — 95.
28 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 5
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souhrnnych kategorii, skrze které chapeme svét.” Schémata jsou souborem neuvédo-
movanych znalosti a védomosti, které jedinec vyvolava, kdyz se snazi pochopit pfijima-
né skutecnosti; schémata ,, promita“ na aktualni zkusenost, kterou potrebuje pochopit.
S touto vizi ¢tendr pristupuje i k medidlnim textim. Je obeznamen s jejich formalni
béznou podobou, a pfi jejich dekddovani vyvolava relevantni schémata, do kterych pfi-
jimané informace zasazuje; platnost téchto schémat si zaroven procesem c¢teni zpétné
potvrzuje. V textu se muiZe ale také vyskytnout néco neocekavaného, co se vymyka
zvyklostem daného diskurzu. V takovych pripadech jde vétsSinou o védomé zdliraznéni
faktu autorem textu. Atypické zasazeni jevu zvysi ¢tendfovu pozornost, protoze klade
vétsi diiraz na jeho dekddovaci schopnost. Ctenar tak za¢ne uvedeny fakt pozornéji

vnimat a pedlivéji interpretovat.*®

Fowler se ve své studii pfimo zabyva projevy zaujatosti ve zpravodajském diskurzu.
Zduraznuje, Ze jakakoliv prezentace skutecnosti je nutné predpojata, protoze k realité
pristupuje z konkrétniho pozice, definované rlznymi politickymi, ekonomickymi a soci-
alnimi faktory. Samo zpravodajské médium je determinovdno konkrétnimi podminka-
mi své existence. Zpravy jsou ve Fowlerové pojeti reprezentaci svéta uskute¢nénou
v jazyce. Protoze jazyk je sémioticky kéd, promita na vSechno, co reprezentuje, struk-
turu socioekonomickych hodnot. Proto zpravy, stejné jako jakykoliv jiny diskurz, nevy-

v , . s . 1
hnutelné ,poznamenavaji to, co zaznamenavajl.”3

Hodnoceni vnasi do promluvy nejen pozice a status mluvciho, hodnotici prvky obsahu-
je také samotny jazyk.*> Mluvéi pouze vybira pro svou promluvu vhodny diskurz, vhod-
nou prihradku, ze které poté vybird jednotlivé jazykové formy. Jejich vyznamy uz jsou
jim ale pripsany v rdmci diskurzu, do kterého spadaji. Mluvéi se tedy pri kompozici své-
ho textu stava spisovatelem, a jako spisovatel je pfimo determinovan danym diskur-

zem.

Jednotlivé zanry a styly, tedy diskurzy, jsou specifické urcitou ideologii, ktera je v nich

zakddovana. Autor textu spolu s diskurzem, ktery pro své vyjadreni voli, adoptuje i je-

2 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 17.
0 Tamtéz, str. 43—45.

3 Tamtéz, str. 4.

*2 Tamtéy, str. 10 — 11.
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ho ideologii. V novinarské praxi pfistupuje na urcitou formu ideologie uz tim, Ze text
pise pod hlavickou medidlni organizace, pro kterou pracuje. Variabilita a stylova boha-
tost textu je do urcité miry plodem Sikovnych novinarli, do velké miry je ale uréovana
praveé institucionalnimi faktory daného média.

Fowler také zdUrazruje dualeZitou roli ¢tenare, ktery zminéné ideologické hodnoty ,vy-

"

¢ita” z textu: diskurzivni interakce mezi nim a autorem textu tak utvrzuje platnost hod-

not, které uz existuji — ideje o pohlavi, rodinném usporadani, tfidé, hierarchii, pené-
zich, a dalSich spoleenskych fenoménech. Vyznamna Uuloha c{tenare vychazi
z poststrukturalistické literarni teorie: ¢etbou, neboli dekddovanim textu, mu ctenar
sam dava novy smysl. Tento smysl nebo vlastni posouzeni pfijimané informace vychazi

z toho, Ze ¢tenar operuje s uréitymi schématy. Diky nim vyznam(m v textu rozumi a

mozZe je tedy kriticky vnimat a posuzovat.*

2.1.3.2 Vytvareni konsenzu

Pro nasi analyzu je obzvlasté zajimava Fowlerova uvaha o vytvareni konsenzu. Tu vyviji
na zakladé teorie o prekonavani tzv. diskurzivni mezery. Noviny na jedné strané infor-
muji o vysoce institucionalizovanych jevech nebo o ¢innosti byrokratickych instituci; ci-
tuji formalné ustavené elity, pro které je specificky oficialni jazyk. Tyto obsahy ale na
druhé strané nabizi ¢tenafti, ktery nespada do formalizovanych oficialnich struktur, ale
do intimni a subjektivni sféry svého Zivota, pro kterou je naopak typicky neoficialni ja-
zyk. Pravé takovym zpUsobem tedy musi médium ctenafe oslovovat, aby doslo
k porozumeéni: institucionalizované koncepty musi byt , pfelozeny” do osobniho, kon-

verzacniho stylu. Médium tak adoptuje styl, ktery Fowler nazyva ,iluzi konverzace”.

Pro média je zadouci vytvofit napfi¢ ¢tendrskou obci, potazmo celou spole¢nosti, kon-
senzus. Obsahem tohoto konsenzu jsou hodnoty vSeobecnéjSiho charakteru, schéma-
ta, ktera jsme popisovali vySe. Konsenzus vytvareji média tim, Ze vedou se ¢tenarstvem
fiktivni , konverzaci”: adoptuji osobni styl, vytvareji iluzi promluvy se ¢tendfem, pole-

mizuji s nim o daném tématu. V ramci rozhovoru nejsou sdélovana fakta podavana di-

3 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 42—-47.
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rektivnim zplUsobem, protoZe je forma rozhovoru postavena na konceptu rovnosti jeho
ucastnika.

Zde Fowler zavadi i novy termin pro schémata: jednotlivé hodnoty, jejichz pomoci cha-
peme skutecnost kolem nas, jsou fazeny do kategorii. Slova spadajici do jednotlivych
kategorii vici sobé stoji na rlznych Urovnich. Pro kazdou kategorii existuje urcité slovo,
které je jeho vychozi vyznamovou Urovni. Ve zpravodajském diskurzu je bézné a zaro-
ven zadouci prezentovat fakta tak, jakoby to se jednalo pravé o zdkladni vyznamové
urovné vyrazl; vyznamy jsou prezentované jako pfirozené. Adoptovani konverzaéniho
stylu ma tedy zejména dulezity ideologicky divod: jeho prostfednictvim médium mize
naturalizovat pojmy, ve kterych prezentuje realitu — pravé proto, ze konverzace impli-
kuje rovnost postaveni, kooperaci, souhlas a existenci subjektivné sdilenych a spolecné
prijimanych vyznamu, které neni potfeba potvrzovat nebo ovérovat. Zkusenost je tfi-
déna do odsouhlasenych, spole¢né uznanych kategorii. Z této dialektické povahy médii
jako zprostfedkovatele informaci z vysoce byrokratizovanych zdrojl a zaroven konver-
zaéniho partnera ¢tendre vychazi tendence typickd pro medialni praxi, a sice kombino-

véani formalniho a neformaélniho stylu.>*

2.1.3.3 Média jako vydéle¢né podniky

Uchopovani zpravodajskych témat je podle Fowlera podminéno externimi podminkami
existence konkrétniho zpravodajského média (nemusi pfitom jit nutné o manipulativni
zamér). Témi jsou orientace na zisk, ekonomicka organizace podniku, konvence Zurna-
listické prace nebo personalni struktura. Médium jako socidlni instituce je ale zaroven
soucasti spolecnosti jako celku, bude proto ideologicky vychdazet z obecnych celospole-
¢enskych hodnot. Obé tyto vrstvy ovliviuji zplsob formulace zpravodajskych témat
a podminuji vytvareni vyznama specifickych pro diskurz daného zpravodajského mé-

dia.

3 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 54-59.

19



2.2 Definice pojmu diskurz

Z hlediska této analyzy je jednim z duleZitych aspektl diskurzu fakt, Ze se v jeho ramci
propojuje systém jazyka jako soubor komunikacénich prostredkt s praktickym projevem
reci, skrze ktery lidé vyjadiuji své myslenky a prozivaji okolni svét. V diskurzu se tak od-
razeji védéni a kultura doby.* Toto je jedna z klicovych hypotéz préce, protoze cilem

prace je odhalit hodnoty skryvajici se v jazyce, ktery je hlavnim nastrojem diskurzu.

Diskurz, centralni pojem této analyzy, je pojiman a vykladan rtzné, ackoliv v jadru maji
vsechna jeho pojeti obdobna vychodiska. Pokud bychom se vratili k autorim Normanu
Faircloughovi a Rogeru Fowlerovi, najdeme u nich ptihodné popsany pfistup
k diskurzu. Ve Faircloughové pojeti je diskurz jazyk jako socidini praxe. Ustiedni mys-
lenkou je, Ze jazyk je soucasti spolecnosti a nestoji nékde mimo ni. Jazyk je také socidl-
nim procesem sam o sobé, a navic podminény dalSimi nejazykovymi soucastmi spolec-
nosti. Ve Faircloughové pojeti neni spravné zkoumat jazyk a spole¢nost zvlast, protoze
se vzajemné podminuji a ovliviuji. Socidlni jevy jsou jazykové, stejné jako jsou jazykové
jevy socidlni. Veskera lidskd komunikace totiz probihd v konkrétnich socialnich pod-
minkach a podléha konkrétnim socidlnim konvencim. Forma jazykového vyjadreni je
odvisla od téchto proménnych, proto se formy komunikace lisi napfi¢ jednotlivymi dis-
kurzy, tedy oblastmi lidského Zivota ve spolecnosti. Drzeni se jistych konvenci typickych
pro néjakou komunikacni situaci poté ve vysledku pfispiva k udrzovani platnosti téchto
konvenci a ustavenych vztaht v ramci dané situace.>® Takto pojaty jazyk zkoumd Fair-
clough pomoci metody Critical Language Study, jejiz postupy si pfiblizime

v metodologické ¢asti.

Co se tyce pojeti diskurzu u druhého autora, Rogera Fowlera, diskurz pro néj predsta-
vuje interpretacni ramec. Jako takovy pfipisuje jazykovym prostfedkiim riizné hodnoty,
které se méni napfi¢ ramci, tedy diskurzy. Jinymi slovy, jazykové formy (lexikalni a syn-
taktické volby, intonace, tempo Fe¢i apod.) charakterizuji jednotlivé diskurzy. Ctena¥
nejprve identifikuje, o jaky diskurz se jedna, a skrze tuto identifikaci pochopi, jak ma

vyznamy v diskurzu interpretovat. V medidlnim diskurzu tak prostfednictvim stejného

» KRAUS, J., K metodologickym vychodiskiim analyzy medialniho diskurzu, str. 41.
** FAIRCLOUGH, N., Language and Power, str. 20 — 24.
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mechanismu ,vypadava ze hry” osoba autora: novinar se musi pfizptsobit konkrétni-
mu diskurzu, do kterého jeho text spada, a adoptovat zakonitosti, které se na néj va-
Zou; tim se jeho styl odosobriuje a prejima prvky daného diskurzu. Diskurz je tedy ram-
cem, ktery stanovi soubor myslenkovych postupl a vyrokd, typickych pro dany diskurz.

Tim zaroveri stanovi, co uz pro dany diskurz typické neni.*’

V analyze vychazime jesté z jednoho pojeti diskurzu, na kterém stavi ¢lanek ,,On the
(Re)Construction of Corruption in the Media: A Critical Discursive Approach” autora Eri-
ca Breita, doktoranda na univerzité v Helsinkach, ktery vypracoval kvantitativni analyzu
tematicky vymezeného zpravodajského diskurzu.*® Diskurz v tomto pojeti odpovida na-
zorové vymezenému rastru, skrze ktery lze vnimat a interpretovat skutecnost, pojme-
novavat jevy a pfipisovat jim vyznamy. Diskurzy predstavuji jednotlivé ,,rozméry” zdle-
Zitosti nebo jevu, resp. zpUsoby, jakymi je mozné na danou véc nahlizet. Pojeti diskurzu
v tomto kontextu silné souvisi se slovem framing — tedy rdmovani udalosti ¢i udalosti
na zdkladé urcité pevnéji nebo volnéji vymezené skupiny kritérii. Diskurz m{Ze byt hla-
sem socialné, ekonomicky, ideologicky ¢i jinak koncipovaného ndzorového uskupeni a
zahrnuje vSechny psané, mluvené ¢i jinak realizované texty, které jsou soudriné na

urovni hodnotové zakladny. Jak uvadi prof. Jifi Kraus, diskurz je typicky ustalenym zpu-

sobem uvaZovani a vyjadfovéni o né¢em.*

Diskurzy tak maji schopnost urCovat skute¢nostem v ramci konkrétniho souboru pre-
svédceni rdzné vyznamy. Prostfednictvim takovych vyznami pak mohou ovliviiovat Ci
dokonce utvaret vefejné minéni o mediované zalezitosti. Nejedna se ovsem o ,objek-
tivni pravdu®, ta mUZe vznikat teprve v interakci nékolika diskurzl, kdyZ se jeden uhel
pohledu rozsifuje o jiné. Diskurzl mUze existovat tolik, kolik existuje moznosti nahlize-
ni; diskurzy v mnozném cisle predstavuji jakési zhmotnéni nazorové plurality. Zalezi na
prijemci, ktery diskurz bude povaZovat za nejvice smérodatny nebo ktery bude vycha-
zet z presvédéeni nejvice podobnych jeho vlastnim. Cetnost vyskytu a argumentacni si-

la urcitého diskurzu nebo typu diskurz(i mize vypovidat o rozloZeni ndzorovych sil ve

3 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 37 — 42.

%% Breit se ve &lanku vénuje medidlni kauze, kterd vznikla kolem korupéniho skandalu admirdla norského
namotnictva. Clanek vysel roku 2009.

39 KRAUS, J., K metodologickym vychodiskiim analyzy medialniho diskurzu, str. 41.
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spole¢nosti. Diskurzy mohou vychazet ze zcela odliSnych nazorovych pozic zalozenych

na zcela odliSnych hodnotach a presvédcenich.

U studie Erica Breita se jesté kratce zastavime, protoze nam jeho pojeti diskurzu po-
muZe vysvétlit zdmér nasi analyzy. V Breitové kvantitativni analyze predstavuje diskurz
jednotlivé hodnotové a emocionalné koncipované vrstvy, které se promitaly
v medidlnim a verejném diskurzu béhem korupéni kauzy admirala norského namotrnic-
tva. Tyto hodnotové kategorie miZzeme definovat podle toho, jaky kontext zalezZitosti
je vjejich ramci nejsilnéji prozivan. Prvni kategorie vidi jako hlavni ukazatel prédvo,
hodnotu prestupku. Druhy rozmér je politicky, vnima jako nejdilezitéjsi admiralovo
pUsobeni ve verejné funkci a z této perspektivy prohiesek nahlizi. Treti kontext souvisi
s expresi emoce, kterou dand udalost vyvolala ve verejnosti, Breit ji nazyva ,verejnym
lyncovanim®. Posledni rastr je utvoren perspektivou jednotlivce a vnima zalezitost pro-
stfednictvim subjektivnich proZitk(i postizené osoby, jednda se tedy o individualisticky

diskurz.*

Korpus nasi analyzy se také sklada z diskurzi odlisujicich se na hodnotové urovni. Jejich
hodnotova zdkladna je ale institucionalizovana ve formé zpravodajskych denik(. Jejich
nazorovy rastr tak nevychazi ,zevnitf“ spole¢nosti, jako je tomu u Breitovy studie, ale
je utvaren souborem pravidel, postupl, zakonitosti a souvislosti, které vychazeji
z historické a spolecenské pozice danych denikd. | tak se ale budou v jednotlivych insti-
tucionalizovanych diskurzech objevovat nazorové a hodnotové koncipované vrstvy vy-

znamu, tedy jakési podruzné diskurzy odpovidajici konceptu rdémovani.

Na rozdil od Breitovy studie zkoumad tato analyza kvalitativni hledisko zpravodajskych
text(. Z pohledu diskurzu tedy zaujimame opacny postup: pokousime se nazorové,
hodnotové rastry neboli diskurzy hledat uvnitf textu. Jejich identifikace a popis jsou

hlavnim cilem prace.

Z dlivodu komplexnosti vzorku a vzhledem k vymezeni vyrazu diskurz musime defino-
vat také strukturu zkoumaného korpusu. Pfedmétem analyzy je soubor nékolika r(izné
vymezenych, rlzné soudrznych a rlzné institucionalizovanych diskurzi. Na nejvyssi ro-

viné je predmétem zkoumani diskurz medidlni. ProtoZe korpus tvofi soubor zpravodaj-

40 BREIT, E., On the (Re)Construction of Corruption in the Media: A Critical Discursive Approach, str. 625-630.
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skych ¢lank( pochazejicich z rdznych médii, jsou dalsi rovinou zpravodajské diskurzy
jednotlivych zastoupenych titulll (v naSem pripadé tfi celostatnich denikd, viz nize
v Uvodu do praktické ¢asti). Dalsi rovina je reprezentovana diskurzem tematickym, pro-
toze rozdily v reprezentaci skute¢nosti analyzujeme na zdkladé zpracovani konkrétnich
zpravodajskych témat. Cilem této analyzy je s prihlédnutim k zakonitostem tvarujicim
diskurz medialni a diskurzy tematické definovat zpravodajské diskurzy jednotlivych

zkoumanych denikd.

2.3 Obrat k socialni podminénosti jazyka

Fenomén jazyka se stal predmétem zajmu mnoha teoretik(l a védcl z rozlicnych oblasti
humanitnich i exaktnich véd. V ramci samotné lingvistiky byl jazyk zkouman nejen sa-
mostatné, ale postupem ¢asu mnohem c¢astéji ve vztahu k ostatnim védeckym discipli-
nam Ci spole¢enskym jeviim. Vymezeni ulohy jazyka, zakonitosti jeho vyvoje a miry je-
ho zavislosti na proméné externich spolecensko-politickych podminek je pfesto vysoce
problematické, koneckoncli samotna lingvistika nebyla zatim schopna nalézt k jazyku
jednoznacny pfistup a napfi¢ vyvojem tohoto oboru se stfidaly ¢asto zcela protichlidné

pristupy a interpretace jeho role v Zivoté spolec¢nosti.

Ve druhé poloviné 20. stoleti se zacaly vyrazné proménovat podminky lidské existence
ve spolec¢nosti a rapidné vzrlstala uloha mezilidské a celospolecenské komunikace.
V disledku toho se zagal zdjem obracet na jazyk v socialnim kontextu.** Od 60. let mu-
Zeme pozorovat vyrazné promény v pojimani jazyka, které souviseji s celkovym obra-
tem v socidlni, kulturni i védecké oblasti. Zdjem se zacina presouvat ke spole¢enskému
podminéni jazykovych vypovédi. Opoustéji se strukturalistické teze a do centra zajmu
vstupuji zplsoby nahlizeni, které byly dfive vyuZivany pouze okrajové, nebo minimalné
velmi Uzce vymezené vzhledem ke zkoumanym jeviim.*> Nové pojimani jazyka jako so-

cialné podminéného fenoménu souviselo s tzv. lingvistickym obratem, neboli obratem

“ JENSEN, B., A Handbook of Media and Communication Research, str. 38.

* Srov. Faircloughovo pojimani omezenosti tradicni lingvistiky a celkového rozdéleni oblasti zajmu jed-
notlivych disciplin s hlavnim zdjmem o celkovou syntézu postupl védeckého badani. Vice
v metodologické ¢asti prace.
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k jazyku. V jeho ramci byla zpochybnéna moZnost bezprostfedniho pristupu k realité a
existence bezprostfednich vyznamu vibec. V centru pozornosti stanul jazyk, v jehoz
ramci dochazi k artikulaci svéta a vytvareni vyznamu. Veskera skutecnost, kterd nas
obklopuje, je utvarena socidlnimi kontexty, vznikd v procesu jazykovych a diskurzivnich

praktik.*?

2.3.1 Kulturalni studia

Kulturdlni pristup vzesel jako disledek promén na poli teoretického zkoumani medialni
komunikace, které souvisely s vySe uvedenou celkovou proménou zapadni spole¢nosti
a jejiho védeckého pristupu. Tzv. kulturdlni studia navazala na tradici marxismu a neo-
marxismu, v zakladnich myslenkach tak najdeme paralely s myslenkami Bachtina a Vo-
loSinova. Jejich hlavni zdjem tkvél v definovani pozice ¢tenare a jeho schopnosti deké-
dovat vyznamy zakomponované v textu. V ramci nejzasadnéjsiho pracovisté, Centra
pro soucasna kulturdini studia zalozeném v roce 1964 v Birminghamu, byly teze kultu-
ralnich studii rozvinuty dvéma smeéry: jeden se zaméroval na vlastnosti textu, druhy na
vlastnosti ¢tenare (resp. publik). Hlavnim vychodiskem obou tendenci je polysémie ja-

ko nejvyznamné;jsi vlastnost textd.**

2.3.2 Konstitutivni komunikacni model

V dasledku vnimani socialnich jevl jako hlavnich vlivi na produkci, recepci a interpre-
taci text( byla postupné opousténa plivodni predstava komunikacniho procesu jako li-
nedrniho toku informaci. Zahy tak byla formulovana hypotéza nova; zakladni tezi tzv.
kulturalniho neboli konstitutivniho modelu komunikace se stala predstava kultury jako
prostredi, v jehoz ramci ziskava clovék predstavu o vyznamech skutecnosti, které ho
obklopuji. -V tomto smyslu je kultura souborem interpretacnich rdmcl a schémat. Ve
stejném duchu byla pojimana i samotna komunikace: jako proces konstruovani sdile-

ného souboru vyznamu. Na rozdil od modelu lineadrniho, ktery komunikaci vnimal jako

 REIFOVA I. a kol., Slovnik medialni komunikace, str. 278-279.
* Tamtéy, str. 241-242.
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technicky prenos informace, klade kulturalni model ddraz na kontext, v jehoz ramci ke

komunikaci dochazi, a ktery determinuje jeji podobu i obsah.*

Takto pojaty model komunikace nazyva Jifi Kraus ,synekdochickym modelem jazykové
komunikace”. Zaklada ho na predstave, Ze v pribéhu dorozumivani vyjadfujeme expli-
citné pouze ¢ast sdélného zaméru, protoze stavime na predpokladu, Ze prijemce ope-
ruje s uréitym souborem znalosti a komunikacénich kompetenci, tudiz je schopen mno-

ho vyznamt vyvodit dodate¢né.*

* JIRAK, J., KOPPLOVA, B., Média a spole&nost, str. 50.
a6 KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikacénich médii, str. 66.

25



3. Metodologie

Pro prozkoumadni vybraného korpusu musime stanovit vhodny metodologicky pfistup.
Zakladnim prvkem je komplexni pojeti diskurzu, ktery je vnimdan z rliznych hledisek:
diskurz jako komunikacni jedndni zakotvené v konkrétni situaci, diskurz jako koherent-
ni celek a diskurz jako text s jazykovymi vlastnostmi.*’ Béhem analyzy budeme postu-

povat se zaméfenim na tyto aspekty diskurzu:

oo Diskurz jako projev mluvciho se snahou dosdahnout néjakého komunikaéniho cile.

K prozkoumani tohoto aspektu poslouzi analyza argumentacnich postupd.

oo Diskurz jako celek utvareny formami vyznamové a lingvistické soudrznosti textu
na nizSich a vyssich urovnich. Soudrznost budeme popisovat prostfednictvim ana-

lyzy syntaktické vystavby jednotlivych vypovédi i celého textu.

oo Diskurz jako soubor pojmenovani a vyjadreni. Pro mluvéi jsou pti formulaci pro-
mluvy typicka urcitd vychodiska, kterd vychazeji najevo z vybéru konkrétnich jazy-
kovych prostfedkd pro vyjadieni mediované skutecnosti. V tomto ohledu se za-

meérime na zplsoby pojmenovavani a zevseobecriovani.

V souhrnu je analyticky postup kombinaci rozboru argumentace, syntaxe a zpUsobu
nominace, tj. pojmenovavani. V rozboru argumentace vychazime z klasické analyzy ré-
torickych postupl skladani rfeci a souvisejicich metodologickych nastrojli, k rozboru
syntaxe a nominace pouzijeme postup kombinujici nékteré aspekty metod kritického
studia jazyka Normana Fairclougha a kritické lingvistiky Rogera Fowlera. Jednotlivé je-

vy podrobnéji popiSeme v nasledujici ¢asti.

* Srov. KRAUS, J., K metodologickym vychodiskim analyzy medidlniho diskurzu, str. 44.
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3.1 Stanoveni metodologického postupu.

3.1.1 Argumentacni analyza na zakladé rétorického clenéni textu

Jak zminil Valentin VoloSinov, lingvistika neni pojmové ani ndastrojové vybavena k popi-
su problematiky vétsich jazykovych celkd, ani vzajemnych vztah(l mezi jejich jednotli-
vymi prvky. Problematiku komplexnich jazykovych vypovédi tak vétSinou ponechdvala

v kompetenci disciplin poetiky a rétoriky.48

Predmétem zkoumani rétoriky je fec, predmét, o kterém vypovida, a celkova situace,
v jejimzZ ramci se fe¢ uskutecnuje vici néjakému publiku. Rétorika se tak jako prvni za-
cala zabyvat otazkami artikulace urcitych témat a technikami argumentace, zacala

zkoumat proces utvareni feci a vytvofila k tomu ucinné metody.

Rétorika rozdéluje proces utvareni feci do nékolika etap. Tyto etapy postihuji cely pro-
ces vznikani reci, od hledani namétu a argumentl aZ po vypracovani jeji konec¢né ver-
ze.” V kontextu nadi analyzy jsou dileZité predeviim faze Inventio, tedy vyhledavani
tématu a argument(, Dispositio, jejich usporadani, a Elocutio, jazykové ztvarnéni a sty-
lizace. Posledni etapa se v podstaté kryje s postupem jazykového rozboru, kterému se
budeme vénovat samostatné v dalSich ¢astech definice metodologického postupu.

Zbylé dvé etapy si z hlediska zkoumani stanoveného korpusu pfiblizime.

3.1.1.1 Argumentacni vystavba textu

Etapa Inventio predstavuje vyznamné metodologické vychodisko pro mnoho oblasti
vyzkumu a je vhodnym nastrojem i pro tuto analyzu. Popisuje proces vyhledavani té-
matu a argument(. Dlkazy a argumenty pro vysvétleni svého stanoviska mluvci vyhle-
ddvaji v ndzorech prevazujicich v uréitych kulturnich a spolecenskych podminkach; tyto
nazory jsou souborem lidského minéni typického pro urcitou oblast, napfiklad pro
konkrétni narod, v nasem pfipadé pro konkrétni medialni titul, potazmo pro konkrétni
publikum. Novinafti piSici pro dany titul na takovy soubor presvédceni implicitné odka-

zuji; své argumenty pritom vyhledavaji jednak z perspektivy vychazejici z postaveni a

8 BACHTIN, M., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 271.
*> KRAUS, J., Rétorika a fe¢ova kultura, str. 59-62.
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ideologie deniku, pro ktery pisi, jednak z SirSi perspektivy celospolecenské hodnotové
zakladny, z celé vnéji ideologie.”® V této prvni etapé se utvareji hlavni slozky procesu
presvédcovani publika. Presvédcovani mlze vychazet ze tfi zdroja: recniklv étos, tedy
jeho konkrétni kvality, charakter, zkuSenosti, znalosti, mravnost apod., patos vztahuijici
se k emoci, kterou projev fe¢nika vyvoldva v publiku, a tfeti logos, vypovidajici o kvali-
tach projevu samotného a popisuijici stylistickou a logickou hodnotu vystoupeni.”* Tyto
zdroje presvédcovani budeme identifikovat v naSem korpusu zpravodajského diskurzu,

pouze pomineme prvni zdroj, tedy vlastnosti feénika, v duchu vyse uvedené predstavy,

%e novinare , pohlcuje” konkrétni medialni diskurz a on se stava pouze jeho projekci.”?

Zamérime se na emocionalni obsah a na logickou soudrznost text(, ktera vychazi pre-
devsim ze vzdjemnych vztaha jednotlivych sloZek textu. Zakladnim vychodiskem pfi ta-
kovém zkoumani je predpoklad inferencniho uvazovani jakozto lidské schopnosti od-
vozovat vyznamy a zavéry na zakladé predpoklad(; inference samotna popisuje ,pohyb
myslenky od zndmého k neznamému, od vSeobecné pfijimaného k novému, od ovére-
ného k ovérovanému”. Vsechny implicitni vyznamy, které se mohou v textech objevo-

vat, jsou na tomto pfedpokladu postavené.

RozliSujeme nékolik druhl odvozovani zavérl — odvozovani dedukéni, indukéni a ana-
logické. Dedukce odvozuje z obecného na jednotlivé, indukce z jednotlivého na obec-
né, analogie odvozuje z jednoho konkrétniho pfipadu na jednotlivy pfipad jiny. Indukce
nejvice pracuje s pfikladem, dedukce se opird o nedplny sylogismus, tzv. entyméma.>?
Sylogismus jako zakladni struktura logické inference je dulezitym prvkem této analyzy.
Spojuje tfi vyroky, tzv. vyssi a nizsi premisu a zavér. Tyto jednotlivé vyroky mohou byt
v rlizném poradi a mohou mit rliznou miru platnosti. ZpUsob, jakym jsou propojeny, je
bud vyjadfen implicitné, nebo explicitné pomoci spojky. Pravé implicitné vyjadrené
vztahy mezi vyroky ukryvaji inference, které vypovidaji o stanovisku mluvéiho nebo au-

tora. V nasem pfipadé tedy implicitné vyjadrené vztahy skryvaji odkazy na soubor hod-

*° Toto ,dvoji”“ odkazovani blize popiSeme nize: odkazy na ,,obecnd mista“ specifickd pro urcité nazorové
uskupeni a na obecna mista celospolecensky pfijimana.

> KRAUS, J., Rétorika a fecova kultura, str. 62—64.

> FOWLER, R., Language in the News. Discourse and ideology in the press, str. 42.

>3 KRAUS, J., Rétorika a feCova kultura, str. 64.

28



not, na kterém konkrétni text stavi.>* S ¢istym sylogismem se nicméné v bé&Znych ko-
munikacnich uddlostech ¢asto nesetkdme, protoze je naroc¢ny na logickou korektnost a
vyzaduje vysokou miru formulacéni explicitnosti; je pfiliS obsazny a pfilis peclivé se vé-
nuje jiz zndmym faktim a argumentim. Jako vhodnéjsi prostfedek dedukce se tak na-
bizi tzv. entyméma, nelplny sylogismus, protoze vyssi a nizsi premisa chybi. Jejich ab-
senci vznika prostor pro velké mnozZstvi dodatecnych vyznama, které dotvareji celkovy
vyznam sdéleni. Vypovéd tak mlize obsahovat mnohem vétsi mnozZstvi vyznamu, nez
kdyby byly vsechny slozky argumentu explicitné pfitomné. Jinymi slovy, implicitnost

rozsifuje interpretacni potencidl vypovédi.

Zpravodajsky diskurz je ze svého postaveni a povahy na inferencnich Uvahdach do velké
miry zavisly. ProtoZe na denni bazi zpracovava obrovské mnozstvi informaci, musi se
opirat o rozsahlé intertextové odkazy, a klade tak velké naroky na schopnosti a znalosti

vse . s . o . , , 55
prijemce. Bez znalosti kontextu ztraci inference svij konotovany vyznam.

3.1.1.2 Obecna mista v textu

S argumentadni vystavbou textu Uzce souvisi koncept obecnych mist, ktery se podoba
vySe probiranym konceptim Zivotni ideologie (VoloSinov), zdravého rozumu (Fair-
clough) a schémat (Fowler). Kazda argumentace ma rtzna vychodiska, ktera funguiji ja-
ko sidla argument(l, od kterych autor svou argumentaci odviji. Vychodisky argument(
se zabyva topika jako véda o obecnych mistech. Obecnd mista predstavuji vSeobecné
znalosti a védomosti, které jsou spole¢né mluvéimu a publiku, pfi¢emz jejich hlavni
vlastnosti je univerzdlnost — jejich platnost neni potfeba dokazovat. V textu predstavuji
obecna mista nevyjadrena vychodiska argumentd. Problematika topik byla predmétem

zajmu mnoha autor(, puvodni autorstvi je pfisuzovano Aristotelovi.

Z hlediska této analyzy jsou pro nas zajimavé dva pristupy k toposim. Prvnim je pristup
Kvintilianlv, ktery rozdélil obecna mista do svou skupin: prvni, zabyvajici se samotnou
osobou ¢i predmétem, o kterém fec pojedndvd, a druhy, zamérujici se na okolnosti dé-

s

je se snahou vyhledat pficiny urcitého stavu véci. Druhou kategorii definoval Kvintilidn

> Tyto soubory hodnot se mohou napfi¢ zkoumanymi médii liSit, nebo mohou byt naopak shodné. Potvr-
zeni prvni nebo druhé domnénky miZeme provést az samotnou analyzou.
>* 7de vidime paralelu s VoloSinovovym dlrazem na orientaci v kontextu komunikace. Srov. BACHTIN, M,
VOLOSINOV, V. N., Marxizmus, freudizmus, filozéfia jazyka, str. 257— 258.
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jako odpovédi na otazky po okolnostech urcitého déni nebo jednani: kdo, co, kde, ja-
kymi prostfedky, proé, jak a kdy.>® Tato klasifikace se p¥ihodné kryje s formalnimi po-
Zadavky na zpravodajsky text. PFi zpracovavani konkrétniho zpravodajského tématu je
tfeba zminit vSechny okolnosti popisujici danou udalost. Tyto okolnosti ale témér neni
mozné usporadat objektivné — uz samotné poradi prirazuje dil¢im prvkim rlznou du-
leZitost, pozice v rdmci textu méni vyznam jednotlivych vyrokd a v souhrnu tak promé-
nuje vyznam zpravy jako celku. Vezmeme-li v Uvahu fakt, ze kazda udalost muze byt
nahlizena z rliznych ahld (minimalné z tolika, kolik je zainteresovanych stran), a pred-
poklad, Ze jednotlivé zpravodajské deniky predstavuji riznda hlediska, jsou medidlni tex-
ty ve své podstaté argumentaci. Pro jednotlivé deniky existuje urcity typicky soubor
nevyicenych vychodisek, neboli obecnych mist. Takova obecna mista ale nejsou uni-
verzalni, pouze jsou takovym zplsobem prezentovana — prezentace vychodisek jako
obecné platnych je jednim z hlavnich nastroji argumentace, protoze jejim cilem je
pravé presvédcit publikum o univerzalni platnosti vlastnich zavéra. Vsechny nazorové
skupiny zastoupené ve spolec¢nosti prezentuji svét svyma ocima, tedy vychazeji ze své
pozice jako z prirozené, a stejnym zplsobem prezentuji své soudy a zavéry. Obecnost

. . . , v . , . v . , s o v 57
je tedy velmi relativni, protoze je v ramci spole¢nosti vnimana razné.

Druhym autorem, ktery se uéenim o toposech zabyval, je Ernst Robert Curtius. Ve
svém dile Evropska literatura a latinsky stredovék se vénoval stylovym prostredkim a
postuplm, které jsou spole¢né pro veskerou evropskou tvorbu napfi¢ historii. Popsal
tim v podstaté, Ze lidska spolec¢nost funguje na univerzalné platnych hodnotach, které
se projevuji v riznych dobach na rliznych mistech a predstavuji spole¢ny zaklad vyvo-
zovani. Svou praci se zaslouZil o vznik nového oboru, kterym je analyza toposu (tzv. to-
posforschung). Topos podle Curtia slouZi autorovi jako nastroj vyhledavani témat a mo-
tivll a na druhé strané je nastrojem i pro interpreta, pfijemce sdéleni, ktery jeho po-
moci tato témata a motivy obsaZené vtextu chape.’® V Curtiové pojeti predstavuji

obecnda mista ta vychodiska, ktera jsou skutecné univerzalné platna a vychazeji

6 KRAUS, J., Rétorika a fecova kultura, str. 68.

>’ 7de si mazeme opét vSimnout paralely s Fowlerovou teorii o vytvareni konsenzu a naturalizaci pojmaQ.
Srov. FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 46-57.

8 KRAUS, J., Jazyk v proméndach komunika¢nich médii, str. 101.
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z podstaty lidské existence, kterd se v evropské (potazmo celé zdpadni) kultufe napric
casem nelisi.

Toposy jako prostiedek vyjadreni ,zdravého rozumu” a projevl verejného minéni cha-
pe francouzsky sociolog Pierre Bourdieu. Podobné jako Norman Fairclough povazuje
Bourdieu zdravy rozum za soubor individudlnich i kolektivné sdilenych nazor( a pre-
svédceni, které jsou obecné (nebo alespori vétSinové) povazované za spravné. Obecna
mista tak pro néj predstavuji nastroje pochopeni svéta, vysvétleni motivaci a pravidel
chovéani, hodnotovych soubord, které jsou zformalniho hlediska koherentni a
v souhrnu tak predstavuji urcitou ideologii. Uvazovani v souladu se zdravym rozumem
pro jedince znamena, Ze se orientuje v déni, které ho obklopuje, mize mu prisuzovat

spravny vyznam, a jeho interpretace odpovidd vétdinovému konsenzu.>

Koncept obecnych mist se tedy objevuje v riznych pojetich. V popisu Kvintilianova po-
jeti toposl jsme naznacili, Ze pro potieby této analyzy musime koncept drobné pou-
pravit, resp. l1épe definovat. Obecna mista vnimame jako nevyréené zdklady argumen-
tl, vychodisko, ze kterého je konkrétni vyrok prezentovan. Takova vychodiska se lisi
v zavislosti na mluvéim i na tématu promluvy. Asertivita jejich tvrzeni je ale vysoka —
ackoliv se nejedna o ,obecnost” v pravém slova smyslu, tj. ktera neni sdilend napfic ce-
lym spolecenstvim (jak je tomu v Curtiové pojeti), mluvci (v nasem pripadé denik) sva
vychodiska prezentuje pravé timto zplsobem. Tak propljc¢uje svym argumentim plat-
nost a vétsi dlvéryhodnost. Prozkoumanim diskurzd jednotlivych denik(i se pokusime

urcit, jaka vychodiska prezentuji deniky jako univerzalné platna.

Obecna mista v tematickych diskurzech tak mizZeme zkoumat na dvou rovinach: jednak
na urovni odkazl na vlastni soubor obecnych presvédceni typicky pro konkrétni titul,
jednak na drovni odkazl na vychodiska se skutecné obecnou platnosti — tj. odkazy na

hodnoty, které jsou vSeobecné sdilené.

3.1.1.3 Usporadani textu

7

Usporadanim argumentl se zabyva druha etapa rétorického rozboru, dispozitio. Ta

oznacuje proces usporadavani reci, resp. jednotlivych slozek textu (vyraz(l, témat Ci ar-

>9 KRAUS, J., Jazyk v proméndach komunika¢nich médii, str. 101.
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gument) urcitym zpudsobem. Ackoliv rétorika plvodné skrze tento kdnon popisovala
zpUsoby vystavby mluvené feci a zamérovala se tak na jeji usporadani s ohledem na
publikum a jeho reakce, je dispozice dulezitym faktorem i v textech psanych, protoze
jeji zakonitosti poskytuji prostor hodnoticim tendencim. Jak bylo feceno vyse, zpUsob
prezentace dané udalosti nejvice odhaluje, jaké slozky udalosti povazuje autor za za-
sadnéjsi nez jiné. Zkoumanim téchto postupl lze identifikovat uhel pohledu, ze které-

ho autor skute&nost nahlizi.®°

Prvnim dulezitym aspektem je, zda jsou slozky textu usporadany ptirozené (napf.
chronologicky podle skute¢ného béhu véci, podle pfirozeného poradi seshora dol(,
zleva doprava apod.) & uméle, s uréitym autorskym zamérem.®! Pravé v tomto ohledu
jsou zpravodajské ¢lanky zajimavym materidlem ke zkoumadni. Z povahy jazyka a dis-
kurzu neni prakticky mozné postupovat linearné, protoze kazdy vjem, kazdou udalost
nahlizime z néjaké perspektivy — i pokud se zbavime vSech nazor(, které nas charakte-
rizuji, stale se nachazime v konkrétni pozici vii¢i zkoumanému faktu. Z povahy Zanru
jsou zpravodajské ¢lanky povolané k popisu véci podle skuteéného béhu udalosti, na
druhou stranu na medialnich trzich ve svobodnych demokratickych spolec¢nostech se
prirozené stretdvaji hlasy rlznych nazorovych platforem — konfrontuji se rtzné uhly

pohledu. To je pfipad i zkoumaného vzorku.
K popisu vyznamové souvislosti jednotlivych vypovédi a propozic pouzijeme také jazy-

kovy a syntakticky rozbor. Hlavni principy odvodime z metodologickych postupt analy-

zy autorli Normana Fairclougha a Rogera Fowlera.

3.1.2 Critical Language Study — kriticka studie jazyka

K popisu jazykového utvareni vyznamu rozvinul Fairclough metodu Critical Language
Study (kriticka studie jazyka) a nabidl ji jako vhodny nastroj ke zkoumani jazykovych

vypovédi v socidlnim kontextu. Postupy této metody vymezil v kontrastu s postupy

% Tento fakt jsme potvrdili v predchozi préci pti rozboru zpravodajskych ¢lanki MF DNES. Pravé z uspo-
Ffadani textu Ize nejsnaze vycist implicitni hodnoceni. KARNIKOVA, L., Kdo nema rad chobotnici. Analyza
zpravodajskych ¢lankd MF DNES o Kaplického projektu NK, str. 43-44.

61 KRAUS, J., Rétorika a fecova kultura, str. 77.
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tradic¢nich disciplin zkoumaijicich jazyk (lingvistika, sociolingvistika, pragmatika, textova
lingvistika, diskurzivni analyza, konverzacni analyza apod.) a zaméfil se na jejich meze,
tedy na oblasti, které tyto jednotlivé discipliny cilené nebo z povahy svého Uzce vyme-
zeného zaméreni opomijeji. Hlavni vyhoda Faircloughova pfistupu tkvi v jeho syntetic-
ké povaze. Tradi¢ni lingvistika se zaméfuje na jednu oblast jevll a prenechava social-
nost jazyka jinym obortim, které jsou ale ve vztahu k ni podruzné. Hlavni pfinos kritické
studie jazyka tedy spociva v syntéze vsech pristupli a v pfimém vnimani a kalkulace se
socidlnim rozmérem jazyka a jednotlivych forem.®? Hlavnim cilem je odhalit v textu
skryté socidlni vazby mezi jazykem, moci a ideologii. Kriticka studie jazyka se soustre-
duje na jazykové prvky, které odrazeji socialni interakce. Cilem je odhalit skryté deter-
minanty, které jazykovou formu ovliviuji, stejné jako skryté efekty, kterymi forma

zpétné ovliviiuje systém mocenskych vztah(.®

3.1.3 Critical linguistics — kriticka lingvistika

Také Roger Fowler vypracoval pro své analyzy jazyka vlastni metodologicky ptistup.
Tzv. kritickd lingvistika se zabyva rozborem jazykové struktury text( s hlavnim zamére-
nim na jejich socialni a historickou zakotvenost. U¢elem je nalézt a upozornit na vzory
presvédceni a hodnot, které jsou v jazyce zakddovany, a které zlstavaji nepovsSimnuté
v momenté, kdy diskurz zaéind byt pfijiman jako ,pfirozeny”. Pouze zpochybnénim
jednoznacnosti jeho struktury mGzeme nalézt skryté tendence v nahliZeni reality. Pri-
marnim principem je presvédceni, Ze jakykoliv aspekt jazykové struktury mlze nést
ideologické znaky, tedy mize byt ideologicky podminény, a tudiz vyznamny pfi utvare-
ni ideologického vyznéni textu. Jednotlivé aspekty, at uz fonologické, syntaktické, lexi-
kalni, sémantické, pragmatické ¢i textové, jsou rlizné schopné kddovat v sobé socialni
hodnoty. Cilem kritického jazykového pfistupu je odhalit tyto oblasti, které jsou nejvice

schopné uklddat v sobé vyznamy. *

%2 EAIRCLOUGH N., Language and Power, str. 11-14.
63 sy

Tamtéz, str. 5.
&4 FOWLER, R., Language in the News, str. 67
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3.1.4 Rejstfik termind argumentacniho a jazykového rozboru

V predchozi ¢asti jsme shrnuli analytické postupy klasické rétoriky, popsali jsme kon-
cept obecnych mist a upravili ho pro ucely nasi analyzy. Také jsme zminili hlavni princi-
py metod zkoumani jazyka u autord Fairclougha a Fowlera. V této ¢asti shrneme prak-

ticky pojmovy aparat, ktery budeme v nasi analyze pouzivat.

3.1.4.1 Diskurzivni prostredky vytvareni vyznamu

Zakladnim principem analyzy soudrZznosti celkové argumentace je intertextualita. Po-
jem oznacuje zakotvenost textu jednak v ramci souboru vSech souvisejicich textl a
jednak v celkové komunikacni situaci. Text se tak vaze nejen na obsahy textd minulych
nebo budoucich, ale také na soubor hodnot a presvédceni, na vSeobecné znalosti sdi-
lené v ramci daného jazykového spoleenstvi.®® Toto je zékladni vychodisko nasi analy-
zy. Pojem souvisi také s dialogi¢nosti, jak ji vymezil VoloSinov, a jak jsme si popisovali

v teoretické ¢asti prace.

Vnitini vyznamovou strukturu textu lze popisovat prostfednictvim kategorie komuni-
kaéni implicitnosti, kterd se nazyva presupozice. Jedna se o vyznamy, které konotuje
kontext komunikacni situace, v jejimz ramci se promluva odehrdva. Presupozice zna-
mena predpoklad znalosti pavodniho stavu, na kterou lze implicitné navazat dalsi vy-
znamy. Prostfednictvim presupozice mluvéi vy€lenuje tu ¢ast svého tvrzeni, u niz pred-
poklada — a prijemci zaroven vnucuje — vSeobecnou shodu, spole¢né nazorové vycho-
disko, o némz podle jeho minéni nebude tfeba debatovat; naopak souhlas s nim pova-
Zuje za podminku porozuméni a dalsiho rozvoje smysluplného dialogu. Presupozice vy-
plyvd ze sémantickych vlastnosti textu. Vyznamnym prostfedkem pro zachazeni
s presupozicemi je v ¢estiné slovosled. ProtoZe ¢esky slovosled umistuje nejdilezité;jsi
slozky sdéleni na konec véty, lze podle poradi slov ve vété indikovat, na kterou ¢ast vy-

povédi je kladen nejvétsi daraz.®®

Prostfedky deiktické. Vyznamy vyraz( uZitych v komunikaénich aktech se dotvareji

podle konkrétnich situaci, které na tuto situaci (na jeji misto, ucastniky apod.) bezpro-

% Kolektiv autorl Ustavu &eského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 657.
% Srov. KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 67.
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stfedné ukazuji a odkazuji. Proces odkazovani se nazyva deixe. Jeho prostfednictvim
mohou jednotliva slova ¢i vyssi celky v rdmci koherentniho diskurzu nabyvat konotova-
nych vyznamU. Tyto odkazy mohou byt zjevné, tj. vyslovné oznacené autorem (,drive
jsme zmiriovali®, ,podivejme se nyni na...” apod.) nebo implicitni, kde jejich identifikace
zavisi na proménnych, jakymi jsou pfijemcova orientace v tématu, mira jeho jazykové
¢i stylistické kompetence apod. Svéty odkazovani a ukazovani predstavuji komplex sub-
jektivné orientovanych konstrukci, v nichz deiktické vyrazy vystupuji v pribéhu kazdé-
ho komunikacniho aktu jako kontextové a situacné zavislé proménné. Deixe ma rlizné
kategorie: Ize odkazovat na roviné persondlni (jd, ty, oni apod.), socidlni (pfipisovani
spolecenskych roli — zejména dichotomie my a oni), prostorové (tady, tam, vyse, vpra-
vo, vlevo), Casové (dnes, vcera, tehdy) a diskurzivni. Odkazy na diskurzivni roviné se
mohou vztahovat na fakta, ktera jiz byla v daném diskurzu uvedena (anaforicky odkaz)
nebo na fakta, kterd budou teprve nasledovat (kataforicky odkaz). Jednotlivé odkazy
mohou nasledovat bezprostfedné, nebo dale v textu. Podle toho rozliSujeme deixi kon-
taktni a distantni. Stézejnim prvkem odkazovani, a zaroven prostfedkem nejjasnéji
prozrazujicim stanovisko mluvciho, je umisténi nulového bodu. To se fidi vétSinou em-
patii, tedy vciténim se do situace jednoho z ucastnik( interakce a prijetim jeho sourad-

nicové soustavy. Jednotlivé udalosti jsou pak prezentovany z vybrané perspektivy.®’

3.1.4.2 Syntaktické prostredky utvareni vyznamu

Véty jako vypovédi. Hlavnim prvkem jazykové casti analyzy je pojimani vét jako vypo-
védi. Vypovédi, nazyvané také elementarni textové jednotky, chdpeme jako véty reali-
zované v ramci konkrétni komunikaéni situace.®® Véta je oproti vypovédi pojiméana abs-
traktné a je v podstaté nezdvisld na svém okoli. Vypovéd je naopak zakotvena
v kontextu; mUzZzeme se tak u ni ptat, jaky zdmér je sledovdn jejim pronesenim. Jinymi
slovy, vypovéd je situaéné zakotvena a kontextové vazand véta.® V analyze pouzivame
vyraz vypoveéd pro oznaceni véty vazané na svlj kontext a vyraz véta pfi popisu syntak-

tickych vlastnosti vypovédi.

" Srov. KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 68 — 69.
%8 Kolektiv autorl Ustavu geského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 568.
69 Tamtéz, str. 372.
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Kazda vypovéd je typicka urcitou komunikacni funkci. Pfi jejich kategorizaci se pfrihlizi
zejména ke dvéma hlediskim: zamér, tedy cil, jaky mluvéi svou vypovédi sleduje,
avztah ,slov ke svétu“. Kolektiv autorl v Prirucni mluvnici ¢estiny na zakladé téchto
aspektl definuje vypovédi s funkci asertivni (tedy oznamovaci, sdélovaci), jejichz uce-
lem je obohaceni adresata o novou informaci nebo snaha mluvciho, aby adresat pfijal

.70
|

jeho stanovisko, argumenty nebo minéni.”” Do této kategorie vypovédi spadaji zpravo-

dajské texty zkoumaného vzorku.

Diateze. Pokud postupujeme ,zevniti“, ma na vyznam vypovédi vliv syntakticka vy-
stavba vypovédi, tj. stavéni aktérd, jevl a déja do rGznych roli, a to zejména do pozice
subjektu nebo objektu. Vétnou strukturou Ize jednotlivé situace vyjadfovat hierarchi-
zované z hlediska jednoho z Ucastnik( déje. Podle jeho postaveni v pozici objektu nebo
subjektu je uréena role prvku v ramci déje, nebo je na prvek kladena rtizna mira dira-
zu. ,Vztahy mezi Ciniteli vyznamové struktury (agens a patiens) a syntaktické struktury
(subjekt, objekt) se v gramatické teorii nazyvaji diateze. UzZiti diateze se muze stat pro-

stfredkem presvédcéovani i manipulace, a to diky tomu, Ze nékteré vyznamy a néktera

w7l

7

témata se zdlirazni a jiné ponechaji stranou nebo dokonce nevyjadri viibec.

Distribuce dil¢ich prvka v rdmci vypovédi popisuje také princip aktualniho ¢lenéni, kte-
ry v ¢estiné zdsadné urcuje slovosled. Jednotlivé ¢asti vypovédi se mohou objevovat
jednak v pozici vychodiska, jednak v pozici jadra: rozdil mezi nimi je dan kontextovou
zapojenosti nebo nezapojenosti. % Sled ¢lend ve vypovédi se Fidi jejich informativnosti;
pfirozeny a vyznamové neutralni porad v ceském slovosledu je téma — réma. Informa-
tivnost ¢lenl ale mlzZe byt nazirana subjektivné, na jeji pojeti ma pak dominantni vliv
vypovédni perspektiva mluvciho. V takovém pripadé se neutralni pofad méni v porad
subjektivni, charakterizovany obracenym pofadim obou &asti vypovédi.”® Vzhledem
k mnozstvi zpUsobU nahlizeni déju a situaci je jednotlivym ¢astem vypovédi napfi¢ na-
zorovymi skupinami ve spolecnosti ur¢ovana rdzna mira dllezitosti. Da se tedy fici, Ze

kolik existuje uhl( pohledu, tolik existuje pojeti informativnosti vyraz( ve vypovédi.

7% Kolektiv autor Ustavu Zeského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 588.

"L Srov. KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 70.

72 Kolektiv autor Ustavu geského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice cestiny, str. 633, 636.
73 Tamtéz, str. 775.
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Vyznamové vztahy mezi vypovédmi. Zasadnim vyznamotvornym procesem je stavéni
jednotlivych vypovédi do vzajemnych vztahu. Vztahy mezi jednotlivymi vypovédmi jsou
v centru naseho zajmu, protoze jsou hlavni slozkou vystavby kontextu a ta ukazuje na
perspektivu, ze které mluvdéi realitu nahlizi. V korpusu si budeme vSimat syntaktickych
vztahd, které propojuji jednotlivé véty v souvéti (spojeni souvétné), a vztahl sekvenc-
nich (spojeni textové), u kterych neni pfitomny konektor a véty se tak ve spojeni stavaji
vypovédmi.

V ramci spojenich souvétnych je zdsadnim vyznamotvornym prvkem vzdjemny pomér
jednotlivych vét. Vyjadrenim poméru slucovaciho, odporovaciho, stupfiovaciho nebo
vylucovaciho se jednotlivé prvky vypovédi dostavaji do jinych vyznamovych pozic a tim
zaroven vstupuji do novych vyznamovych vztah(. V zasadé rozliSujeme dvoji zpUsob
spojeni vét do souvéti, a to parataxi vyjadfujici soufadnost a hypotaxi vyjadfujici pod-
radnost. Parataktické spojeni se tyka vét, které na sobé nejsou vyznamové zavislé, ale
spojuje je urcity vyznamovy pomeér. V takovém spojeni si véty zachovavaji svlj vypo-
védni charakter, protoze kazdd z nich ma vlastni komunikaéni funkci. Oproti tomu spo-
jeni hypotaktické zaclenuje jednu vétu do véty druhé ve formé jejiho vétného ¢lenu.
Zaclenéna véta se stava vétou vedlejsi, ztraci svou vypovédni povahu a mlze byt i no-

minalizovana, tj. nahrazena infinitivem, déjovym substantivem apod.

Véty mohou vstupovat i do textovych spojeni a tvofit tzv. sekvence. Jednotlivé véty
spojuje urcitd obsahova souvislost, kterda mlze byt vyjadiena rlznymi prostredky.
Kromé spojek, které v textovém spojeni nabyvaji funkci navazovaci a hodnoti se jako
jeden z druh( textovych konektord, mohou obsahovou souvislost vyjadrovat ¢astice,
prislovce nebo konstrukce s odkazovacim vyrazem a predikatorem. Souvislost Ize také

vyrozumét z obsahd vét.”*

Pro principy vyznamové ndvaznosti je zdsadni pojem konkurencnich mnozin, ktery
oznacuje volbu mezi vice moznostmi vyjadreni téhoz. Vybér vazeb a prvkil je uréovan
principem stylistickym, tedy dodrZovanim zvyklosti vdazanych na konkrétni funkéni styl.
Nami zkoumany korpus je stylové vymezen jako funkéni styl zpravodajsky. Jednim ze

zavéra bakalarské prace na téma implicitnich vyznamu ve strukturdch medialnich textG

7% Kolektiv autortl Ustavu &eského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 554-557.
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bylo, Ze narusovani formalnich pozadavk(i na zpravu — tedy pravé narusovani stylovych
postupl typickych pro zpravodajsky funkéni styl - je vyznamnym prostredkem vkladani
subjektivnich vyznamd do zpravodajského textu.”” Volby mezi vyrazovymi konkurenty
tak poukazuji na perspektivu, kterou ke zpravodajskému tématu zaujima mluvdi, tedy
konkrétni zpravodajsky denik v pripadé této analyzy.

Vypovédni modifikaty. Kontextovd zakotvenost vypovédi ma vliv na jejich podobu
a vztahy a je tak pficinou rliznych vypovédnich modifikatld. Témi rozumime jazykovou
uspornost ve vyjadrovani sdélného zaméru, kterd vychazi z predpokladu sdileného po-
védomi, znalosti a schopnosti adresata. V ramci komunikacni situace tak mizeme vy-

slovné vyjadrit jen fakta novd, nutna k porozuméni a dosazeni komunikaéniho zaméru,

a velkou &ast sdéleni mZzeme pouze presuponovat, tj. vyjadFit implicitné.”®

ZpUsoby, jakymi |ze sdélny zdmér zaokrouhlit do Uspornéjsich celkd (které ale stale za-
chovavaji smysl vypovédi), jsou predevsim elipsa, substituce a parcelace. Elipsou ro-
zumime vynechani toho, co lze vyvodit zkontextu predchazejicich vypovédi.
V dusledku eliptického vynechavani tak vznikaji neuplné véty, které mimo svij bezpro-
stfedni kontext ztraceji vyznam. Substituce oznacuje nahrazovani vedlejsich vét souvéti
zhustujicimi nevétnymi vyrazy, kdy je vedlejsi véta vyjadfena nékterym z jejich jmen-
nych tvar(. Vzniklé vypovédi jsou narocnéjsi na spravnost interpretace, protoze jsou je-
jich vyznamy silné vdzany na komunikacni situaci a celkovy vyznamovy kontext. Parce-
lace dovoluje mluvéimu rozdélit sdélovany zadmér na dil¢i fragmenty. U psanych proje-
vU je parcelace zamérna a oznacuje se pojmem segmentace. Jejim cilem je zdlraznéni
dil¢ich slozek sdéleni.”” Tento prvek je v souasném zpravodajském diskurzu hojné vy-

uzivan.
3.1.4.3 Lexikalni prostfedky utvareni vyznamu

Ve shrnuti jazykovych pfistupl Fairclougha a Fowlera jsme zminili pojmy nominace
a generalizace. Nominaci chdpeme jako pojmenovavani jednotlivych skute¢nosti auto-

rem textu. To mGze byt vyjadreno bud’ explicitné volbou konkrétniho vyrazu, nebo ma-

> KARNIKOVA, L., Kdo nemé rad chobotnici: Jazykovd analyza €lank v MF Dnes pojednavajicich o Kaplic-
kého projektu nové budovy Narodni knihovny, str. 45.

’® Kolektiv autorl Ustavu geského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 569-570.

7 Tamté}, str. 570-575.
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Ze vychazet najevo z kontextu sousedicich vypovédi nebo textu jako celku. V obou pfi-
padech ma zasadni vliv na vyznam pojmenovavanych jev(, protoZe je stavi do jinych
vztahU a souvislosti. Jinymi slovy, prostfednictvim nominace mluvci konstruuje novy
kontext. Generalizace souvisi s principem konkurenénich mnozZin a oznacuje zhusténi
vyznamu do Sifeji vymezené mnoziny. Opaénym postupem je specifikace projevujici se
viazovanim pojmenovanych predmétd, jevll nebo vztahu do UZeji vymezené mnoziny,
nebo v krajnim pfipadé jeho pojetim jako jednotlivosti. Konkurence mezi generaliza¢-
nimi a specifikaCnimi vyjadienimi se projevuje na urovni lexikalni (konkurence mezi
hyperonymy a hyponymy, véetné tzv. krajnich generalizator(i nabyvajicich funkce pro-
stfedkd referenénich’®) a na Grovni syntaktické. Syntakticka uroveri konkurenéni volby
mezi specifikaci a generalizaci se projevuje rGzné napfi¢ skalou funkcnich styld. Pro pu-
blicisticky styl byva typicky pravé postup generalizaéni vyplyvajici z polytematické po-

vahy stylu a z nutného ohledu na adresata, kterym je heterogenni masa pfijemct.”

| u zkoumani lexikalni stranky diskurzu si musime uvédomit, Ze dand forma je pouhou
volbou mezi mnoha mozZnostmi vyjadreni. Jako vhodny ndstroj se nabizi substituce, te-
dy dosazeni jinych, vyznamové podobnych jednotek na totéz misto. Lexikalni volby
podléhaji stejné jako volby syntaktické principu konkurencénich mnozin. Kazdy vyraz ma
kromé& vyznamu nocidlniho, vécného, jeété vyznam pragmaticky.® Tuto slozku vyzna-
mu urcuje tzv. pragmaticky faktor, ktery je zasadni v procesu pojmenovavani. Pragma-
ticky faktor je postoj mluvciho k pojmenovavané realité, ke komunikacni situaci apod.
MUzZe se odrazet ve zpusobu konstrukce lexikdlniho vyznamu i na syntaktickych vol-
bach; vyznam tak ziskava tzv. pragmatické rysy. Mezi takové se radi zejména emotiv-
nost, tedy projev citového postoje mluvéiho, a s nim spojené hodnotici aspekty.®
Pragmatické rysy byvaji obecné zahrnovany v pojmu konotace oznacujicim takové vy-

znamové rysy, které jsou faktim pfipisovany druhotné na zakladé asociaci. Ty jsou ty-

® Mezi tyto vyrazy patfi: skute¢nost, fakt, predmét, prostredek, proces, postup, jev, otazka, problém,
pfipad, okolnost, podminka, pfi¢ina, dlvod, ucel apod. Vyrazy , které pojmenovavaji vztahy, patfi:
V tomto piipadé, za této podminky, za tim Gcelem apod. Srov. Kolektiv autord Ustavu ceského jazyka FF
MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice cCestiny, str. 761-762.

7% Kolektiv autor Ustavu &eského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 761-763.

8 Tamtéz, str. 79.

® Jev opét souvisi s konkurenéni volbou na $kdle expresivnost — neutralnost vyjadieni. Srov. Kolektiv au-
tord Ustavu ceského jazyka FF MU v Brné, Piiruéni mluvnice cestiny, str. 774.
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pické svou subjektivitou, konotace se zasadné lisi v zavislosti na charakteristikdch pfi-
jemce. Nejsou ovsem zavislé pouze na nich, ale mohou byt zasadné dotvareny i v ramci
konkrétni kulturni tradice apod.®

Hlavnim pojmem v procesu pojmenovavani je stylové priznakovy jazykovy prostredek,

neboli prostiedek stylové inherentni.®®

Jednd se o takové vyrazy, které jsou v daném
kontextu neoCekavané a atypické. Tim, Ze kontrastuji se svym okolim, upozornuji pfi-
jemce na néktery prvek nebo vyznam textu a podnécuji ho k peclivéjsi interpretaci.
Pouzivanim stylové inherentnich prostfedk(l tak Ize upozorfiovat na mozné vyznamy
nebo je pfimo v daném kontextu vytvaret. Stylovad inherentnost se projevuje prede-

vSim na ose mezi jazykovymi prostiedky neutrdinimi a expresivnimi. Expresivita mlize

vyjadfovat bud' pozitivni, nebo negativni postoj mluvéiho ke sdélované skutecnosti.

Postoje mluvéiho jsou vyrazné signalizovany také modalitnimi prostfedky, tzv. modali-
zatory, které mluvdi vklada do textu. Ty lze projevovat predevsim lexikdlnimi prostred-
ky, jakymi jsou epistémické predikatory (je zfejmé, je mozné, je pravdépodobné), epis-
témické partikule (ocividné, nesporné, zrejmé, patrné, pravdépodobné, treba, moznd,
sotva aj.,) viceslovné vyrazy nabyvajici v procesech uzivani jazyka povahu epistémic-
kych partikuli (podle vseho, podle vsech zndmek, jak vychdzi najevo, apod.) nebo mo-
dalni slovesa v epistémickych funkcich (zejm. sloveso muset znacici vysoky stupen jisto-
ty a moci znacici stfedni stupen jistoty). Vidy se pohybujeme na skale od vysoké po

e evvsoes . , 84
nejniz3i jistotu o platnosti tvrzeni.?

Modalizatory se nékdy v promluvdch uzivaji mimovolné jako vyplhkova slova,
v opacném pripadé mlzeme jejich prostrednictvim snadno rozpoznat autorovu pred-
pojatost. Jejich funkci je oslabovat asertivnost vypovédi a zaroven se zbavovat odpo-
védnosti za platnost vlastniho tvrzeni. Zaroven znadi ironizujici odstup od reproduko-
vaného nazoru. Mezi modalizatory jazykového vyznamu patfi napfiklad i uvozovky,
princip korekce (opraveni vlastniho vyjadieni) nebo reformulace (znacena spojenim ji-

nymi slovy, jinak feceno, apod.).®

82 Kolektiv autor Ustavu geského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice cestiny, str. 76.

8 Srov. KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 86.

8 Kolektiv autorl Ustavu Zeského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 625— 626.
8 KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikacénich médii, str. 71.
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Ve zpravodajském diskurzu se ¢asto vyskytuji tzv. frazémy a idiomy. Oba prostfedky
maji schopnost automatizovat vyznamy, k cemuz dochazi nejéastéji na principu meta-
fori¢nosti. Idiomim se podobaji stereotypni oznaceni ve funkénich stylech, jakymi jsou
styl odborny, pravné-administrativni, hospodaisky nebo publicisticky. Hlavni funkce vy-
razovych stereotypl u téchto styll je usnadnéni sdélovani informaci, protoze se pru-
bézné vénuji stejnym tématam.

Idiomy i frazémy mohou byt povahy vétné (maji vyznam jako celek) nebo nevétné (ty
se zapojuji do vét az v konkrétnich kontextech). K typickym znaklm frazému a idiomu
patii metaforiénost a expresivnost (udélat diru do svéta, byt v baliku, lézt nékomu kr-
kem apod.). V nékterych funkénich stylech (napft. konverzacni) vyjadfuji idiomy rlizné
postoje mluvcich, o nichz zaroven vypovidaji. Idiomy také odrazeji vétsi zaujeti pro sdé-
lovanou informaci.?® Uchylovéni se k idiomatickym nebo frazeologickym vazbam také
podléha vySe zmifiovanému principu konkurenénich mnozin. Priklon kidiomim a

frazémOm prozrazuje pro jejich metaforickou a expresivni povahu postoj mluvciho.
V souhrnu jsou tedy slozky konstrukce kontextu nasledujici:

o Rovina argumentacni: Sled informaci v ramci textu. Celkovd vyznamova vystavba
textu.

o Rovina syntakticka: Vztahy mezi vypovédmi. Tvorba souvéti a tvorba sekvenci.

oo Rovina lexikalni: Nominace sdélovanych jev(, zplsoby pojmenovavani skutecnosti.

Stylové priznakové prostiedky (Expresivnost — neutrdlnost apod.)

Shrneme-li koncepty autord probiranych v teoretické ¢asti, propojuje je dliraz na pro-
ces generalizace. Kazdy z autor(l, kterym jsme se vénovali v teoretické c¢asti, nabizi své
pojeti souboru vSeobecnych hodnot a presvédéeni — Zivotni ideologie (VoloSinov),
zdravy rozum (Fairclough) a schémata (Fowler). V metodologické ¢asti jsme poté zmini-
li obecna mista v pojeti Kvintiliana a E. R. Curtia a pojem ,,zdravého rozumu” Pierra
Bourdieua. VSechny tyto koncepty si obsahové odpovidaji: pfedstavuji obecnou hodno-

tovou zdkladnu, tedy vnitini ideologii svého druhu. Nasim cilem proto bude prozkou-

% Kolektiv autort Ustavu Zeského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 71, 773.
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mat, kde v jazyce probihaji generaliza¢ni procesy, a jaké hodnoty témito procesy vzni-
kaji.
Z toho vychazi nasledujici metodologicky postup:

1. Analyza argumentacnich technik a postupti. Argumentacni vystavba textu.

2. Kriticka lingvisticka analyza. Syntaktické volby, konstrukce vét a sekvenci vét. Ana-
lyza zplsobu nominace, zaméfeni na lexikdlni a syntaktické volby v ram-
ci konkurenénich mnozin.

3. Shrnuti generalizacnich postuptl. Vytvareni souhrnnych kategorii a pojmenovani.

Metodu bychom mohli nazvat zkoumanim argumentacni vystavby textu v kombinaci

s kritickou lingvistickou analyzou.
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4. Prakticka cast

4.1 Diskurzy jednotlivych denikd.

Pfitomnost ideologie v medidlnich textech budeme zkoumat na korpusu zpravodaj-
skych ¢lankl pochazejicich ze tfi ¢eskych celostatnich denik(i: Mladé fronty DNES, Li-
dovych novin a Prava. Ackoliv maji byt zpravodajské texty oprosténé od osobnich po-
stojl, kazdy denik k realité pristupuje pres vlastni nazorovy rastr. Specificnost jejich
perspektivy vychazi z postaveni daného deniku ve spolecnosti a ze zvyklosti novinarské
prace zahrnujicich pracovni postupy, ale také nazorova presvédcéeni a motivace, které
jsou typické pro dany denik. Tyto faktory v souhrnu utvari zplsob, jakym jednotlivé

deniky interpretuji realitu, a tak ovliviiuji podobu jejich medidlnich sdéleni.

Cilem této analyzy neni zjistit, jaké faktory utvareji perspektivu jednotlivych denik, ale
jakou roli tato perspektiva hraje ve zpUsobu prezentace reality. Pfed samotnou analy-
zou kratce shrneme historické pozadi vzniku a vyvoje jednotlivych denik(i, abychom si
béhem interpretace zpravodajskych textl byli védomi rozdild danych historickymi
okolnostmi. Historicky vyvoj uréuje a ovliviiuje odliSnou pozici na medidlnim trhu,

skladbu publika a predevsim vnimani textl ze strany publika.

V souhrnu jsou zpravodajské diskurzy jednotlivych denikl hodnotové determinovany
z pozice daného média na trhu a ve spolecnosti (ktera je determinovana historicky, po-

liticky a socidlné) a z povahy diskurzu jako nazorového rastru.

4.1.1 Mlada fronta DNES

Prvotni ndapad na vydavani deniku Mlada fronta vzesel béhem valecnych let z iniciativy
malé literarni skupiny Pétnik sdruzujici autory mladé generace. Tito autoti se béhem
valky presvédcili o scestnosti a uskali stranickych hledisek vydavani list(, které vycha-
zely z politické kultury a atmosféry obdobi prvni republiky. Jejich vizi se tak stal nad-
stranicky denik, ktery se bude snazit hledat spolecnou cestu pfi zachovani nazorovych
rozdil(i. Mlada fronta poprvé vysla 9. kvétna 1945 v zabrané tiskarné pronacistického

némeckého deniku Der Neue Tag. Vychdzela s podtitulem Denik ¢eskoslovenské mla-
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deZe a takovy byl i jeji profil: usilovali o nezavislost a sledovali zajmy mladé generace.
O nékolik tydn( pozdéji byl ustaven Svaz ¢eské mladeze, pod jehoz hlavickou denik na-
dale vychazel. Poméry uvnitf Svazu se v unoru 1948 radikalné proménily a do dvou let
jiz v deniku nepracoval témér nikdo z pdvodni redakce. V bfeznu 1950 byl z postu Séf-
redaktora odvolan jeden ze zakladatelQ listu Jaroslav Horec a od té doby list slouZil

ideologickym G&eltim vlddnouci komunistické strany.?’

Zpravodajstvi zacalo ziskavat jiny raz v uvolnéné atmosféfe konce Sedesatych let.
V ¢ervnu 1968 pfrijalo Narodni shromazdéni zakon, ktery prohlasoval jakékoliv omezo-
vani svobody slova za nepfipustné. Na strankach Mladé fronty a dalSich tfech denikd
byla otisténa vyzva 2000 slov Ludvika Vaculika. Hned nékolik dni po vpadu vojsk Var-
Savské smlouvy do zemé byl ale pfijat a podepsan Moskevsky protokol zavazujici KSC
k okamzitému pFevzeti kontroly nad oblasti tisku.?® Od roku 1970 Mlada fronta vycha-

zela jako organ Ustiedniho vyboru Svazu socialistické mladeze.

V listopadu 1989 byla Mlada fronta jednim z dudlezitych informacnich zdroju, protoze
byla zasluhou nékterych redaktorli schopna reflektovat situaci relativné pravdivé.
1. ledna 1990 bylo vydavani prevedeno pod vydavatelstvi Mlada fronta. Z jeho rukou
denik ziskala skupina asi sedmdesati redaktor(, ktefi dohromady zalozili akciovou spo-
le€nost M a F a.s. Od vydavatelstvi prevzali jméno deniku, ¢tenarskou zdkladnu i redak-
tory, ktefi hromadné zazadali o vypovéd z pracovniho poméru dohodou. Konce roku
1991 se M a F a.s. spojila s francouzskou skupinou Socpresse a vznikla MaFra a.s.
V roce 1995 prodala Socpresse nadpolovi¢ni podil akcii v podniku némeckému vydava-
teli Rheinisch-Bergische Druckerei und Verlagsgesellschaft (RBVG), ktery pozdéji od-
koupil i zbyvajici polovinu akcii od ¢eskych majitel(i. V dnesni dobé spada vydavatelstvi

MaFra a.s. pod RBVG.*

Ceska verze Wikipedie uvadi jako politickou orientaci Mladé fronty DNES pravicovy

konzervatismus a neoliberalismus.

¥ HOREC, J., Generace 45 (Pamétnici Mladé fronty 1945-1950), str. 15-30.
# KRYSPINOVA, J., SADOVA, E., Kalendarium &eskych médii od roku 1900 do sou&asnosti.Str. 91-93.
 Wikipedia. http://cs.wikipedia.org/wiki/Mlada_fronta_DNES
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4.1.2 Lidové noviny

Lidové noviny byly zalozeny roku 1893 a v obdobi prvni republiky, pro které byla typic-
ka stranickost tisku, se staly dlleZitou oporou Hradni politiky. V této dobé také dosa-
hovaly svého novinarského vrcholu, oteviraly nové redakce a zaméstnavaly nejlepsi
kapacity té doby, jakymi byli bratfi Capkové, Karel Polacek, Eduard Bass nebo Adolf
Hoffmeister. Séfredaktorem byl Ferdinand Peroutka. V roce 1939 bylo vydavéni deniku
prevedeno pod tiSskou spravu. Po skonceni valky se vSechny tituly vychazejici v dobé
okupace prejmenovavaly, denik tak vysel 23. 5. 1945 pod ndzvem Svobodné noviny. Po
Ferdinandovi Peroutkovi, ktery z funkce $éfredaktora odesSel v Unoru roku 1946, vedl
denik spisovatel Jan Drda. Pod tlakem pomalu se utuzujiciho socialismu v zemi prestal
denik v roce 1952 vychazet. BEhem uvolnénych pomérl Prazského jara probéhly poku-
sy vychazeni deniku obnovit, ale vpad vojsk VarSavské smlouvy tyto plany prerusil. Li-
dové noviny poté zacaly vychdazet az v roce 1988 v podobé samizdatového mésicniku
redigovaného Jifim Rumlem. Jeho zatceni spolu s jeho zastupcem Rudolfem Zemanem
v fijnu 1989 bylo jednim z poslednich pokust komunistické moci bojovat proti svym
ideovym odptirctim. Od 2. dubna 1990 zacaly Lidové noviny opét vychazet jako denik.*
V roce 1993 se soudasti Lidovych novin stal denik Lidova demokracie.”* V sou¢asné do-
bé titul spada pod vydavatelsky koncern Rheinisch-Bergische Druckerei und Verlagsge-

sellschaft (RBVG), ktery vydava také denik Mladda fronta DNES.*?

Ceska verze internetové encyklopedie Wikipedia uvadi jako politickou orientaci deniku

liberalni konzervatismus.

4.1.3 Pravo

Denik Pravo je jedinym ¢eskym levicové orientovanym celostatnim denikem. Jeho vni-
mani ze strany publika je problematické, protoZze denik svou ¢innosti navazuje na Rudé
pravo, hlavni tiskovy orgdn byvalé KSC. Organem strany se denik stal roku 1921. V roce

1938 bylo po zakazu KSC vydavani listu zastaveno, jiz v srpnu 1939 se ale objevilo prvni

% KRYSPINOVA, J., SADOVA, E., Kalendarium &eskych médii od roku 1900 do sou&asnosti, str. 87— 94.
L TUHACEK, M., Polet tituld jiZ klesa, str. 28.
%2 WIKIPEDIA. http://cs.wikipedia.org/wiki/Lidové_noviny.
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ilegalni Cislo. llegalni Rudé prdvo bylo tisténo v utajovanych tiskarnach a distribuovali
ho dobrovolni kolportéfi. V ilegalité pUsobili pod jeho hlavickou slavni novinafi (Julius
Fucik, Milena Jesenska a dalsi). Za protinacistickou ¢innost byli novinafi stihani a pfisné

trestani, redakce Rudého prava pfisla béhem valky o 22 redaktor(.”

Legadlni vydavani Rudého prdva bylo znovu obnoveno v roce 1945. KdyZ bylo v roce
1946 zapocdato omezovani poctu vychazejicich tituld, mélo Rudé pravo jako ustredni
organ KSC nejvy3si naklad. Po Unorovém prevratu byla zastaveno vydavani tisku neko-
munistickych stran, slou¢enim &eskoslovenské socialni demokracie s KSC tak naptiklad
zanikl socidlnédemokraticky tisk. Rudé pravo jako ustfedni tiskovy organ KSC nadale

vychazelo jako jeden z mala titula.*

V kvétnu 1969 uverejnilo Rudé pravo prohldseni Slovo do vlastnich fad nabadajici no-
vinare k umirnéni a k navratu k socialistickym poradkim. Komunistické ideologické li-
nie se Rudé pravo drzelo i v roce 1989, kdy jako reakci na petici Nékolik vét uverejnilo

¢lanek Kdo seje vitr, ktery byl zaméreny proti signatarim petice.

Pfi transformaci v roce 1989 nastoupil na pozici Séfredaktora Zdenék Porybny a sou-
casné prevzal i vedeni nad vydavatelstvim Rudé pravo. V roce 1990 zalozil nakladatel-
stvi Borgis, pod jehoz hlavickou denik vychazi dodnes. Porybny je také do dneska Séf-
redaktorem listu.”® Jedna se o vyjimku na éeském medialnim trhu, kdy je vydavatel za-

roven Séfredaktorem deniku.

Ceska verze internetové encyklopedie Wikipedia uvadi politickou orientaci deniku jako

neutralni.

4.1.4 Shrnuti

Nazorova profilace denikll se utvarela napfic¢ 20. stoletim a formovaly ji rlizné historic-
ko-spolecenské jevy. Tak byl utvaren i pfistup k realité a zplsob jeji prezentace ve

zpravodajstvi. Po roce 1989 se razantné promeénilo politické klima, coz mélo zasadni

> KRYSPINOVA, J., SADOVA, E., Kalendarium &eskych médii od roku 1900 do sou&asnosti, str. 89-90.
* BEDNARIK, P., Cesky tisk v letech 1945-1948. Rozvoj ¢eské spole&nosti v evropské unii, str. 3-12.
% Wikipedia. http://cs.wikipedia.org/wiki/Rudé_pravo
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vliv na podobu verejné komunikace. Od té doby medialni produkci podminuje fada no-
vych proménnych. Historické pozadi denikd tak nijak zdsadné neovliviiuje podobu
zpravodajstvi, ale spiSe formuje spolecenskou pozici deniku a ovliviiuje subjektivni

vnimani jeho zpravodajstvi ze strany publika.

Z hlediska politické profilace mizeme ve vybraném vzorku sledovat nazorovou nerov-
nost. ZjednoduSenymi terminy mlzeme tento rozdil oznadit jako pravicovou (MfD
a LN) a levicovou (Pravo) orientaci; zminénd nerovnost tudiz vychazi z faktu, Ze dva
prvni deniky jsou si nazoroveé blizké, zatimco Pravo se s nimi vtomto ohledu rozchazi.
Pomineme-li nékteré mensi tituly, je Pravo na ¢eském medidlnim trhu jedinym celo-

statnim levicové orientovanym denikem.

Cilem prace neni tuto nerovnost dokazat ani ji popisovat. Budeme vychazet ze samot-
nych textl a hledat rozdily v pfistupu k realité, v jejim uchopovani a formovani do
zpravodajskych textd. Védomi rozdilnosti jejich historického vyvoje bude vysvétlovat
nékteré aspekty, které se v textech budou projevovat na Urovni nevyréenych vychodi-
sek. Pokusime se definovat jazykové postupy, které odhaluji nebo poukazuji na politic-

kou i celkovou hodnotovou orientaci deniku.
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4.2 Vymezeni korpusu

Pristup k realité prozkoumame na zpusobu, jakym jednotlivé deniky zpracovavaji tataz
zpravodajska témata. Vybrali jsme proto tfi tematické diskurzy a porovnali jejich pre-

zentaci na strankach zkoumanych denikd.
Tyto tematické diskurzy zveme nésledovné:

oo Politicky diskurz

Téma: Vysledek parlamentnich voleb. Publikovano 31. 5. 2010

oo Ekonomicky diskurz

Téma: Stavka statnich zaméstnanci. Publikovano 8. 12. 2010

oo Socialni diskurz

Téma: ZhaFsky utok ve Vitkové. Publikovano 19. 4. 2009

4.3 Shrnuti pouzité metodologie

V metodologické ¢asti jsme shrnuli slozky konstrukce kontextu. Ty jsou nasledujici:

1. Argumentacdni vystavba textu. Distribuce klicovych informaci v textu.

2. Vztahy mezi vypovédmi. Tvorba souvéti a tvorba sekvenci. Projevy emocidlnosti na

roviné syntaktické.

3. Zpusoby pojmenovavani skutecénosti. Lexikalni volby, stylové ptiznakové prostredky

(Expresivnost — neutralnost apod.)

4. Generaliza¢ni postupy. Vytvareni souhrnnych kategorii a pojmenovani.

Téchto projevl si budeme v jednotlivych zkoumanych textech vSimat se snahou nalézt

za formulacnimi postupy vychodiska, ktera jsou jejich hodnotovym zakladem.
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4.4 Analyza korpusu

4.4.1 Politicky diskurz

Téma: Vysledky parlamentnich voleb (31. 5. 2010)

Zverejnéni vysledku parlamentnich voleb je moZzna nejzasadnéjSim momentem Zivota
demokratické spole¢nosti a ze zpravodajského hlediska se jednd o mimoradné téma.
Jeho zpracovani na strankdch novin je tak podle ocekdvani atypické, vymykajici se béz-
nym postuplm. Vtomto diskurzu budeme cekat vyznamné procesy generalizace —
zejména z dlivodu, Ze se jedna o zdvainé a vysoce zpravodajsky hodnotné téma, které
je potfeba ndlezité shrnout a zdlraznit v ném hlavni informace o vysledku, s cilem

podpofit a zvyraznit novost a prekvapivost informaci.

4.4.1.1 Mlada fronta DNES

Vzpoura volict

Vikendové volby pfinesly zemétreseni v ¢eské politice

Velké strany ztratily statisice hlas(, Uspéch slavi TOP 09 a VV
Levice drtivé prohréla, Jifi Paroubek odstoupil z ¢ela €SSD
Prazané trestali ODS, v metropoli vyhrdl knize Schwarzenberg
Voli¢i vykrouzkovali zndmé firmy. Kon¢i napftiklad lvan Langer
Lidé se postavili proti dalSimu zadluzovani statnich financi
Necas, Schwarzenberg a John uZ vyjednavaji o vladé

8 8 8 8 8 88

(Popisek fotografie)

Vitéz, ktery prohral. CSSD se tésila na oslriujici vitézstvi. Misto toho vyhréla jen tésné. ,Prohrali jsme ja-
ko strana, ale co je nejhorsi, prohraly zajmy obycejnych lidi, prohrali obycéejni lidé. Pro mé z toho vyplyva
zavér odejit z postu predsedy CSSD,“ fekl Jifi Paroubek. Svého soupeie Mirka Topolanka prezil ve funkci
jen 0 65 dni.

Argumentacni rozbor

Mlada fronta odhaluje svij pfistup samotnym vné&j$im zpracovanim tématu. Redeni
¢lanku indikuje zaméreni na expresivitu; ¢lanek totiz neni ¢lankem v pravém slova
smyslu, tvori jej pouze ustredni fotografie doplnénda o osm stru¢nych bodud shrnujicich
vysledek voleb. Denik vybral téchto osm bodU a usporadal podle logiky od nejobecnéj-
Siho ke konkrétnimu, a zaroven chronologicky podle ¢asového sledu udalosti. Co se ty-

¢e samotného vybéru, jedna se o ,nejkfiklavéjsi“ momenty voleb. Zprdva je vystavéna
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na zakladé prekvapujici povahy jevd, které volby pfinesly, které jsou prezentovany ve

vyznamotvorném poradi.

Text ¢lanku tvofi shrnujici body, které pfimo kategorizuji vysledek voleb do vyznamo-
vych celkl. Jedna se o vypovédi vytrzené z celkového kontextu, které sousedi s dalSimi
vypovédmi, vyznamové bezprostiedné souvisejicimi. V souhte jsou obé vypovédi (tedy
jednotlivé shrnujici body) prihodnym prikladem neuplného sylogismu: jedna z ¢asti ar-

gumentu je totiz nevyjadiena.”

Celkova chronologie postupuje od hlavni nové informace, tedy Ze volby zpUsobily roz-
sahlé zmény na Ceské politické scéné. V prvnim bodé se dozviddme, Ze volby znamenaji
,zemétreseni”. Oznaceni zemétreseni se vztahuje k bodu druhému, ktery uvadi jeho
pric¢inu: ,Velké strany ztratily statisice hlasiG“: ty voli¢i odevzdali jinym stranam, coz je
necekany vyvoj vzhledem k dosavadnim volebnim preferencim. Dalsi pfi¢inou zemétre-

seni je ,drtiva” prohra levice:
,Levice drtivé prohrdla, Jiti Paroubek odstoupil z ¢ela CSSD.

Levice zde synekdochicky zastupuje CSSD, a celd vypovéd vychazi z nevyféenych impli-

kaci: CSSD je levice; Drtivé prohra je divodem k odstoupeni porazeného.

Nasledujici shrnujici bod vyznamové navazuje na predchozi, protoze nejen levice utr-
péla porazku, ale i ODS (tedy pravice) pfisla o vitézstvi v hlavhim mésté, kde se dlou-
hodobé drzela na prvni pozici. Obyvatelé Prahy ,trestali ODS”. Trest je nasledkem né-
jakého provinéni, vtomto pfipadé se jedna o intertextovy diskurzivni odkaz na pro-
hreSky ODS pfi spravé hlavniho mésta. Trestat politickou stranu znamena odevzdat
svoje hlasy strané jiné: v tomto pripadé volic¢i hlasy odevzdali ,,kniZeti Schwarzenbergo-
vi“. Uvedeni jeho aristokratického titulu je ucelové, protoze neni z informacniho hle-
diska relevantni. V kontrastnim textovém sousedstvi se stranou ODS se muzZe jednat o
nasledujici vyznamovy odkaz: prazska ODS, medidlné zndma jako zkorumpovana a po-
¢inajici si bezohledné, u volich prohrala, protozZe ti své hlasy odevzdali dlivéryhodnéj-
Simu kniZeti Schwarzenbergovi. Jedna se o naznak urcité ideologické vymény u moci.

Z povahy Slechtického titulu vyzniva, Ze Schwarzenberg jako ¢len aristokracie navazuje

% Srov. KRAUS, J., Rétorika a fecova kultura, str. 64.
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na urcitou tradici, cti mordlni zdsady a nesleduje zadné vlastni partikularni zajmy, které
by chtél ve vedeni mésta prosazovat. MfD pracuje s obecnosti tykajici se povahy Karla

Schwarzenberga a povahy prazské ODS, jak jsou nazirany ve spolecnosti.

Dalsi bod pfindsi informaci o zplsobu voleni pfi letosnich volbach a je ukazkovym pfi-
kladem entymématu. V argumentu je vynechana nizsi premisa, a sice ze ,lvan Langer
je také zndmd firma“. lvan Langer je znama firma, proto konci, protoze voli¢i zndmé
firmy vykrouzkovali (k samotnému vyrazu ,vykrouzkovat” se dostaneme pozdéji
v jazykovém rozboru). Pfifazeni lvana Langera ke zndmym firmam je intertextovym od-

kazem na medidlni diskurz zaméreny na zminéného politika.

Nasledujici bod jakoby vyznamové navazoval na vSechny pfedchozi: pravé svymi vo-
lebnimi rozhodnutimi, at uz jimi bylo opusténi pdvodnich volebnich preferenci velkych
stran, nebo vyrovndni se s konkrétnimi stranami a politiky, dali ,/idé” najevo svlj po-

stoj, a sice ze se ,postavili proti dalsimu zadluZovdni stdtnich financi“.

Posledni shrnujici bod tvoti vypovéd v pfitomném case, ktera pfindsi zpravu o aktuadl-
nim déni: ,Necas, Schwarzenberg a John uZ vyjedndvaji o vliadé“. Jednotlivi muzi zde
zastupuji své politické strany, které ve volbach uspély. Obezndmenost s vysledkem vo-
leb je implicitné predpokladana; je naznacena v grafu, ktery clanek doprovazi, ale
v téle ¢lanku se jejich vitézstvi nezmifiuje. Text zaroven predpokladd znalost jmen
muzu i jejich politickou prislusnost. Vypovéd je ve vyznamovém vztahu s predchozim
bodem a naznacuje, Ze pravé tito muzi a jejich politické kroky znamenaji zastaveni dal-
§iho zadluZovani. Naopak vy$e zmifiované politické strany (ODS a CSSD) jsou distantni

anaforou implicitné oznaceni jako strlijci zadluzovani.

Posledni dva body také dohromady tvoti argument, resp. nedplny sylogismus. Nevyjad-
fenym obecnym vychodiskem je, Ze zadluzovani je Spatné. Tim, Ze se proti nému lidé
postavili a odevzdali své hlasy stranam, které v textu zastupuiji jejich predsedové, volili
podle MfD spravné. Spravnost volby je zdliraznéna posledni vypovédi, ktera kromé
vécného vyznamu obsahuje pragmaticky vyznam: tfi predsedové vitéznych koali¢nich
stran ,uzZ vyjedndvaji o viadé“, kde modalizator ,uz“ a sloveso v pfitomném case na-
znacuje jejich rozhodnost a zodpovédnost, a tedy implicitni odkaz na jejich schopnost

vladnout.
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Jazykovy rozbor

Zamérime-li se nejprve na syntaktické vztahy, midzeme si vSimnout, Ze prvni polovina
zpravy stavi do role subjektu nezivotné jevy a ty personifikuje: ,volby prinesly”, , velké
strany ztratily“, ,levice prohrdla“. V druhé pUli textu nastava obrat a do ¢inné pozice se
dostavaiji ,,voli¢i“. Ti figuruji v dalSich shrnujicich bodech v roli agenta, tedy Cinitele po-
litické zmény (,PraZzané trestali“, ,voli¢i vykrouzkovali“, ,lidé se postavili“). O tom
ostatné vypovida i samotny titulek: ten je jakousi metaforou, jeho vyznéni je dramatic-
ké a evokuje ndzev akéniho filmu. Implicitné odkazuje na dlouhodobou politickou situ-
aci v CR a na vysledek voleb, ktery tuto situaci zasadné proménil. Spojeni ,,vzpoura vo-
licd” oznacuje jejich zdmérny odklon od plvodnich volebnich preferenci (dvé tradi¢né
nejsilngjsi politické strany, které se dlouhd |éta stfidaly u moci, nahle ztratily vyznamny
objem voli¢d) a jejich vyjadreni nesouhlasu s jednanim téchto stran. Vzpoura oznacuje
udalost, jejimz vychozim stavem je podruci — pravé proti nému se voli¢i vzpouzi.
V politickém kontextu se tu mizZe jednat o vyznamovy odkaz na svévolnost a aroganci

dvou zminénych stran.

Pfi zkoumani dalSich syntaktickych vazeb je zajimavé casové zakotveni vypovédi:
vypovéd obsahuje sloveso v prézentu. V pfipadé tohoto posledniho bodu jde (jak jiz
bylo zminéno vyse) o vyznamovy odkaz na predchozi ,déje”: posledni vypovéd je di-
sledkem vSech predchozich, které v tuto posledni Usti. Tti predsedové vitéznych stran
(ze se jedna o vitézné strany, je jenom implicitné presuponovano) ,uZ vyjedndvaji

X

o vlddé”. Vyznam vypovédi ilustruje jejich rozhodnost. Jak jsme uvedli v argumentacni

Casti rozboru, MfD tim naznacuje svij souhlas s vysledkem voleb.

Co se tycCe vyznamovych vztah( mezi jednotlivymi vypovédmi a jejich ¢astmi, MfD pou-
Ziva atypické poradi sloZzek argumentu a na syntaktické roviné narusuje neutrdlni slo-

vosled. Tim klade na jednotlivé slozky vétsi dliraz.

Zamérime-li se na zplsoby pojmenovavani jevl a aktérl, najdeme ve ¢lanku nékolik
zajimavych terminl k rozboru. Prvnim z nich je spojeni ,velké strany ztratily statisice
hlasi“. Velikost ztraty je uvedena explicitné oznacenim stran a posilena neurcitou cis-

lovkou ,statisice”. Vyraz v sobé nese naznak neurcitosti smérem nahoru. Tim je nazna-
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¢ena jednak velikost stran (mensi politicka strana by téZzko mohla pfijit o statisice hla-

sa), jednak velikost ztraty, kterou utrzily.

Dalsim zajimavym vyrazem je slovo ,vykrouZkovat”. Ackoliv by se zdalo vhodné uvést
sloveso v uvozovkach, pravé fakt, Ze v nich uvedeno neni, znadi, Zze je v medidlnim i ve-
fejném diskurzu jiZz zavedené a denik pocita se Ctenarovou znalosti tohoto terminu.
Samotny vyraz oznacuje fenomén voleb 2010, kdy byl oproti minulym letiim udélen re-
kordni pocet preferencnich hlast — ty se udéluji zakrouzkovanim kandidata na voleb-
nim listku. Tento princip umoznil vyznamné ovlivnit rozloZeni jednotlivych politik( na
kandidatkach. V tomto kontextu vyraz metaforicky oznacuje opacny efekt, kdy udéleni

preferencnich hlasi odsunulo mimo kandidatky politiky bez preferenci.

V textu se objevuje (jiz vySe zminovany) frazém ,.zndmd firma*“, typicky ironizujicim ne-

gativnim vyznamem.

Z hlediska generaliza¢nich proces je zajimavy presun od oznaceni ,volici” k oznaceni
Llidé”. Ten souvisi s indukénim presunem tézisté zpravy od konkrétnich dopadd po
obecnéjsi a zaroven se vaze na obsah vypovédi, ve kterych se oznaceni objevuji. Ucho-

penim své role voli¢a projevili svlj postoj jako lidé.

Rozbor doprovodné fotografie

Soucasti zpravodajského textu MfD je i titulni fotografie, ktera ¢lanku dominuje. Zobra-
zuje Jifiho Paroubka s choti po oznameni vysledku voleb. V popisku fotografie MfD
shrnuje volebni vysledek CSSD a odkazuje na jeho patovost. PouZiva ironické prostfed-
ky, kterymi jsou stylové ptiznakova spojeni (,,o0slriujici vitézstvi“), syntakticka vystavba a
personifikace (,,CSSD se té&sila (...). Misto toho vyhrdla jen tésné“). Tim naznaduje, Ze
vysledek voleb je nejvice pfekvapuijici pro samotnou CSSD. Popisek Paroubka dale citu-
je. Paroubek v této citaci zmifuje ,obycejné lidi”, coz je termin typicky pro jeho medi-
alni projev. Citace vyzniva v daném kontextu pateticky a vzhledem ke svému okoli je
také ucelové umisténa k vyvoldni ironického kontrastu. Polarita ceské politiky
v podobé dvou ,velkych stran“ je naznacena posledni vypovédi, ktera Paroubkiv konec

ve funkci porovnava s délkou plsobeni jeho hlavniho politického rivala Mirka Topolan-
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ka. Z jazykového hlediska je zajimavy i politicky idiom , preZit nékoho ve funkci”. Souvisi

s metaforickym pojimanim politiky jako zapasu.

Shrnuti nevyréenych vychodisek

Vétsina implicitnich odkaz(li, ze kterych MfD vychdazi, se vztahuje na znalost ¢eského
politického prostredi a jeho vyvoje. Kromé konkrétnich odkazl na volebni vysledky

z predeslych let se objevuji i odkazy na obecnéjsi zakonitosti:

o Velka proména v rozloZeni politickych sil je zemétfesenim.

o Levice je CSSD.

oo Drtiva prohra je dlivodem k odstoupeni porazeného z ¢ela organizace.

oo Praha byla v rukou ODS.

oo ODS v Praze ¢inila néco, za co ji ndlezi trest.

oo Knize ma mordlni kredit, ktery ODS nema.

oo Ivan Langer je znama firma.

oo Znamé firmy bylo mozné béhem voleb vykrouzkovat.

o (SSD, praiska ODS a znamé firmy jako je Ivan Langer zp(sobuji zadluZovani stat-
nich financi.

oo Zadluzovani je Spatné.

oo TFivitézné strany jsou pfipravené zacit vladnout.

oo Lidé volili spravné.
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4.4.1.2 Lidové noviny

(Fotografie)

Rekli jste jim NE

(Popisky fotografii)

Ivan Langer. Nejvétsi ,dinosaurus” ODS a olomoucky lidr, mél malo hlasd. Pfeskocili ho dalsi v poradi.
Jaroslav Tvrdik. Volebni manazer €SSD a Paroubkaiv ¢lovék, ,pieZil” $éfa jen o pér hodin.

Cyril Svoboda. Doved! lidovce poprvé od valky do mimoparlamentniho Sera. Slozil funkci.

Pavel Bém. Poslancem bude, historickou prohru ODS v Praze ale zaplatil odchodem z ¢ela praiské orga-
nizace.

(Text)

Klaus: Jednani mohou byt dlouha

(Perex) ODS navrhuje na premiéra Necase a chce sestavit vlddu s TOP 09 a Vécmi verejnymi. €SSD nema
sanci.

,Volby jsou politickym zemétfesenim. D3 se fici, Ze nezlstal kdmen na kameni,” komentuje volebni klani
prezident Vaclav Klaus.

Prezident o volebnim vysledku promluvil viibec poprvé, exkluzivné pro Lidové noviny. Ve své feci zo-
hlednil vitézstvi pravice, ktera pravdépodobné sestavi vliadu v ¢ele s premiérem Petrem Necasem z ODS,
kterého vcera na tento post nominovala vykonna rada strany. Prezident zaroven okomentoval i vitézstvi
CSSD, které viak socialistiim neumozni sestavit kabinet. Hlavné proto $éf Jifi Paroubek rezignoval na svo-
ji stranickou funkci.

,Minutu pred skoncenim voleb bych néco takového vibec nepredpokladal. Ale kdyZ se pfiznam,
v poslednim tydnu jsem néjakym patym smyslem citil, Ze €SSD rychle ztraci,“ ¥ika Vaclav Klaus o déni
u socialistl. ,Jifi Paroubek ,zvladl” volebni nelspéch v roce 2010 mnohem lépe neZ v roce 2006. Neu-
spésny vysledek (i kdy? to byla vyhra) na nikoho nesvadél. CSSD si sv{ij bliZici se problém méla uvédomit
drive,” dodal.

UZ dnes Klaus zahaji jednani o novém kabinetu. Je pfitom velmi pravdépodobné, Ze porusi svoji letitou
zésadu. Tedy Ze by jednanim o vladé povéfil vitéze voleb, kterym je €SSD. Na druhé strané se ale Klaus
svym zdsaddm nezpronevéri. Vidy totiz od kandiddta na premiéra pozadoval, aby mu donesl 101 neko-
munistickych hlast. Ty socialisté nemaji.

,Povolebni konzultace zacnu vést hned v pondéli. Sejdu se s predsedy péti stran, které se dostaly do
snémovny, v poradi, kolik dostaly hlasa. Véfim, Ze to mnohé napovi, i kdyz vim, Ze mlzZe byt mnohé skry-
to v detailech. A ty vyresit miZe trvat delsi dobu,” uved| pro LN Klaus. Jako prvni jde na Hrad v deset ho-
din prvni mistoptedseda CSSD Bohuslav Sobotka. A7 po ném bude na fadé Petr Nedas.

Argumentacni rozbor

Clanek LN Ize rozdélit na dvé &asti, textovou a grafickou. Pfestoze se v analyze zaméfu-
jeme na jazyk a argumentacni vystavbu textu, v pfipadé ¢lanku LN je potfeba prihléd-

sV

nout i kvyznam(m, které vytvari graficka stranka, protoze tim ovliviiuje i vyznamy
v textové Casti. Kazda ¢ast se zaméruje na jiny aspekt voleb, ¢lanek jako celek je tak ar-
gumentacné vystavény na dvou rovinach: grafickd stranka se zabyvd stranami a
osobami, které byly ve volbach poraZeny, a zejména netspéchem CSSD. Text ¢lanku se
vénuje analyze povolebni situace a je zaloZzen na stanovisku prezidenta Klause, se kte-

rym LN pofidily rozhovor. Obéma ¢astem se budeme vénovat nejdfive zvlast a poté se

pokusime najit spolecné aspekty.
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Argumentacni vystavba grafické casti

Ke grafické ¢asti ¢lanku budeme pfistupovat z hlediska nami stanovené metodologie,
tzn. budeme si vSimat argumentacniho usporadani jednotlivych prvki (ackoliv nejsou
vSechny Cisté jazykové) a zplsobU fazeni informaci na ,textové” i ,syntaktické” roviné.
Titulek ve fotografii se vztahuje k osobam, které jsou na snimku zachyceny. Jsou jimi
pfedseda CSSD Jifi Paroubek a jeho manzelka. Titulek je konstatovanim zodpovédnosti
volich za vysledek voleb: atypické ve zpravodajském diskurzu je sloveso v druhé osobé
mnozného &isla, kterym denik oslovuje étenare, resp. volie: , Rekli jste jim NE“. DileZi-
ty prvek, ktery byl lehce naznaéeny i v €lanku MfD, je pojimani porazky CSSD pFedeviim
ve spojeni s jejim pfedsedou. Vyznam titulku ve vztahu k fotografii by tak bylo mozné
interpretovat jako ,fekli jste ne zplsobim Jifiho Paroubka“. Zajmeno ,,jim“ se vztahuje
jednak na Paroubka a jeho Zenu, jednak na dalsi politiky vyobrazené na fotografiich po
pravé strané (k tém se dostaneme nize). Tyto mensi fotografie jsou uz ale v podstaté
podruzné, titulek se mnohem vice vztahuje praveé k hlavni fotografii zobrazujici manze-
le Paroubkovy. Oznaceni ,,jim“ tedy lze interpretovat tak, Zze odmitnuti volic¢ se vzta-
huje na Paroubkuv zplsob vedeni politiky, ktery souvisi s jeho predvolebni medialni a
politickou prezentaci, ve které vyrazné figurovala i jeho Zena. Jednd se o intertextovy
apel na znalost priib&hu volebni kampané CSSD, ve které se Petra Paroubkova angaZo-
vala. Zptsob, jakym LN informaci o porazce CSSD pojaly a zpracovaly, vyrazné odkazuje

na jejich subjektivni nazor: souhlasi s vysledkem voleb, a tedy s rozhodnutim volicd.

Bily titulek vztahujici se k hlavni fotografii vyznamové navazuje i na graf, ktery shrnuje
volebni vysledek a je umistény v levém rohu fotografie. CSSD je sice na prvnim misté
(pfimka zobrazujici jejich volebni vysledek je nejdelsi), LN nicméné stavi na Ctenarové
znalosti povolebniho postupu v systému pomérného zastoupeni, kdy z volebnich vy-
sledk(i jednotlivych stran vzejde koalice. CSSD sice dosahla nejvy$siho €isla, ale je ve
svém vitézstvi izolovana; nema se s kym spojit, a proto je jeji vitézstvi patové. Tento
predpoklad dovoluje LN navazovat vyznamové dale, o ¢emz svédci i vyznamovy vztah
titulku a fotografie. V pfipadé, ze by tato zakonitost parlamentniho pomérného systé-

mu nebyla ¢tenari zndma, vSechny implikované vyznamy by zlstaly nepochopeny.

Jak jsme zminili vySe, kromé hlavni fotografie se ,NE“ volic vztahuje i k medailénkim,

tj. portrétim politickych aktérd, ktefi ve volbach také neuspéli. Na fotografiich vidime
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Ivana Langera, Jaroslava Tvrdika, Cyrila Svobodu a Pavla Béma. Vzhledem k politické
historii téchto muzl stavi LN na stejném predpokladu jako u Jitiho Paroubka na hlavni
fotografii, a sice, Ze fici ,ne” témto osobam je spravné. Politiky na fotografiich spojuje
pochybné plsobeni v politickém uradu. ,,NE“ v titulku tak symbolizuje odmitnuti dalsi-

ho pokracovani podobnych praktik v ¢eské politice.

Zamérime-li se na popisky jednotlivych medailonkd, ty ve zkratce shrnuji divody, proc
je dobre, Ze zobrazeni politici ve volbach neuspéli. lvan Langer je oznacen jako ,dino-
saurus”: jednd se o odkaz na jeho dlouholeté plsobeni v politice, které je zatizeno
mnoha skandaly, a vzhledem k vyznamovému kontextu grafické casti ¢lanku je jeho
dalsi plsobeni implicitné oznaceno jako nezadouci. Lakonické ,mél mdlo hlasi“ odka-
zuje na jeho ,vykrouzkovani“, kdy preference konkrétnich kandidat na volebnich list-
cich odsunula nepreferované politiky na konec kandidatek, a ti tak ve volbach neuspéli.
Druhy popisek u fotografie Jaroslava Tvrdika nabada k interpretaci, Ze v CSSD funguje
systém frakci a nazorovych spojeni: Tvrdik je oznacen jako ,, Paroubkuv ¢lovék” (vyraz
,Clovék” ma podobu frazému a oznacuje pfislusnost do urcité podskupiny), ktery ,své-
ho $éfa prezil jen o pdr hodin“. Stejné jako v textu MfD se objevuje metafora o preziti
ve funkci. Logika jeho neuspéchu je naznacena v uvedeni jeho funkce coby volebniho
lidra. Strana ve volbach neuspéla, vina tedy pada na jeho hlavu, protoze pfticinou vo-

lebniho netdspéchu CSSD je i chybnd predvolebni strategie.

Nejtvrdéji a nejexplicitnéji LN odsuzuji coby porazeného predsedu KDU-CSL Cyrila Svo-
bodu. Tomu se totiz podaftilo stranu ,dovést poprvé od vdlky do mimoparlamentniho
sera”. Jednoznacné provinéni je zdlraznéno dasledkem vyjadrenym v nasledujici neu-
pIné vété, kterd ma funkci argumentacniho zavéru: ,,SloZil funkci”. Implicitné vyjaddrena
spojka ,,a proto” ukazuje na nevyicené vychodisko: Je logické, Ze pokud se politicka
strana dostane vinou svého predsedy po vice nez Sedesati letech mimo parlamentni
pladu, je odstoupeni z funkce pfirozenym dusledkem. Tento kontext je nicméné po-
mérné agresivné vybudovany, protoZe fakt, e se KDU-CSL nedostala do parlamentu,
neni pouze chybou Cyrila Svobody. Pokud publiku nejsou zndmy vSechny okolnosti vy-
voje politického plsobeni lidovecké strany, mizZe pristoupit na jejich interpretaci a
prevzit jejich hodnoceni — tedy Ze prohra KDU-CSL je €isté vinou Cyrila Svobody (on

stranu ,,doved/“ mimo realnou politiku). Spojeni ,mimoparlamentni sero“ ma podobu
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frazému a obrazné oznacuje odsunuti do sféry, ve které ztraci politicka strana jakykoliv
vliv na déni v zemi. Tim také LN zd(razriuje rozsah Svobodova provinéni a nabada k je-
ho odsouzeni. Casové uréeni ,poprvé od vdlky” Géelové dramatizuje velikost Svobodo-
va pochybeni — valkou se rozumi druha svétova vdlka, od které nds déli pres Sedesat

let.

Poslednim vyobrazenym je Pavel Bém, jehoZ vyrazeni z vrcholné politiky je zminéno ja-
ko dlsledek , historické prohry ODS v hlavnim mésté” — LN tedy nezminuje jako pficinu
odsunuti z prazského vedeni Bémovy chyby v politické funkci, ale celkovy volebni vy-

sledek.

Kromé odsouzeni Cyrila Svobody popisuje LN jednotlivé porazené viceméné neutralné,
nezminuje zadna jejich konkrétni provinéni a chyby, které stdly za jejich nelispéchem
ve volbach. Jak jsme zminili vyse, je to dlsledek spoléhani se na vseobecné povédomi
o povésti danych osob; jejich pohra neni prekvapujici a proto neni potfeba ji blize popi-

sovat.
Argumentacni vystavba textu

Oproti grafické casti pracuje ¢lanek s jinou perspektivou. LN opatfily rozhovor o voleb-
nim vysledku s prezidentem Vaclavem Klausem a text vystavuji na jeho zakladé. Titulek
¢lanku Klause cituje: , jedndni mohou byt dlouhd”. Tato vypovéd vytrzena z kontextu
dava smysl ve vztahu ke grafu shrnujicimu volebni vysledek a odkazuje na komplikova-
nost sestaveni koalice vychazejici z mozné ideové nesourodosti stran, které se dostaly
do Poslanecké snémovny, a budou tak zohlednény v jednanich o vladé. Klausovo vyjad-

feni odkazuje na problémy s tim spojené.

V rozhovoru i v samotné zpravé se LN zaméruji na analyzu povolebni situace a mozné
dalsi postupy vedouci k ustaveni vlady. Perex rovnou navazuje na zminénou predpo-
klddanou znalost logiky pomérného zastoupeni — CSSD je sice vitéznou stranou, ale
nema koali¢ni partnery, proto ODS jako druha vitéznd strana navrhuje premiéra a pla-
nuje sestavit viadu. Pfedpokladem ke spravné interpretaci je tedy znalost politické pro-
filace jednotlivych stran a postupd pfi sestavovani vlady v pomérném volebnim systé-

mu.
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V perexu Klaus shrnuje volebni vysledek pfirovnanim k zemétreseni (podrobné se jim
budeme zabyvat v jazykové ¢asti rozboru). K uvedeni jeho citace je pouzit obrat, ktery
potvrzuje pouzivani metafor pfi referovani o volbach. Prezident ,komentuje volebni
klani“ — jednd se tedy o obrazné pfirovnani ke sportovnimu utkani, kdy Klaus komentu-

je volebni vysledek z pozice trenéra nebo sportovniho komentatora.

Prvni odstavec shrnuje obsah vyjadreni Klause, v odstavci druhém denik jeho slovy vy-
svétluje postoj k CSSD. LN si tim v podstaté prop(jcuji kredit prezidenta a pouzivaji je-
ho vyjadfeni jako obhajobu vlastniho stanoviska, implicitné vetkaného do grafické ¢asti

rozebirané vyse.

Také dalsi odstavec ukazuje na miru, do jaké je zprava pojimana z Klausovy perspekti-
vy. Navic obsahuje nékolik zajimavych premis vztahujicich se na typicky aspekt ¢eské
politické scény. Ten je Citelny z ndsledujici sekvence, atypicky argumentacné vystavé-
né:

»Je pfitom velmi pravdépodobné, Ze porusi svoji letitou zdsadu. Tedy Ze by jedndnim
o vlddé povéFil vitéze voleb, kterym je CSSD. Na druhé strané se ale Klaus svym zdsa-
ddm nezpronevéri. VZdy totiz od kandiddta na premiéra poZadoval, aby mu dones! 101

nekomunistickych hlasd. Ty socialisté nemaji.”

Sekvence obsahuje kontradikci — nejprve uvadi, ze Klaus bude muset porusit svou ,,leti-
tou zdsadu”. (To se jevi jako nesprdvné — vyznam tohoto frazému skryva nevyiéené vy-
chodisko, zZe letité zasady by se porusovat nemély.) Vypovéd' zacinajici spojkou , tedy”
propUljcuje celé sekvenci hovorovy nadech, neboli, fe¢eno s Fowlerem, napodobuje
konverzaci, kdy ¢tenar cetbou textu spole¢né s jeho autorem dochazi k zavéru, ktery
poté snaze prijme za svQj, protoZze ma pocit, Ze k nému dosel sdm. Sekvence implicitné
odkazuje na domnély konsenzus, Ze vtomto pripadé je zadouci zasadu porusit. Celad
sekvence vyzniva spiSe jako volné uvazovani nez jako zpravodajsky text. Vyuziva Klau-
sovy zasady za Ucelem implicitniho upozornéni na fakt, 7e CSSD je schopna vladnout
pouze za podpory komunistl. Obecnym vychodiskem deniku je, Ze podobny vyvoj je
v postkomunistické zemi nezddouci. Klausova druhd zdsada (,,101 nekomunistickych
hlast“, spojeni postavené na predpokladu znalosti vyznamu 101 hlasud) je svym vyzna-
mem, ktery vyplyva z jejiho poradi a smyslového zasazeni v sekvenci, nadfazena té

prvni. Jinymi slovy, ackoliv by Klaus mél jednanim o vladé povéfit vitéznou CSSD, bude
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postupovat podle své zasady druhé, a sice Ze povéri sestavenim vlady toho, kdo bude
vladnout bez komunistl. Pfevaha druhé zasady je konsenzualné schvédlena nastolenym

konverzaénim stylem.®’

Pravé v této sekvenci lze identifikovat zajimavé pozndani o vyporadani se se socidlné-
politickym schizmatem typickym pro postkomunistické zemé. Komunistickda strana
Ceskoslovenska, ktera byla vlady zbavena v listopadu 1989, existuje jako legalni politic-
ka frakce i v novych demokratickych podminkach, které stavi na opacné ideologii a zce-
la odmitaji predchozi usporadani. Vztah k této strané ale nebyl nijak oficialné vymezen.
Ve volbach dosahuje KSCM, ideologicky nastupce KSC, konstantnich vysledkd, takze je
strana stdle pfitomnd i v parlamentu. Ve vétSinovém spole¢enském konsenzu jsou
nicméné predlistopadové poméry odsuzovany a KSC povaZovana za vinika téchto po-
mérd: KSCM jako jeji ideologicky nasledovnik je proto vnimana jako jakysi ,vied“ na
¢eské demokracii. To se projevuje mimo jiné tim, Ze je strana v medialnim diskurzu zce-
la opomijena a nezmifiovana, jistym zptsobem trpéna®. Jedinou zminkou je implicitni
naznak v ¢ldnku LN na moznost koalice KSCM s CSSD, coi je ale v tomto kontextu jasné
— ackoliv implicitné — oznaceno jako nezadouci, ba témér nemozné. Klausovi je tak
pfipsana obrovska moc a vliv na podobu ¢eské demokracie, kdy Zadouci nepfitomnost

komunistl ve vladé vychazi z jeho pozadavku ,, 101 nekomunistickych hlasi*“.

V podéni LN vychdzi celd iniciativa ke sloZzeni nové vlady z Klausovych rukou, jak napo-
vida i posledni odstavec ¢lanku. Ten cituje Klause, popisujiciho své nasledujici kroky,
které povedou k ustaveni nové vlady. Jeho slovy LN shrnuji nejen vysledek voleb, ale

i dalsi postup pfi takovém vysledku.

Posledni citace Klause uvadi dalsi problém volebniho vysledku, a tim je nazorova ne-
sourodost vitéznych stran, resp. problemati¢nost vytvoreni koalice. Klaus uvadi svij
program, kdy bude na Hrad zvat jednotlivé predsedy a s nimi probirat povolebni uspo-
radani. Na jeho citaci navazuje LN konstatovanim poradi, ve kterém jednotlivi predse-
dové na jednani s prezidentem dorazi. V tomto poradi zobrazuji vysledek voleb — na

Hrad se predsedové budou dostavovat podle hodnoty svého volebniho vysledku.

7 Srov. FOWLER, R., Language in the News, str. 46—48.
% To muzeme zatim potvrdit u diskurzu denik MfD a LN. Jev byl také predmétem kvantitativni medialni
analyzy, srov. VOCHOVCOVA, L. — KRECEK, J., Rudé nebezpedi pfed volbami 2006: hrozba nebo stragak?
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LN celou zpravu vystavély na argumentech a vyjadienich prezidenta Klause, ¢imz se
jednak do velké miry zbavily zodpovédnosti za vlastni interpretaci vysledku, a jednak
prispély k popularité ¢lanku a potazmo celého listu, protoZe osoba Klause je v Ceské
verejnosti vnimana veskrze pozitivné. Dalsi moZnou interpretaci mize byt, Ze se denik
identifikuje s prezidentovymi nazory. Centrdlni Uloha osoby prezidenta v tomto textu
nabdada také k Uvaze, Ze LN povazuji post prezidenta v parlamentni demokracii za dile-

Zitou instituci.

Jazykovy rozbor

LN odkazuji na exkluzivitu rozhovoru s prezidentem pomoci modalizatoru ,vibec prvni
interview” (ve vyznamu celkové, vSeobecné), jak pravi druhy odstavec ¢lanku. Klaus je
v citacich znaéné osobni, ,prizndvd“ se k vlastnim pocitim. V dalsi citaci se zamysli nad
jednanim Jifiho Paroubka. Hodné hovoti v prvni osobé, o svych pocitech a predtu-
chdach. LN tedy sazeji na prezidentova vyjadreni, protoze predpokladaji, Ze jeho slova

budou ¢tenafi brat vainé; tim, Ze svou zpravu prezentuji skrze vyjadreni popularniho

prezidenta, dodavaji jejimu obsahu kredibilitu.

Pozastavime-li se u nominace jednotlivych politickych frakci, pouZzivaji LN souhrnné
oznaceni ,pravice” pro ODS, TOP 09 a VV. Termin levice ale nepouzivaji vliibec: socialni

demokrati jsou uvadéni bud' zkratkou strany (CSSD) nebo oznaéenim ,,socialisté".

Jak jiz bylo zminéno, text je vystavén na rozhovoru s prezidentem Klausem. Ten je cito-
van hned v Uvodu a komentuje volebni vysledek jako ,politické zemétreseni”. Jeho idi-
omatické prirovnani ,,dd se fici, Ze nezustal kamen na kameni“, hlavné modalni ,,dad se
fici — zde ve vyznamu ,takika” — odkazuje na rozsah zmén: vysledek voleb je az natolik
neobvykly. Oznaceni situace jako zemétreseni je identické s ozna¢enim MfD, v ¢lanku
LN se ale dozvidame, Ze pfirovnani pochazi od prezidenta Klause. V idiomu ,nezistal
kamen na kameni“ Klaus odkazuje na zasadnost promén, které zpUsobily naprosté pre-

rovnani pavodniho stavu.
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Shrnuti nevyréenych vychodisek:

o0

e}

o0

Volici ve volbach zuétovali s témi, kdo si to zaslouZili.
Porusovani letitych zdsad neni spravné.

Je dobré, Ze politici maji zasady.

Klausova zdsada o nekomunistickém sloZeni vladniho kabinetu je spravna.

CSSD miize vladnout jenom s komunisty.
CSSD by tudiz neméla vladnout.

Prezident je dllezitym politickym Cinitelem pfi sestavovani nové vlady.

2V



4.4.1.3 Pravo

Volby do snémovny vyhraly strany ,rozpoctové odpovédnosti“

Cesko ¢eka kura

Voli¢i vyhnali z funkci Paroubka, Svobodu, Zemana, LiSku a Béma

(Popisek fotografie) Jiti Paroubek oznamuje své odstoupeni. Tvare Bohuslava Sobotky, Romana Onder-
ky, Petry Paroubkové, Milana Urbana, Michala Haska, Lubomira Zaoralka a Zderika Skromacha hovofi za
vie.

(Perex) Sok a zemétieseni. Po poslaneckych volbach nezistal na éeské politické scéné kimen na ka-
meni. Voli€i se vzboufili proti tradicnim stranam a do Snémovny poslali nové.

Dali jasné najevo, Ze pfehnané sliby soc.dem. povazuji za nerealné a Ze korupci a politické sprostactvi uz
nebudou tolerovat. Cesko ted' ¢ekda Usporna kura, ktera ma srazit rozpoctové deficity na pfijatelnou tro-
ven.

Pravice v souc¢tu hlasli a mandatl vyrazné porazila sociadlni demokracii, jejiz $éf Jifi Paroubek se porou-
¢el, ackoliv €SSD tésné vyhrala.

V reakci na propad lidovct, zelenych a zemanovcl oznamili rezignaci jejich predsedové Cyril Svoboda,
Ondfrej Liska a Milo$ Zeman. Lidovcim utekl vstup do snémovny o 30 tisic hlasi a zemanovcim o 35 ti-
sic.

Prilomové vitézstvi Top 09 v dosavadni basté ODS v Praze vedlo k odchodu primatora Pavla Béma z Cela
stranické organizace.

CSSD proti roku 2006 ztratila deset procent hlastl (574 tisic), ODS propadla o 15 procent (835 tisic). Pres-
to ma Sanci domluvit s TOP 09 a Vécmi vefejnymi nejsilnéjsi vladni koalici od Klausovych vlad. Méla by
celkem 118 mand&ta z 200. €SSD tak bude dal3f &tyfi roky mimo hru.

Neformalni sondaze o vzniku pravicové trojkoalice se rozebéhly okamzité po uzavieni volebnich mist-
nosti. Velkou koalici se soc. dem. ODS hned na zacdtku vyloucila.

Argumentacni rozbor

Pravo pro vysledek parlamentnich voleb vyhradilo celou titulni stranu. Misto na ni zau-
jima fotografie, hlavni ¢lanek, vedlejsi ¢lanek (také s volebni tématikou, ale uzsiho za-
méreni) a graf zobrazujici vysledny pomér. Ténem referovani se Pravo lisi od druhych

dvou denikd.

Zatimco ¢lanek LN byl pojat spiSe komentaroveé, Pravo ve zpravé zminuje konkrétni fak-
ta o vysledcich voleb. Stejné jako MfD se jednotlivym fenoménlm vénuje ve vyznamo-

vé samostatnych odstavcich, ¢imz vytvari podobné koncipované shrnujici body.

V textu ¢lanku se vyskytuje velké mnozstvi hodnotové zabarvenych vyraz(i a syntaktic-
kych vazeb, které se vyznamné podileji na celkovém vyrazu danych pasazi. Zdsadné se

tak podileji na argumentacni vystavbé textu. Obé ¢asti analyzy proto nebudeme tak

striktné oddélovat a v rozboru argumentace budeme pfihlizet i k jazykovym jevim.

Hlavni zprava je opatfena tfemi titulky, jednim hlavnim a dvéma dopliujicimi.

Z hlavniho titulku vychazi najevo, Ze volby pfinesly vysledek, ktery bude pro ,Cesko”
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znamenat , kuru”, tedy ocistny a ozdravny proces. Kratkd dvouslabi¢nd slova dodavaji
titulku na heslovitosti a na diraze (,Cesko ¢ekd kira“). V prvnim doplfiujicim titulku,
ktery je umistén nejvySe, Prdvo oznamuje, ze ,Volby do snémovny vyhrdly strany ,roz-
poctové odpovédnosti” “. OznacCeni odkazujici na politicky program vitéznych stran
(,rozpoctovou odpovédnost” mély v programu ODS, TOP 09 i VV), které bylo zaroven
heslem predvolebni kampané ODS, je uvedeno v uvozovkdach. Tim se Pravo distancuje
od vyznamu spojeni a zaroven jej implicitné ironizuje.’® Druhy podtitulek, ktery se na-
chdzi pod hlavnim, zni: ,Voli¢i vyhnali z funkci Paroubka, Svobodu, Zemana, Lisku a
Béma“. Idiomatickd vazba ,vyhnat z funkci” je stylové ptiznakova a negativné expre-
sivni. Jejim neutrdlnim vyznamovym konkurentem by byla naptiklad vazba: ,Volby
znamenaly neudspéch pro ...“. Vyznamovym zakladem obratu je, Ze voli¢i témto osobam
(nebo jejich politickym strandm) neodevzdali své hlasy, diky tomu tyto strany zazna-
menaly volebni nelspéch, a zminéni politici, lidfi téchto nedspésnych stran, odesli ze
svych funkci. Volby tak v podani Prava vyznivaji jako forma lidové revoluce, kdy ma
rozhodnuti lidu zdsadni a hmatatelné dasledky. Expresivni vazba nabizi dvé mozné in-
terpretace: bud' si zminéni politici vyhnani zaslouzi, nebo je jejich vyhnani projevem
davové hysterie, které voli¢i podlehli; vdruhém pripadé by negativni expresivita vazby

ukazovala na to, ze Pravo takové pocinani odsuzuje.

Nasleduji jednotlivé vyznamoveé heterogenni odstavce, u kazdého se z hlediska jeho ar-

gumentadni vystavby zastavime zvlast.

Perex a prvni odstavec clanku pfipisuje zodpovédnost za volebni vysledek volicim.

Stavbou i zvolenymi vyrazy je tato ¢ast vyrazné expresivni:

,S0k a zemétieseni. Po poslaneckych volbdch neziistal na ceské politické scéné kd-
men na kameni. Volici se vzbourili proti tradicnim stranam a do Snémovny poslali
nové. Dali jasné najevo, Ze pfehnané sliby soc.dem. povazuji za neredlné a Ze korupci a
politické sprostdctvi uZ nebudou tolerovat. Cesko ted' cekd uspornd kura, kterd md sra-

Zit rozpoctové deficity na prijatelnou uroven.”

Sekvence prvnich tfi vypovédi odpovida argumentu s nestandardné rozlozenymi pre-

misami. Pravé atypickym rozloZzenim vznika prostor pro konotované vyznamy; ackoliv

% Uvozovky maji funkci modalizatoru. Srov. KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 71.
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jsou jednotlivé vypovédi rozdélené, vyznamové na sebe navazuji a vychazeji jedna
z druhé. Prvni, nevétné konstatovani vyznamoveé vychazi z nasledujicich vypovédi. Voli-
¢i zménili volebni preference, ,vzboufili se proti tradicnim strandm” a své hlasy ode-
vzdali ,,novym*“ stranam, které tim ,poslali do Snémovny”“. Volebni vysledek je natolik
prekvapivy, Ze zpuUsobil ,Sok a zemétreseni”, jehoz disledkem je naprosté prehazeni
dosavadniho usporadani — nezustal ,,kdmen na kameni”. Pravo pouziva metaforu Zivel-
né katastrofy. DUsledkem zemétreseni je, Ze je vSe potreba budovat znovu, od zaklad(.
DuleZity je i kontextovy vztah ke slovu ,tradice” pouzitému ve spojeni ,tradicni stra-
ny“: tradice je vnimana pozitivné, jako néco, co je hodno zachovavani a respektu.'®

Mohlo by tedy jit o skryté upozornéni deniku na mozny negativni dopad téchto ,revo-

luénich” povolebnich promén.

Nasledujici odstavec navazuje na perex, a to i expresivnim tdnem, ktery je zde jesté vi-
ce umocnén. Hlavni podil na tomto vyznéni ma syntakticka stavba vét v soucinnosti se
silné citové zabarvenymi vyrazy. Prvni vypovéd navazuje na posledni vypovéd perexu a
vysvétluje pocin volicu, ktefi dali ,vzbourenim se* vici ,tradi¢nim stranam® ,, jasné na-
jevo"“, ze nesouhlasi s praktikami téchto stran. Zde se Pravo uchyluje k velmi vyhranéné

generalizaci. Politické ptsobeni CSSD je zndzornéno ve vété:
,» (volici) prfehnané sliby soc. dem. povaZuji za neredlné”

Druhy popisek se vztahuje kODS. Ta neni v pfirovnani explicitné zminéna, ale
z kontextu jasné vyplyva, Ze nasledujici charakteristiky popisuiji ji, jakozto druhou , tra-

dicni stranu”, proti které se volici vzboufili:
»korupci a politické sprostdctvi (nebudou volici tolerovat)”

Jednd se o vyznamovou generalizaci; uvedené charakteristiky jsou explicitné hodnotici
a shrnuji fungovani CSSD a ODS do vyznamovych kategorii. Pravo tyto strany definuje
prostrednictvim vlastnosti, které povazuje za typické a charakteristické pro jejich pu-
sobeni. Je dllezZité si uvédomit rozdil v pragmatickych vyznamech uvedenych vlastnosti
obou stran. Zatimco CSSD je popsana spojenim ,pfehnané sliby“, které je viceméné vy-

znamové neutrdlni, ODS, navic oznacend implicitné, je popsdna jako strana typickd pro

190 7 dosavadnich analyz vime, e MfD oznacuje €SSD a ODS spojenim ,velké strany*.
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»korupci a politické sprostactvi”. Kvuli expresivité hovorového vyrazu a rezonanci slova
korupce v sou¢asném medidlné-politickém diskurzu ma popis ODS v dUsledku vyrazné
negativnéjsi vyznéni. Pouzité urceni ¢asu ,uz” se vztahuje k vyznamu, Ze doposud tyto
jevy volici tolerovali — ale mira jejich trpélivosti nyni pfetekla. Vlastnost charakterizujici
CSSD je vyznamové navazand i na nasledujici vypovéd: vyraz , kura“ a ,sraZeni rozpoé-
tovych deficiti“ se vztahuje na hospodaieni CSSD, protoze nemocny stav vefejného
rozpoctu vyplyva jako dasledek uvedenych ,prehnanych slibi“. Ze sémantického hle-
diska je zajimava i propozice ,pfijatelnd uroven”. Pfijatelnost je bez blizSiho uvedeni
velmi ambivalentni pojem a dekonkretizuje tak obsah vypovédi. Tim zavani politickou

demagogii.

Na rozdil od ostatnich dvou denikd je Pravo nejvic vyslovné v uvedeni vysledku voleb
do kontextu parlamentni logiky. V prvni vypovédi nasledujiciho odstavce denik tuto lo-

giku vysvétluje:
»Pravice v souctu hlasti a manddtu vyrazné porazila socidlni demokracii,”

Zaroven ale vytvafi jiny kontext, protoze vypovéd je jen hlavni vétou v souvéti, jehoz

celkovy vyznam je jiny:

,Pravice v souctu hlast a manddt( vyrazné porazila socidlni demokracii, jejiz séf Jifi Pa-

roubek se poroucel, ackoliv CSSD tésné vyhrdla.”

Celkovy vyznam souvéti spociva v odsouzeni Paroubkova jednani. Negativné expresivni
a ironicky vyraz ,poroucel se” implicitné oznacuje Paroubkovo jednani jako Spatné,
protoie se vzdal, ,ackoliv CSSD tésné vyhrdla“. Vztah stylové ptiznakového slovesa
k obsahu vedlejsi véty je vyjadien pravé spojkou ,ackoliv”. Podle Uvahy Prava tedy sta-
lo za to jeSté bojovat o moznost sestaveni vlady, kterou ale Paroubek svou rezignaci
zmatril. Takto evidentnim, a¢ implicitnim vyjadfenim hodnoceni vychazi najevo politicka
profilace deniku, kterou je ideovd sympatizace s politickou levici (jako protikladu pravi-
ce) a zaroven urcité potvrzeni, Ze Pravo nepovazZuje pritomnost komunistl ve vladé za
problematickou: jak zatim vychazi najevo ze zbytku vzorku politického medidlniho dis-

kurzu, vldada CSSD je podminé&na pFitomnosti KSCM v parlamentu, protoZe komunisté
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jsou pro socialni demokraty z hlediska politického programu jedinym moznym koalic-

nim partnerem.™*!

Dalsi odstavec shrnuje volebni vysledek stran, které se do parlamentu nedostaly. Sty-
lové ptiznakové se jevi idiomatické spojeni ,,utek/ (jim) vstup do snémovny”, nevazou se
na néj ale jiné vyznamy a kontext informace tak zUstava neutralni. Jednotlivé politické
strany, kterych se informace tyka, jsou pojmenovany metaforickymi a obecné ¢eskymi
jmény: lidovci, zeleni a zemanovci. Tato sekvence neodkazuje na Sirsi politicky kontext

celé zpravy, ma pouze informacni hodnotu.

Vysledku v hlavnim mésté se vénuje ndsledujici vypovéd. V ni je Praha oznacena jako
,dosavadni basta ODS“. Syntaktickym usporadanim jsou vyjadieny vztahy mezi jednot-
livymi politickymi aktéry: v roli podmétu je ,prilomové vitézstvi TOP 09“, nasleduje ur-
¢eni mista ,v dosavadni basté ODS“, a pric¢innd vedlejsi véta ,vedlo k odchodu Pavla
Béma z Cela stranické organizace”. Diky TOP 09 tedy Pavel Bém, znamy pro své po-
chybné pusobeni v pozici primatora, odchazi z vrcholné politiky. Zasluha TOP 09 na je-
ho odchodu je oproti pfedchozimu ténu textu vyjddiena neutrdlné, bez citového za-

barveni.

Nasledujici odstavec obsahuje vyznamovou implikaci, a zaroven vytku, Zze ODS bude

umoznéno vladnout navzdory velké ztraté hlasu:

,,CSSD proti roku 2006 ztratila deset procent hlasi (574 tisic), ODS propadla o 15 pro-
cent (835 tisic). Pfesto ma sanci domluvit s TOP 09 a Vécmi vefejnymi nejsilnéjsi viddni

koalici od Klausovych vidd. CSSD tak bude dalsi &tyFi roky mimo hru.“

Jak Pravo uvadi, ODS propadla o 15 procent a ztratila 835 tisic hlast — oproti ztraté 574
tisic hlas a 10 procent hlast CSSD. Tato sekvence je rozdélena do dvou vét za Ucelem
vétsiho dlirazu na spojku ,presto” uvozujici druhou vypovéd; jejim vyznamovym ekvi-
valentem je v tomto kontextu spojka ,,navzdory”. Pravo implikuje, Ze takova ztrata hla-
st by neméla stranu opravinovat k sestaveni vlady, resp. ,,ddni Sance”. Ve svétle toho
pusobi nelogicky obsah vypovédi, kterd oznacuje moznou koalici, na které by se pravé

ODS dohodla s TOP 09 a VV, jako ,nejsilnéjsi od Klausovych viad”. Silna koalice je dob-

1017 predchoziho medidlniho diskurzu totiz ¢tendr vi, Ze strany Top 09 a VV se predem vyjadrily, Ze

s komunisty do koalice vstupovat nebudou.
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ra, Pravo ale toto obecné misto zpochybnuje, uvedenim posledni vypovédi zminujici,
7e CSSD tim padem bude , &étyfi roky mimo hru“. Tento fakt Pravo konstatuje jako jasny
disledek silné koalice zminénych tfi stran. Frazém ,mimo hru“ souvisi s metaforou po-
litiky jako sportovniho zdpasu a vede k interpretaci, Ze Pravo s timto vyvojem nesou-
hlasi a operuje s vlastni predstavou vhodnéjsi alternativy povolebniho vyvoje. Zdanliva
vyznamova nesouvislost s kontextem predchozich vypovédi prozrazuje, Ze Pravo fakt
prohry CSSD povazuje za nestastny, nebo minimalné za hodny pozastaveni. Také &aso-
vé uréeni ,dalsi Ctyri roky” naznacuje, ze ke zméné mUze dojit az s dalSimi volbami,

s dlirazem na délku této doby.

Svij nesouhlas s povolebnim vyvojem podporuje Pravo zminénim informace, ze ,vel-
kou koalici se soc. dem. ODS hned na zacdtku vyloucila.” Tim naznacluje, Ze uz nezbyly
74dné moZnosti na piitomnost CSSD ve vladé. Hojnost vypovédi s timto implicitnim ob-

sahem vypovida o tom, Ze Pravo takovy vyvoj povaZzuje za nespravny.

Jazykovy rozbor

Pravo nejexplicitnéji vyjadfuje svlj nazor, pro jeho ¢lanek je typicky vyrazny expresivni
charakter zvolenych vyraz( a syntaktickych vazeb. Své ideova vychodiska implicitné vy-
jadfuje celkovou vystavbou textu a tdnem atypickym pro soucasny zpravodajsky dis-
kurz. Vzhledem k dFivéjsimu statutu deniku jako tiskového organu KSC je tento tén za-

tiZeny negativnimi konotacemi a vyvolava podezieni z politické agitace.

Zprava plsobi jako vefejny projev prednaseny Ustné, ¢imz se v celkovém vyznéni za-
sadné odliSuje od diskurzi ostatnich dvou denikl. Tento jev je nejvice znatelny
v perexu a prvnim odstavci ¢ldnku. Zejména modalizator ,jasné” ve spojeni , (voli¢i) da-
li jasné najevo” evokuje, Ze Pravo mluvi jménem volic(, tedy jakoby jménem lidu.

X

Modalizatory pouzivad Pravo i dale v textu: ,vyrazné

X

porazit, ,tésné” vyhrat, ,,okamzi-
té” po uzavreni volebnich mistnosti, ,hned na zacdtku” vyloucila. Stylové ptiznakové
expresivni vyrazy a atypické pro zpravodajsky diskurz jsou zejména ndsledujici obraty a
frazémy: ,(volici) vyhnali“, ,volici se vzbourili“, ,poslali (nové strany) do Snémovny*,
,dali jasné najevo”, ,politické sprostdctvi“, ,3éf (CSSD) se poroucel”, ,utekl (jim) vstup

do Snémovny“, ,basta ODS"”, ,,mimo hru“.
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Vyraz v titulku ,kura” pochazejici z odborného medicinského slovniku odkazuje na
ozdraveni, ke kterému by mélo v dlsledku rozsahlych promén dojit. V daném pouziti
ovSsem neni jasné, zda Pravo takové ozdraveni povazuje za spravné. Z kontextu zpravy
spiSe vychazi najevo, Ze jejich predstava o Zadoucich politickych zménach je jina. Co se
tyCe dalSich pripadli nominace, pouziva Pravo metaforicka oznacdeni pro jednotlivé po-
litické strany. Kromé vy3e probiranych postup(, které denik pouZil k popisu stran CSSD
a ODS (,prfehnané sliby“, , korupce a politické sprostdctvi”), oznacuje zbylé strany jejich

obecnymi zlidovélymi nazvy, tj. lidovci, zeleni a zemanovci. Cely text tak ziskava lehce

hovorovy nadech.

Nevyicena vychodiska

o Volebni vysledek je revolucni.

o Volby byly v rukou lidu.

o Rozsah zmén pfipomind stav po Zivelné katastrofé, kterda je nekontrolovatelna
a stejné nekontrolovatelné jsou jeji disledky.

oo Vzboufit se proti tradici nemusi byt vzdy vhodné.

o Pro ODS je typickd korupce a politické sprostactvi.

oo Jiti Paroubek se nemél vzdavat, kdyz jeho strana vyhrala.

oo Tésné vitézstvi je divodem k setrvani ve funkci.

o Pocet hlast vypovida o davére obc¢ana v politiku strany.

oo Strana s velkou ztratou hlasd by neméla dostat Sanci sestavit viadu.

o Neni dobfe, Ze se CSSD nebude v tomto volebnim obdobi podilet na viddnuti.
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4.4.2 Ekonomicky diskurz

Téma: Stavka statnich zaméstnancu. (9. 12. 2010)

8. prosince 2010 probéhla v Praze a dalSich méstech stavka statnich zaméstnanc( ini-
ciovana vedenim odbor0. Stavka obecné se tyka oblasti hospodarstvi, vztah soukromé-
ho a statniho sektoru je ale vniman rizné napftic¢ politickym spektrem. V tomto tema-
tickém diskurzu tedy budeme ocekavat vyhranéné polarizované postoje k jednotlivym

aktéram udalosti.

4.4.2.1 Mlada fronta DNES

Jste smésni, vzkazal stavkujicim Klaus

(Perex) Odborafi avizovali nejvétsi stavku od roku 1989, ale Cesko ji moc nepocitilo. Protest postihl hlav-
né déti

Odborar Jaroslav Zavadil se v€era v poledne chlubil na ndmésti, Ze stavkuje 100 tisic lidi a dalSich 100 ti-
sic stavku proti snizovani platl podpofilo. A7 na to, ze Ceska republika ,nejvétsi protest od roku 1989“
pfilis nepocitila.

Pouze rodice Zakd péti set zavienych Skol se museli postarat o své déti. Napriklad v Plzni sice 31. zaklad-
ni Skola fungovala, ale k obédu méli $kolaci jen parky. Stavkovaly kucharky.

Prezident republiky Vaclav Klaus poznamenal, Ze stavka ,dopadla smésné kvili nizké acasti”. , Predaci
odbor si hraji na $éfy néceho, co fakticky nevedou,” mini Klaus.

Na prazské Palackého ndmésti priSla v€era v poledne asi tisicovka lidi, i kdyZ zpoc¢atku se demonstranti
trochu pletli s navstévniky prilehlych adventnich trhi. Vétsina z nich moc nevéfila, Ze si zpatky vystavkuji
deset procent platu, které jim chce vlada Petra Necase vzit. ,KdyZ ¢lovék neprojevi svij nazor a bude si
povidat jen nékde s kamardady, tak se nic nezméni,” vysvétlila knihovnice Zuzana Tazlerova z Prahy. Mi-
nistr prace Jaromir Drabek viak v den stavky nelitoval, Ze vlada necouvla. Ceské krty povazuje jesté za
hodné umirnéné. ,,Chdpu ale, Ze pro nékoho mohou byt bolestné,” uznava ministr prace.

Argumentacni rozbor

MfD pracuje s ironizujici konstrukci i vyrazy. V prvni ¢asti textu stavku bagatelizuje tim,
Ze jeji vyznam stavi na jejim vedlejSim projevu, kterym je omezeni v Zivotech ostatnich
obcan(. V dalSim pokracovdni textu pak zmifuje rizné uhly pohledu na udalost: pfitom
ale neopousti své stanovisko, ve kterém stavku odsuzuje. Denik se vibec nezabyva im-
pulsem ke stavce, celou akci konstruuje skrze optiku obcanu, ktefi byli stavkou zasaze-
ni.

Titulek cituje prezidenta Klause, ktery vzkazuje stavkujicim ,jste smésni“. Jeho vyrok je

reformulovany do adresného osloveni a uvozuje ho véta ,vzkdzal stavkujicim Klaus”.
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Zasazeni citace do titulku kalkuluje s oblibenosti prezidenta v olich verejnosti: jeho na-
zor o ,,smésnosti“ stavkujicich tak ziskava na kredibilité a zaroven vytvari padu pro bu-

dovani kontextu celé zpravy.

Perex explicitné uvadi, Ze organizujici odborafi avizovali akci jako ,nejvétsi stavku od
roku 1989, v koneéném dasledku ji ,ale Cesko moc nepocitilo“. Modalizator ,,moc” ve
smyslu ,,ptilis“ ma ironizujici funkci. Nasledujici vypovéd dopad stavky vztahuje na so-
ciodemografickou skupinu, kterd byla stdvkou podle MfD postizena: , Protest postihl
hlavné déti“. Modaliza¢ni prislovecné urceni , hlavné” naznacuje, zZe stavka se minula
s u¢inkem a jediny hmatatelny dusledek akce pocitily déti, tedy skupina, jiZz se protest
primarné vibec netyka. Tento vyznamovy konstrukt vytvari novy kontext a presuponu-
je, Ze stavkujici svym pocinem nedosahli zamysleného, a navic misto toho zpUsobili

Skody na jinych mistech.

V prvnim odstavci textu pracuje MfD s dichotomii my — oni. Zatimco ,,odbordr Jaroslav
Zavadil se chlubil na namésti“ poctem lidi, ktefi se do stavky zapojili nebo ji podpofili,
,Ceskd republika” ve smyslu ,my viichni ostatni“ ji ,pfili§ (modalizator) nepocitila“.
Znevaieni jeho stanoviska posiluje ironicky nadech slovesa ,chlubit se“ ve vztahu
k predmétu jeho udajné pychy, tedy rozsahu stavky, ktery byl jiz v predchozim kontex-
tu diskreditovan. Hovorovy obrat ,,aZ7 na to“, ktery uvozuje druhé souvéti sekvence,
umochiuje nesmyslnost jeho pychy. Pfedmétem chlouby mél byt v oéich Zavadila pro-
test ,100 tisic lidi a dalSich 100 tisic” stavku podporujicich. Tento Udaj oznacuje MfD
v nasledujici sekvenci obratem pochazejicim od organizator( akce, ktefi ji oznadili za
»hejvétsi protest od roku 1989“. MfD obrat sama uvadi v uvozovkach, které maji funkci
modalizatoru a nazna&uji ironizujici odstup od reprodukovaného nazoru®% Smyslem je
implikace, Ze akce nenaplnila planovany potencidl, a tudiz se nezdafila. Z hlediska ne-
vyréenych vychodisek je stéZzejni obsah obratu ,,nejvétsi protest od roku 1989“ — ten to-
tiZz presuponuje jednak, Ze zatim nejvétsi protest probéhl v roce 1989, a jednak, Ze rok
1989 od sebe déli dvé samostatné kapitoly historie Ceské republiky. Timto letopoétem
zacdind nova etapa a fakta a jevy jsou posuzovany pouze v jejim rdmci — to, co probihalo

predtim, se nezahrnuje do soucasného vnimani. Argumentacni vystavba sekvence

102 KRAUS, J., Jazyk v proménach komunikaénich médii, str. 71.
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v souhte se stylové ptiznakovymi obraty a vazbami vytvari jasny kontrast mezi pfipsa-

nim vyznamu akce jeho organizatory a mezi jejim vyznamem skutecnym.

V dalSim pokracovani textu se MfD vénuje projeviim stavky prostrednictvim jednoho
konkrétniho aspektu, ktery ucelové vybird k posileni svého stanoviska. Slovosled vypo-
védi

,Pouze rodice Zak( péti set zavienych skol se museli postarat o své déti.”

vyznamoveé navazuje na predchozi sekvenci a naznacuje, Ze nejenze neméla stavka za-
douci dopad, ale navic omezila nezainteresované (tim padem nevinné, nic netusici) ob-
¢any v jejich kazdodennim Zivoté. Pti¢inou ,péti set zavienych Skol” jsou ucitelé, ktefi
se misto svych povinnosti Ucastnili stavky, jejiz ucel je ¢lankem odsuzovédn a dopad
zpochybriovan. Tim MfD implikuje nezodpovédnost stavkujicich. Také modaliza¢ni
uvedeni poctu ,zavienych Skol” tuto interpretaci posiluje. Co se tyce syntaktické vy-
stavby, vroli subjektu jsou ,rodi¢e”, vroli objektu poté jejich ,déti“, o které se
v dUsledku stavky ,museli postarat”. MfD presuponuje, Ze podobny stav je nezddoucim
projevem, protozZe se jedna o komplikaci v Zivotech nezainteresovanych osob, MfD na-
vic konstruuje vyznam, Ze toto je jediny dopad stavky — ten je demonstrovany vyrazem

,pouze”. Interpretaci MfD posiluje nasledujicim uvedenim konkrétniho prikladu:

»Napfiklad v Plzni sice 31. zakladni skola fungovala, ale k obédu méli skoldci jen pdrky.

Stavkovaly kucharky.”

Sekvence je stylové priznakova kvili ucelovému poradi ¢asti argumentu a implicitné
vyjadiené premise (kucharky stavkovaly — ve Skolnich jidelnach se nevafilo —
v dUsledku toho skolaci obédvali parky) a potvrzuje usili MfD vykonstruovat nesmysl-
nost a nezodpovédnost akce prostiednictvim zd(raznéni, Ze stavkou byly postizeny
bezbranné a nevinné déti, které kvali stavkujicim kuchafkdm nedostaly fadny obéd.
MfD tak uméle konstruuje jiny kontext udalosti, protoze dopad akce vztahuje na bez-
prostfedné nesouvisejici sociodemografickou skupinu. Zaroven sekvence silné vyjadiu-
je emocionalni rozmér: nevinnym a bezbrannym détem je upirdno pravo na fadny
obéd kvuli ucasti kucharek na nesmysiné stavce. Obsah propozice ,jen pdrky” odkazuje

na vSeobecnou znalost nevhodnosti a provizornosti takové stravy.
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Vahu nazoru Vaclava Klause zdUrazriuje MfD uvedenim jeho funkce ,prezident republi-
ky Vdclav Klaus“ — tedy prezident Ceské republiky, ktera jinak dopad stavky ,pfilis ne-
pocitila“, tedy prezident ,nas vSech”, kdo jsme stavku nepocitili. Zastava tedy stejny
nazor jako zbytek zemé a mUzZe tak hovorit jejim jménem, a publikum (které je také
soucasti Ceské republiky, jejimz prezidentem je Klaus) se tedy mliZe s timto ndzorem
identifikovat. Stylové priznakové je i sloveso uvozujici jeho citaci: ,,poznamenal”. Tento
vyraz znaci, ze ani prezident komentari akce nevénoval pfilis emoci, ale pouze se k ni
lakonicky vyjadfil. Jeho uvedena citace, jejimZz obsahem je i vyjadreni o ,smésnosti
stavky kvdli nizké ucasti“, odkazuje na titulek a znaci, Zze smysl vyjadreni v titulku MfD
sama reinterpretovala. Z argumentacniho hlediska odvodil denik z Klausova vychodiska
nepravou premisu, a sice: ,,Stavka vyznéla smésné kvili nizké ucasti, (tudiz) stavkujici
jsou smésni.” Dalsi Klausova citace vyjadfuje vztah k organizatorim akce: ty Klaus na-
zyva ,preddky odbori”, ktefi si , hraji na Séfy néceho, co fakticky nevedou®. Slovo , pre-
ddk" je samo o sob&'® i v odsuzujicim kontextu s objektem véty (,hrdt si na $éfy”) iro-
nické, tedy stylové pfiznakové. Ackoliv se nejedna o stanovisko deniku, vzhledem
k prifazeni sémantické dualezZitosti osoby Klause v celém kontextu zpravy se MfD za tuto

citaci schovava a implicitné s ni souhlasi.
Rozsah i dopad akce je opét marginalizovan v poslednim odstavci ¢lanku:

»Na prazské Palackého ndmésti pfisla véera v poledne asi tisicovka lidi, i kdyZ zpocdtku

se demonstranti trochu pletli s navstévniky prilehlych adventnich trhi”.

Pripustkova vedlejsi véta naznacuje, Ze stavkujici ani nebyli rozpoznatelni, ¢imz MfD
implikuje neptipravenost akce. V kontextu vypovédi jsou proti sobé kontrastné posta-
vené dvé skupiny ,demonstranti“ a ,,ndvstévnici prilehlych adventnich trhi“. To opét
odkazuje na dichotomii my a oni: MfD v dosavadnim textu vytvofila kontext zostuzujici
stavkujici, tedy demonstranty, tak, Ze s nimi Ctendf nemuize sympatizovat (napfiklad
kvlli tomu, Ze svym pocinanim upiraji Skolakim pravo na radny obéd). Jsou to tedy

,oni“ kdo narusuji ,,nas” poklidny kazdodenni Zivot, ktery kromé prdva na radny obéd

pro déti zahrnuje i pravo na klid predvanocénich nakupl. MfD celym kontextem dava

103 Sufix ,-a4k“ obsahuje hovorové nebo expresivni zabarveni. Srov. Kolektiv autort Ustavu ¢eského jazy-
ka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice ¢estiny, str. 142.
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najevo svou predstavu o idedlnim poradku: normalni je Zit svlj kazdodenni Zivot
v podminkdch, které jsou dany (a které jsou spravné, protoze poskytuji vyhody a bla-
hobyt typu obéda jiného nezZ jsou parky a nakupovani na vanocnich trzich). Ve svétle
této interpretace jsme ,,my“ ti, kdo chtéji mit déti ve Skole, chtéji, aby obédvaly porad-
né jidlo, a pred Vanoci chtéji nakupovat na adventnich trzich. Na druhé strané ,oni“,

demonstranti, tento obecné schvalovany béh Zivota narusuiji.
Zamér stavkujicich MfD uvadi v nasledujici sekvenci:

,Vétsina z nich (demonstrujicich) moc nevéfila, Ze si zpdtky vystavkuji deset procent

platu, které jim chce vidda Petra Necase vzit.”

Tim MfD naznacuje, Ze stavkujici sli do akce, ackoliv uz predem sami védéli, ze nedo-

sahnou toho, ¢eho chtéji. Tento argument MfD potvrzuje citaci jedné z Gcastnic stavky:

,KdyZ ¢lovék neprojevi sviij ndzor a bude si povidat jen nékde s kamarddy, tak se nic

nezméni,“ vysvétlila knihovnice Zuzana Tdzlerovd z Prahy.

Citovand statni zaméstnankyné se tedy Ucastnila stavky pouze za uUcelem projeveni
svého nazoru. V kontextu s omezenimi, které pro radové obcany stavkou vznikly, jeji
vypovéd vyzniva nesmysIné. Jeji nazor je pfitom legitimni a vysvétluje koncept a smysl
stdvek jako takovych. Tim, Ze ale citaci MfD pouzila jako argument pro své tvrzeni, ten-
to nazor — jakkoliv validni — diskredituje. VSimnéme si také vedlejSi véty pfedmétné
v pfedchozim souvéti, jejiz implicitni premisou je, Ze ,vlada Petra Necase chce statnim
zaméstnanclm vzit deset procent platu”. Ty si chtéji demonstranti ,vystdvkovat zpat-
ky“, ackoliv za timto cilem do stavky ani nesli (coz potvrzuje uvedena citace knihovni-

ce).

V posledni sekvenci ¢lanku se MfD obraci k politickému kontextu stavky. Ministr prace
Jaromir Drabek ,nelitoval, Ze vidda necouvla“. MfD implikuje, Ze vyhovéni pozadavkim
stavkujicich by bylo ddvodem k litosti. ProtoZe to ale vldda neudélala, nema ceho lito-
vat. MfD Drébka dale parafrazuje: ,Ceské skrty povaZuje jesté za hodné umirnéné.”
V jeho ocich tedy skrty ve statnim sektoru byvaji mnohem rozsahlejsi, takze stavkujici
nemaji pravo si stézovat. Na druhou stranu ministr prace ,uznal”, ze ,pro nékoho mo-
hou byt bolestné”. V této vypovédi se zraci politikova odtazZitost od Zivota obcanu a

apatie vUci jejich problémim a poZzadavkim. Uznal, Ze mohou byt ,bolestné”, ale to je
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jediné konstatovani, které nema Zadny vliv na kone¢né rozhodnuti vlady. Jakoby tim

daval najevo, Ze bolest spoluobcan( ignoruje.

Jazykovy rozbor

Vyrazlim, které pojmenovavaji jednotlivé aspekty uddlosti, jsme se vénovali
v argumentacni ¢asti rozboru. Kromé vyse rozebiranych pripadl pojmenovavani sku-
te¢nosti a syntaktickych vazeb, ze kterych vychazi najevo nazorové stanovisko deniku,
se na konstruovani vyznamu v ¢lanku podileji hlavné modalizatory. Tykaji se zejména
mnozstvi a miry, které oslabuji nebo posiluji: ,,(stdvku) moc nepocitila“, ,(stavku) pfilis
nepocitila“, (protest postihl) hlavné déti“, ,(dostali k obédu) jen parky”, ,(ptisla) asi ti-

sicovka”, ,,z pocatku (se) trochu (pletli)“, ,(vétSina) moc nevérila“, ,(Skrty jsou) hodné

umirnéné“.

Nevyicena vychodiska

oo Doposud nejvétsi stavka probéhla roku 1989. / Od roku 1989 se tak datuje novo-
doba historie zemé.

oAby byla stavka Uspé&3nd, musi ji pocitit viichni ob&ané CR.

oo Stdvka nebyla dobfe zorganizovana.

o Ugel stavky je nelogicky.

oo Stdvka omezuje obcany v jejich kazdodennich zZivotech.

oo Déti museli kvlli stavkujicim kucharkam obédvat parky.

oo Parky nejsou vhodnym obédem pro déti.

oo Chovani stavkujicich je nezodpovédné.

oo Stdvka narusuje poklidny Zivot spoleénosti.
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4.4.2.2 Lidové noviny

Stavka skoncila fiaskem

(Perex) Do protestu se zapojila jen ¢tvrtina statnich zaméstnancl. Namésti ¢eskych a moravskych mést
zela prazdnotou.

Méla to byt nejvétsi stavka za poslednich dvacet let. Nadéje odborarskych bossu ale rychle pohasly.

Do akce proti snizovani platll se podle jejich udajiu aktivné zapojilo okolo 148 tisic lidi, tedy asi necela
Ctvrtina statnich zaméstnanci. Fiaskem pak skoncily protestni mitinky v ulicich dvacitky mést: schazely
se stovky, maximalné pdr tisic lidi. Nekonal se ani kolaps v nemocnicich, na Gradech nebo ve skoldch. Na
mnoha mistech totiZ zaméstnanci protestovali jen symbolicky.

Odborovy preddak Jaroslav Zavadil zklamani najevo nedaval: ,,Podporovalo nas dalSich 190 tisic zamést-
nancll verejné sféry.”

Premiér Petr Necas (ODS) ovsem nehodla odborarim ustoupit ani o pid. Dal to najevo uz v utery, kdy
vlddou definitivné prosla zména v platovém systému statnich zaméstnanca.

Do odborarl se vcera pustil prezident Vaclav Klaus. Stavku oznadil za smésnou. Odborarsti bossové pry
jen ,,ukazuji svaly”, protestovat méli podle néj jiz dfive, kdyz se problém verejnych financi rozbihal.

S vtipem pfisel sendtor Jaroslav Kubera (ODS). ,Je to takovy napad, vyuzit stavku k nééemu pozitivnimu.
Kdyby kazdy stavkujici odvezl z Prahy jednu igelitku snéhu, Praze by to opravdu hodné pomohlo. Stejné
ty igelitky potahnou z téch marketd, takZe by tu jednu pridali, cestou z autobusu by to nékde na poli vy-
sypali, kdyby ndhodou bylo pfisti rok sucho,” mysli si Kubera.

Podle o¢ekavani nasly odbory zastani u €SSD a komunist(. Néktefi z nich je pfili podpofit na prazské Pa-
lackého ndmésti, kde protestovala asi tisicovka lidi. ,Stavka je signalem, Ze lidé jsou ochotni néco udélat
proti vladé. Pokud vladda neza¢ne jednat, maze dojit aZ ke generdlni stavce,” mysli si poslanec €SSD Jero-
nym Tejc.

O néco vice lidi nez v Praze se seslo v Brné, kam pfislo demonstrovat asi dva tisice lidi. Zfejmé nejcitelné-
ji se stavka dotkla rodi¢a s détmi, kteri museli kvali zavienym Skoldm zlstat doma, nebo nékterych paci-
entld v nemocnicich. Do statistiky ¢eskych stavek vcerejsi akce ale nepfinesla zadny rekord. V ¢ervnu
2008 nepracovalo 985 tisic lidi, pfed Sestnacti lety se pak zapojilo pfes 1,5 milionu lidi.

Argumentacni rozbor

Lidové noviny argumentacné stavéji zpravu jednak na zdkladé kontrastu mezi konec-
nym rozsahem akce a rozsahem pldnovanym, a jednak na stanoviscich, které v akci za-
ujali jednotlivi predstavitelé politické pravice a levice. Jejich vyjadfeni jsou pro vytvo-
feni zadouciho smyslu sdéleni vybrany ucelové. Zprava je stylové vystavéna, jakoby Slo
o reportaz z mista konani. V pribéhu textu zac¢ina pripominat glosu, kdy za sebe pole-
micky klade jednotlivé aspekty uddlosti, resp. jednotlivé vyroky zainteresovanych
stran. Cilem vSech téchto prostfedk( je zdUraznit, Zze stavka méla nulovy vyznam

a zhanobit jeji Ucel, ucastniky a zejména organizatory.

Zpravu uvozuje titulek ,Stdvka skoncila fiaskem.” Fiasko odkazuje pravé k nenaplnéni
pavodnich ocekavani dopadu stavky, ktery predem urcovali vedouci odbor(, a vzhle-

dem k vyznamu samotného slova odkazuje zaroven k pokazeni plivodniho zdméru.
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Jak zminuje podtitulek, do stavky se zapojila ,jen Ctvrtina stdtnich zaméstnancu®“. Ne-

Ve

urcitd cislovka spolu s ¢astici ,jen” zastava roli modalizatoru, navic je zvyraznéna tuc-
nym tiskem, ¢imz zd(raznuje zasadnost této informace v celkovém smyslu textu. Per-
sonifikace ,ndmésti zela prdzdnotou” vyznamové navazuje na zminény modalizator.
LJen Ctvrtina” nema potencial zaplnit ndmésti. LN presuponuji, Ze Zddoucim projevem
zdafilé stavky jsou namésti plna lidi.

Prvni ¢ast textu porovnava planované pocty stavkujicich s pocty kone¢nymi. LN zneva-
Zuji dopad stavky v perexu, kde zminuji, Ze nedoslo ,k nejvétsi stdvce za poslednich
dvacet let”, coz byly ,nadéje odbordrskych bossi“, které tim padem ,,rychle pohasly”.
Dvé vypovédi, které by mohly byt souvétim, jsou rozdéleny do sekvence pro vétsi zdi-
raznéni obsazené informace, tedy neuspéchu snah odbortd. LN implikuji, Ze stavka je
predevsim snahou odborarskych ,bosst” (protoze jejich nadéje pohasly poté, co se
ukazalo, Ze nejde o nejvétsi stavku za poslednich dvacet let). Oznaceni ,bossové” pu-
sobi v daném kontextu kontrastné — neologismus oznacuje v souc¢asném diskurzu spise

vrcholné manazery soukromych podnikl, vtomto kontextu plsobi neobvykle a nese

tak v sobé negativné hodnotici vyznam.

Prvni vypovéd' nasledujiciho odstavce shrnuje pocet protestujicich (,,Do akce proti sni-
Zovani platu se podle jejich udaji aktivné zapojilo okolo 148 tisic lidi, tedy asi neceld
Ctvrtina stdatnich zaméstnanc(”). Vlyraz ,tedy asi neceld ¢tvrtina” je jasnym modalizato-
rem vyjadrujicim odstup od sdélovaného, ale zaroven manipulativnim zptGsobem shr-
nujicim uvedené &islo. Castice , tedy” navic evokuje pocit logické dedukce. Tim upeviu-
je uvahu deniku v ocich ¢tendre. Vypovéd je vyznamové propojena s vypovédi nasledu-

v .

jici, ve které figuruje vyraz ,,pak”. Ten funguje jako ¢asova deixe, ¢imz implikuje, Ze ne-

v

uspéch se tyka i vypovédi prvni, respektive Ze fiasko ve vypovédi druhé je pfi¢inou ob-
sahu vypovédi prvni: ,Fiaskem pak skoncCily protestni mitinky v ulicich dvacitky mést,”
kde se ,schdzely stovky, maximdlné tisice lidi". Opét se zde vyskytuji modaliza¢ni neur-
ité Cislovky, které v daném kontextu demonstruji nizkou, az zanedbatelnou Uucast.
V nasledujici vypovédi zase figuruje vyraz ,ani”: ten vyznamové odkazuje na to, Ze se
nejen nesplnila ocekavani co do poctu stavkujicich, ale ani nedoslo ke kolapsu ve stat-
nich institucich. Argumentacné je tato sekvence prehazena pro zddraznéni formy stav-

ky: nedoslo ke kolapsu, protoze na mnoha mistech zaméstnanci , protestovali jen sym-
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bolicky“. LN pomoci modaliza¢ni ¢astice ,jen” presuponuji, Ze symbolickd stavka ne-
zpUsobi kolaps, a bez néj vyzniva stavka naprazdno. Vyraz ,nekonal se (kolaps)” se
béZné pouziva vironickych kontextech a vyjadfuje zklamani ¢i nedostani plvodnimu

zaméru.

Nasleduje citace predsedy odborového svazu Jaroslava Zavadila. Jeho citace je zasaze-
na do vykonstruovaného kontextu, protoze ji uvadi vypovéd: , Odborovy preddk Jaro-
slav Zavadil zklamdni najevo neddval” — slovosledem vychazi najevo presupozice, ze by

Zavadil mél byt vzhledem k neuspésnosti akce zklamany.

Na zaujaty uvod navazuje informace o reakci premiéra Necase: ten ,,ovSem nehodld

i

odbordariim ustoupit ani o pid“. Navazeme-li tento frazeologicky obrat na kontext pre-
deslych vypovédi, vyzniva rezolutnost jeho stanoviska logicky: nebude ustupovat ze
svych rozhodnuti na zakladé akce, kterd skoncila fiaskem, a ktera je navic koncipovana

v o

uzkou skupinou odborarl, oznacenych jako ,bossi“. Necas také neustupuje stavkuji-

7 vo

cim, ale ,,odbordrim“: tim LN implikuji partikularnost zajmu na dopadu stavky.

Své stanovisko dal premiér Necas najevo ,uZ v utery, kdy viddou definitivné prosla
zména v platovém systému stdtnich zaméstnanci.” Casovou deixi LN naznacuji, 7e akce
byla i Spatné naplanovana, protoze ,uz“ pred jejim konanim bylo ,definitivné“ rozhod-

nuto o zménach — ackoliv stavka probéhla az ve stiedu.

Na tuto interpretaci navazuje i nasledujici odstavec, ktery shrnuje nazor prezidenta.
Ten se ,,do odbordru pustil“, kdyz ,stavku oznacil za smésnou”. Klausovymi slovy LN
navazuji na predchozi vypovédi a implikovany vyznam, Ze stdvka byla Spatné zorgani-

7 voy

zovana. Proto se ostatné Klaus ,pustil do odbordri“, protoze stavku organizovali oni.

Informacné nerelevantni, ale pro vybudovani smyslu zasadni je nasledujici citace sena-
tora Jaroslava Kubery za ODS, ktery ,pfisel s vtipem". Zasazeni jeho citace do ¢lanku
slouzi k podpore stanoviska LN, které snahu odborarl vytvarenym smyslem celého tex-
tu devalvuji. Ve svém ironickém vyjadfeni Kubera zcela pomiji ucel stavky a shromaz-
déni obcanl vnima jako nesmysiné, coz dava najevo vykonstruovanym scénarem: uva-
di svij ,ndpad, vyuZit stdvku k nécemu pozitivnimu“ — tim znehodnocuje smysl| stavek

jako takovych, jakoby stadvka neméla sama o sobé zadny pozitivni ucel. Jeho navrzené

vyuZiti je zaroven cynickou narazkou na socialni pfislusnost stavkujicich. V této citaci se
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zrcadli dvé nevyiéend vychodiska: jednak arogance politikl vychazejici najevo
z cynického pfistupu sendtora, jednak znevaZzujici vnimani statnich zaméstnancu jako
prislusnikl k podiadné socialni tfidé, jejiz zajmy nejsou hodny zdjmu politikd. Ke kon-
krétnim oznacenim se dostaneme v jazykové casti rozboru.

Prvni pule textu se tak nejdfive riznymi jazykovymi a stylovymi prostiedky snazi vytvo-
fit konsenzus ohledné zanedbatelnosti rozsahu a dopadu stavky, ktery podporuje vy-
jadrenimi pravicovych politikd. Ti stavku bud’ neregistruji, nebo ji oznacuji za nerele-
pravice tak nema smysl se ji vice zabyvat nebo se k ni néjak vyjadiovat, maximalné na
jeji ucet vytvaret vtipy. Se stanoviskem pravice LN souhlasi, respektive své stanovisko

vyjadruje jejimi slovy, coZ znali argumentacni vystavba prvni poloviny ¢lanku.

V takto nastolené atmosféfe mohou vSechny argumenty pro stavku pusobit pouze iro-

nicky, coz dokazuje nasledujici odstavec uvozeny vypovédi:
,Podle ocekdvdni nasly odbory zastdni u CSSD a komunisti.”

Pravicova profilace deniku vychazi najevo ze vztahu vypovédi k predchozimu kontextu:
CSSD a komunisté se zastavaji nééeho nesmyslného, co je ale zaroveri pfirozenou sou-
Casti levicové politické agendy. Ironicky vyzniva cely odstavec, ktery cituje Jeronyma
Tejce: ten pfisel ,,odbory” podpofit na ,prazské Palackého namésti, kde protestovala
asi tisicovka lidi.” Tejc tedy podporuje néco, co neni hodné podpory — i z hlediska nizké
Ucasti, ktera je opét zdlraznéna modalizacni ¢islovkou. Ackoliv je vyznam obsahu jeho
prohlaseni logicky (,Stdvka je signdlem, Ze lidé jsou ochotni néco udélat proti vladé. Po-
kud vlada nezacne jednat, muZe dojit aZ ke generdlini stdvce”), citace je uvedena do
kontextu vyrazem ,mysli si poslanec CSSD Jeronym Tejc.”“ Jednd se o skryté odsouzeni
jeho presvédéeni a dukaz jeho nizké politické inteligence, pokud se uchyluje

k podobnym Uvaham — ty totiz vzhledem k pfedchozimu kontextu vyznivaji smésné.

V poslednim odstavci LN naznacuji nelspésnost stavky demonstraci jejiho dopadu na
Zivot obyvatel. Shrnuiji, Ze ,,nejcitelnéji se stavka dotkla rodici s détmi, kteri museli kvili
uzavrenym Skoldm zistat doma” — protoze stavkovali ucitelé. LN statnim zaméstnan-
clm upiraji pravo na stavku, protoze implikuji, Ze timto pocinem pouze komplikuji Zivot

ostatnim obyvatelim. LN naznacuji i drobnost jejich obéti: pokud je nejcitelnéjsim do-
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padem fakt, Ze museli néktefi rodice zUstat s détmi doma, byla stavka v celospolecen-

ském kontextu opravdu zanedbatelna.

Celkové je stavka odsouzena v poslednich vétach ¢lanku. , Vcerejsi akce” totiz ,,do sta-
tistiky Ceskych stdvek nepfinesla Zddny rekord”, coz LN potvrzuji uvedenim rozsahu
stavek z minulych let, které zaznamenaly mnohem vétsi ucast. Denik tim naznacuje, ze
¢isla musi byt Sokujici a rekordni, aby mohla byt akce hodnocena jako Uspésna, nebo
vibec hodna pozornosti. Celkové tedy protest v kontextu ¢lanku LN vychazi jako neo-
pravnény, ¢lanek vibec nezminuje divody ke stavce, pouze shrnuje snahy jako zbytec-

né a hodné zanedbani.

Jazykovy rozbor

Co se tyce zpUsobl nominace, LN v ¢lanku vyrazné pracuji s oznaéenimi mnozZstvi, které
funguji jako modalizatory. Napfriklad vySe rozebirany vyraz ,jen Ctvrtina” statnich za-
méstnancu implikuje, Ze tfi ¢tvrtiny se nezapojily. Tim je rozsah akce bagatelizovan. Na
tomto argumentu je poté vystavén odmitavy postoj ke snaham stavkujicich, ktery

v souhrnu naznacuje, Ze stavka byla nejen neuspésna, ale predevsim neopodstatnéna.

K této interpretaci vede i metaforicka personifikace ,ndmésti zela prézdnotou.” LN im-
plikuji, ze Zadouci efekt stavky jsou namésti plna protestujicich lidi. Z informacniho

hlediska nerelevantni vypovéd ma ucel podtrhnout nevydarenost akce.

Také personifikace ,,nadéje odbordrskych bossi rychle pohasly” je z hlediska tématu
nerelevantni, a tudiz stylové ptiznakova. Klade dlraz na fakt, Ze stavka byla predevsim
nadéji vedoucich odbord, a tudiz (ve svétle argumentacni analyzy) partikularnich za-

o

jma.

V téle ¢lanku se opét objevuje Ciselné oznaceni objemu stavky: ,okolo 148 tisic, tedy
neceld ctvrtina”“, spolu s dalSimi modalizatory odkryvaji pfedpojatost LN, které odsuzuji
stavku pro jeji zanedbatelny rozsah: ,dvacitka mést,”, ,stovky, maximdiné pdr tisic li-

di“, ,,0 néco vice lidi“.

Z hlediska nominace a potazmo generalizace se pozastavime u citace senatora Kubery
za ODS: obsah i forma jeho ,vtipu“ je cynicka a odkazuje na aroganci politik(, vyjadfuji-

cich se k déni v ulicich ze vzdalené, nadfazené pozice. Kubera ponizujicim zplsobem
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charakterizuje stavkujici pomoci prikladu: ,Kdyby kazdy stdavkujici odvezl z Prahy jednu
igelitku snéhu, Praze by to opravdu hodné pomohlo. Stejné ty igelitky potdhnou z téch
marketd, takZe by tu jednu pridali, cestou z autobusu by to nékde na poli vysypali, kdy-
by ndhodou bylo pfisti rok sucho”. Ackoliv se jednd o velmi nemistny a hruby Utok na
snahy stavkujicich prostrednictvim narazky na jejich socialni pfislusnost (,stejné po-
tdhnou igelitky z marketd“, ,,cestou z autobusu”, ,nékde na poli“), vzhledem k dosud
budovanému konsenzu ohledné nesmyslnosti stavky plisobi KuberGv arogantni vtip le-
gitimné. Na druhou stranu ale tento citat ptispiva k utvrzeni tvare ODS v ocich verej-
nosti coby arogantni a do sebe zahledéné strany, ktera prehlizi zajmy , obycejného ob-
¢ana“ (na tuto notu hraje jejich hlavni politicky rival, CSSD), jehoz charakteristiku Kube-
ra uvedl|. V ocich pravice (jejimz jménem zde Kubera synekdochicky hovoti) jsou statni
zaméstnanci vesni¢ané, ktefi jezdi autobusem pres pole s igelitkami z marketl. Ob-
hroublost vyroku je znat také z cetnych ukazovacich zajmen (,Praze by to pomohlo”,
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Hty igelitky”, ,,z téch marketa”, ,tu jednu pridali”, ,cestou by to nékde vysypali”)

Po vyroku pravicového sendtora nasleduje citace Jeronyma Tejce z CSSD. Obé citace
jsou uvedeny stejnym slovesem: ,mysli si“. Jejich pragmaticky vyznam je ale v kazdém
z pripadd odlisny: senator ODS vyjadruje svlij posmések, sloveso ,,myslet si“ tedy odka-
zuje na volné uvazovani bez hlubsiho jasného odkazu ke skute¢nému stavu véci, ¢imz i
samotny pocin stavkujicich odkazuje do imaginarnich mezi. Oproti tomu Tejclv vyrok
se vécné tykd dané zalezZitosti a popisuje ji; v rdmci vytvoreného kontextu je sloveso
»myslet si“ ironizovano — znevazuje jeho Uvahu, protoze ta v daném kontextu vyzniva
nelogicky. V obsahu citace totiz Tejc obhajuje stavkujici, ackoliv LN jiz jasné vysvétlily,

Ze jejich snahy jsou nesmysiné.

Nevyicena vychodiska

oo Stavka byla zdmérem a nadéji odbora.

o Uspésna stavka se projevuje ndméstimi plnymi lidi.

oo Ctvrtina celkového poctu statnich zaméstnanc( je nedostacujici pocet pro stavku.
oo Symbolicka stavka pro dosazeni cilt nestaci.

oo Stdvka byla Spatné zorganizovana.
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Nevydarena stavka je divodem ke zklamani jejich organizator(.

CSSD a komunisté podporuji snahy odbord, tedy i stavky.

CSSD a komunisté jsou $patni politici, pokud se zastavaji stavek, nato? nevydare-
nych.

Pravicovi politici ignoruji zajmy a potreby statnich zaméstnancu.

Stavka pouze omezuje obcany v jejich kazdodennich Zivotech.
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4.4.2.3 Pravo

Klaus stavkujicim: zlobi mé to

(Perex) Proti kraceni plat(i stavkovalo pres 148 000 lidi. Na demonstracich jen 20 tisic

Na vyzvu odbori zastavilo véera pres 148 tisic lidi z celkovych asi 650 tisic statnich zaméstnanci na ce-
ly den praci kvali jiz vididou schvalenému kraceni platd a dalSimu omezovani zaméstnaneckych a soci-
alnich jistot.

Do stavky se zapojilo vice lidi, nez vedeni odbor( ¢ekalo. Zatimco opozice stavku podpofila, vladni pred-
stavitelé, a zejména prezident Vaclav Klaus ji oznacili za nezodpovédnou. Podle hlavy statu byl protest
smésny.

Rozumi pry tomu, Ze Skrty se leckomu nelibi. ,Nicméné my jsme se do urcité situace za celé desetileti
zvySovani naseho zadluzeni prosté dostali a ty Skrty jsou v této situaci naprostou nezbytnosti. Jsem sto-
procentné presvédcen, Ze to védi i odborarsti bossové a Ze pouze ukazuji svaly. Je to nezodpovédné, ja
jsem zasadnim zpUsobem proti, zlobi mé to,” fekl Klaus novinarim po setkani s podnikateli.

Argumentacni rozbor

Pravo pfindsi oproti ostatnim deniklim vécnou, ndzorové nezaujatou zpravu, jejiz stav-
ba nejvice odpovida logice usporadani zpravodajského textu. V titulku denik podobné
jako MfD cituje Klause. Podtitulek shrnuje Ucast na stavce (,pres 148 000 lidi“) a jeji
ucel (,proti kraceni plati“). Modalizator ,pres” zdlraznuje velikost Cisla, v sousedstvi
se spojenim ,proti krdceni plati“ vyznivd dlvod ke stavce legitimné. Ve spojeni
se vSeobecnym oznacenim stavkujicich jako ,lidi“ vznika vyznam slouzici k vyvolani
sympatii vici stavce ze strany Ctenare. Nasledujici nevétna vypovéd' ,,na demonstracich
jen 20 tisic" je vyznamovym pokracovanim vypovédi predchozi a prostfednictvim
modalizatoru ,,jen” implikuje, Ze zbylych 128 tisic stavkujicich se demonstraci nezu-

castnilo.

Perex tvori rozvétvena jednoducha véta shrnujici udalost, ktera je predmétem zpravy.

e
1

V pozici subjektu stoji spojeni ,, 148 tisic lidi“, ktefi ,,na vyzvu odbori* zastavili ,na cely
den prdci“ (objekt). Dvodem k tomuto kroku je ,jiZ vlddou schvdlené krdceni plati a
dalsi omezovdni zaméstnaneckych a socidlnich jistot”. Pravo tedy opisnym zplUsobem
zminuje, Ze ke stavce doslo az po schvaleni rezoluce vladou — v tomto kontextu ale na-
Casovani stavky nijak nehodnoti. Oproti tomu vyrazné hodnotici je druha c¢ast zdavod-
néni stdvky: Prdvo oznacuje dopady schvalené rezoluce spojenim ,dalsi omezovdni
zaméstnaneckych a socidlnich jistot” — v jejich ocich tedy kraceni platli znamena ome-

zovani jistot statnich zaméstnanc(.
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Pfi popisu rozsahu stavky Pravo nepouziva témér zadné modalizacni prostiedky, ale
pracuje s konkrétnimi Cisly. Z nich presto vychazi najevo, zZe se stavky zucastnila pouze
Cast celkového poctu statnich zaméstnanc, kterych se snizeni platd tyka. Interpretaci
rozsahu stavky denik nicméné ponechdva na ¢tendfi, sméruje ji pouze tim, Ze zminuje
pric¢iny stavky: jestlize jakykoliv pocet lidi demonstruje proti ,omezovdni“ (stylové pfi-

znakovy, citové zabarveny vyraz), je jejich pocinani legitimni.

Z povahy své politické orientace zaujima Pravo opacné stanovisko nez zbylé dva deni-
ky. V ndsledujicim odstavci zminuje, Ze Ucast na stavce predcila ocekdvani jejich orga-
nizatorG. Dalsi vypovéd' je syntakticky vystavénd za Ucelem zdlraznéni rozporného
vnimani udalosti napfti¢ politickym spektrem. Prvni polovina véty ,zatimco opozice
stdvku podpofila“ naznacuje, Ze opozice (tedy levice, CSSD) se stavkujicich zastala (co?
Pravo uznava vzhledem k vyznamu vypovédi v perexu), ,vliddni predstavitelé” (tj. pravi-
ce) a ,zejména (modalizator) prezident Vdclav Klaus ji oznacili za nezodpovédnou®.
»Podle hlavy stdtu byl protest smésny”“. Vzhledem ke svému stanovisku, které Pravo
implikovalo v perexu, jeho nazor neuzndvaji. V kontextu tohoto stanoviska je se zda vy-

znamoveé zatizené také oznaceni ,hlava statu”, protoze ironizuje jeho pozici.

V poslednim odstavci jeho postoj Pravo blize rozebird a uvadi jeho vyrok. Ten je uvo-

s
1

zen parafrazi: ,Rozumi pry tomu, Ze Skrty se leckomu nelibi.“ Modaliza¢ni ,,pry” funguje

jako prostredek, kterym se denik od vyroku distancuje. Pouziva také hovorové vyzniva-
jici zajmeno ,leckomu” — nelze urcit, zda tento termin pouzil pfimo Klaus, nebo zda se
jedna o interpretaci jeho postoje denikem. Slovo v sobé kazdopddné nese vyznamovy
posun smérem k nedUstojnosti osob, kterych se to tyka — ,leckdo” je ironicka verze
oznaceni ,kdokoliv”. Na tuto vypovéd Pravo navazuje citaci Klause, ve které shrnuje
dlouholetou situaci, kterd je pric¢inou diskutovanych skrtl ve statnim sektoru. Obsah
jeho slov implicitné apeluje na ¢tenare a jeho znalost predchoziho politického vyvoje

a
I

(,desetileti zvysSovani naseho zadluzeni“). Je diskutabilni, zda Pravo napftiklad nepracuje
s implikaci, ¢i chybou je dnesni situace, tedy kdo se na dlouholetém zadluzovani, které
se nyni projevilo Skrty ve statnim rozpoctu, podilel. Hlavnim obsahem Klausova vyjad-
feni je apel na odsouzeni organizator( stavky, o kterych je Klaus ,stoprocentné pre-
svédcen”, ze jsou si zminéného vyvoje védomi, a proto je jejich popud ke stdvce pouze

populisticky (,,pouze ukazuji svaly”). Zminéna ,nezodpovédnost” se vztahuje k faktu, ze
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svolanim stavky mobilizovali velké mnozstvi lidi, ackoliv nedojde (ani nemuze dojit)
k Zddoucim ucinkdm. Klausovo vyjadreni je uvozeno vétou ,rekl Klaus novindrum po
setkani s podnikateli.” — ke svému stanovisku tedy dosel aZz po vyslechnuti podnikatel(,
kteri ale nejsou zaméstnanci statniho sektoru, tézko fict, z jakého divodu je zde infor-

mace zasazena.

Jazykovy rozbor

Pravo nepracuje s dichotomii my a oni, protoze stavkujici oznacuje pojmem lidé a uda-
lost nahlizi z vice méné neutrdini pozice. Jak bylo uvedeno vyse, Pravo pouzivd mi-
nimum modalizatorl, k oznadeni rozsahu stavky uzivd vyznamové neutralni Cisla. Im-
plicitné je napliiuje vyznamem pouze v jejich vztahu ke kontextu, bezprostfednimu
i distantnimu. Presto i u nékterych konkrétnich Cisel pouzivd modalizacni ¢astice: ,,pres
148 tisic lidi z celkovych asi 650 tisic” — zatimco prvni ¢astice ,pres” zveliCuje prvni Cis-
lo, ¢astice ,asi“ naopak druhé cislo zneurcuje, a tim ho zmensuje z hlediska poméru

k prvnimu.

Nevyicena vychodiska

co 128 000 lidi stavkovalo symbolicky.

oo Kraceni platli je omezovani zaméstnaneckych a socialnich jistot.
o Omezovani je dlivodem ke stavce.

o Opozice je levice.

oo Opozice podporuje stavku, tudiz levice podporuje stavku.
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4.4.3 Socialni diskurz.

Téma: Zhéisky utok ve Vitkové. (19. 4. 2009)

Na rozdil od diskurzl predchozich, posledni soubor ¢lankd nazvany souhrnné , socialni
diskurz” se vénuje spoleensky zdvaznému jevu, mezirasovému souziti. Neni vyznamné
politicky podminény, oproti ostatnim korpustim budou pravdépodobné vsechny deniky
vychazet z podobnych premis: z tzv. lidskych hodnot, které jsou pfijimany napfic lid-
skym spolecenstvim nehledé na ideologické nebo politické zaméreni. Ackoliv existuji
i socialni skupiny, které by v chapani véci vychdzely z jinych vychodisek, v rdmci verej-
ného zpravodajského diskurzu (i v ramci vSseobecného celospole¢enského konsenzu)
jsou vychodiska stejna a shoduji se s moralnimi zdsadami lidského souziti: Pravo jedin-

ce na dlstojny Zivot a nulova tolerance diskriminace pro vnéjsi znaky, jakymi je rasovy

nebo socidlni plvod apod.

Na jazykové roviné budeme moci dobfe sledovat emocni linku v lexikdlnich prostred-
cich, ale také celkova vystavba ukaze, jaky rozmér udalosti je pro jednotlivé deniky
nejdUlezitéjsi. Z hlediska zpUsobll prezentace tak budeme moci identifikovat obecny

zpUsob zpracovavani zpravodajskych témat u zkoumanych denik.

4.4.3.1 Mlada fronta DNES

Obét teroru v Cesku: malé dité

(Perex) Zhafi zautocili na diim — dvouletd holcicka bojovala o Zivot. Jsem zdé$en odpornym zlocinem,
ekl Klaus

Dvouletd holci¢ka bojovala v ostravské fakultni nemocnici v noci na dnesek o Zivot. Pti pozaru domku ve
Vitkové na Opavsku utrpéla tak rozsahlé popaleniny, Ze je témér nemozné je prezit.

Dité je patrné obéti teroristického Utoku. Dim obyvany dvéma romskymi rodinami totiZ s nejvétsi prav-
dépodobnosti zapalil Zhar, ktery dovnitf hodil zapalnou lahev, takzvany Molotoviyv koktejl.

,Sestra slySela kratce pred pllnoci, jak pfed domem zastavilo auto, nékdo rekl , Tak cikani, ted shotite”
a oknem do mistnosti vletéla zapalena lahev,” popsala tragickou noc Jana B., sestra babicky popaleného
dévcdtka. Lahev plna hoflaviny podle ni dopadla pfimo na postel, v niz hol¢i¢ka a jeji matka spaly. Podle
aktivisty Kumara Vishwanathana, ktery v regionu dlouhodobé plisobi a s rodinou mluvil, hodili utocnici
do domu dokonce Ctyti ldhve. Nékteré se rodiné podafilo uhasit.

Policisté pripoustéji, Ze Utok mohl mit rasisticky motiv. ,Je to jedna z vySetfovacich verzi,” fekla ostrav-
ska policejni mluvéi Soria Stétinska. ,,Mohu potvrdit, Ze policisté nalezli ¢asti dosud pfesné nezjisténého
predmétu, ktery mohl diim zapalit,“ dodala Soria Stétinska.

,Dvouletd pacientka je v kritickém stavu na oddéleni pediatrické resuscitacni péce, pristich osmactyficet
hodin rozhodne o tom, zda prezije,” fekl mluvci Fakultni nemocnice Ostrava Tomas Oborny.

Obyvatelé Vitkova utok na romskou rodinou nechdpou. ,Byla to slusna rodina, nikdy s nimi nebyly pro-
blémy,” Fekla Zena Zijici jen nékolik metrd od mista pozaru.
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Vikendovy Utok na dim ve Vitkové na Opavsku neni jedinym podobnym incidentem za posledni dva ro-
ky. Letos v lednu vhodil nékdo dvé lahve do domu v Moravském Berouné na Olomoucku a loni v zati se
odehral podobny Gtok v Bruntale. Policistim se ani v jednom pfipadé nepodafilo utocniky najit.

Posledni udalosti, kdy nejprve béhem soboty v severoceské Krupce a v Usti nad Labem pochodovali
pfiznivci krajni pravice a poté nékdo neznamy zautocil zapalnymi lahvemi na diim obyvanymi Romy, do-
nutily k vystoupeni i ¢elné politiky. ,Jsem zdéSen surovym odpornym zlo¢inem, ktery se tu stal. Co za lidi
mohou chtit updlit malé dité?” uvedl ve svém prohlaseni prezident Vaclav Klaus. Odstupujici premiér
Mirek Topolanek slibil, Ze se problémy souvisejicimi s nardstajicim extremismem bude dnes mimoradné
zabyvat vlada.

Argumentacni rozbor

Mlada fronta buduje kontext zpravy dlrazem na otfesnost zamérné nasilného cinu.
Evidentné se pfitom vyhybd soudim z hlediska rasové podminénosti motivu Utoku:
v prvni poloviné textu, ve které shrnuje okolnosti a dlsledky udalosti, zmiriuje romsky
puvod poskozené rodiny jakoby mimodék. K udalosti ptistupuje hlavné z hlediska jeji
negativity: promysleny nasilny Gtok na bezbrannou obét, nehledé na to, jaky byl motiv
¢inu. O této perspektivé svéddi i titulek, ktery zmifuje jenom jeden aspekt incidentu,
a sice Ze doslo k utoku, jehoz obéti je ,malé dité” (obsahem titulku se budeme po-
drobnéji zabyvat v jazykové ¢asti rozboru).

MfD zacina ¢lanek stavét z perspektivy obéti. Prvni vypovéd' perexu heslovité popisuje
pri¢inu a dUsledek incidentu. V korelaci obou ¢asti vznikd vyznam, ktery koresponduje
s nasledujicim oznacenim pochdzejicim z Ust citovaného prezidenta Klause; ten inci-
dent oznacuje jako ,,odporny zloc¢in“. V dlsledku toho, Ze ,,Zhdfi zautocili na dim* totiz
»dvouletd holCicka bojovala o Zivot”. MfD Usty Klause naznacuji, Ze takovy incident vy-

volava zdéseni (,,jsem zdésen odpornym zlo¢inem®).

Vystavba textu naznacuje, Ze z pohledu MfD neni vyznamny rasovy plvod obéti, ale
disledek a obsah cinu, tedy zdmérné a promyslené ublizeni na zdravi. Az sekvence
druhého odstavce blize popisuje objekt Utoku: ,,dum obyvany dvéma romskymi rodi-

nami”.

V druhé poloviné se MfD presouva k vyjadienim odbornikl a zasazuje tim uddlost do
dalSich kontextl. Pravé citace zdroja jsou vyraznym rysem clanku. V textu se projevuje
tendence opatfovat zpravu vypovédmi hlasl reprezentujici rlizné zainteresované stra-
ny, neboli jednotlivé aspekty uddlosti. MfD vyuziva vyjadreni svédka, policejni mluvdi,

mluvéi nemocnice, ve které byly hospitalizovdny poranéné osoby, humanitarniho pra-
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covnika plsobiciho v oblasti incidentu a obyvatelky sousedniho domu. Tim textu zajis-
tuje vyvazenost a zaroven tim ve vlastnim zajmu zabranuje stranéni. Tato snaha vycha-
zi logicky z povahy tématu jako spolecensky zdvazného a citlivého. VSechna vyjadreni
zminénych hlasl maji formu, ktera je typicka pro dané oblasti: mluvéi nemocnice popi-
suje stav obéti odbornymi Iékarskymi terminy, policejni mluvéi shrnuje trestnépravni
aspekty udalosti. Vyjadreni sousedky oproti tomu vyzniva sice neodborné, ale auten-
ticky. V interakci tyto vypovédi zdUraznuji komplexnost situace a otfesny disledek uto-

ku.

Prvni odstavec popisuje pribéh incidentu prostfednictvim citace svédka. Pfirozenost
vypravéciho stylu a pfitomnost stylové inherentnich slov v uvozeni téchto citaci (,,po-
pdlené dévcdtko”, ,,lahev pind hoflaviny“, ,primo na postel”, ,tragickd noc”, , holCicka
a jeji matka”; jednotlivym vyrazim se budeme vénovat nize v jazykové casti rozboru)
upozoriuje na zdkernost a brutalitu Utoku. Ta je jeSté vice podporena v nasledujici ci-
taci dalSiho hlasu, ,aktivisty, ktery v regionu dlouhodobé pisobi a s rodinou mluvil“.
Ten uvadi, ze ,,utocnici do domu hodili dokonce Ctyri lahve” — spojeni ,,Ctyri lahve” kata-
foricky navazuje na ,lahve plné horlaviny” uvedené v predchozi vypovédi. Modalizator
,dokonce"” podnécuje interpretaci, Ze zamérem utoku bylo jesté rozsahlejsi poskozeni.
Je diskutabilni, pro¢ je zde aktivista citovan — je charakterizovan jako znalec poméri
v postizené oblasti (,,v regionu dlouhodobé pusobi“) a skrze svij zdjem o véc (,,s rodi-
nou mluvil”). Ackoliv je to podle jména cizinec (,,Kumar Vishwanathan*), zajima se o in-
cident a je zjevné i |épe informovany a orientovany v problému neZ policie. Mlze se
napfiklad jednat o odkaz na neschopnost policie incident spravné resit, nebo muze jit
0 zarazeni citace pouze pro ziskani dalSiho ,,mluvciho”, ktery zpravé jako celku zajisti
vySe zmifovanou vyvazenost. Posledni eliptickd vypovéd navazuje na predchozi: ,né-
které (lahve) se rodiné podarilo uhasit”, implicitnim vyznamem vypovédi je (i vzhledem
k dasledku, ktery jiz zname z predchoziho textu), Ze nékteré lahve se uhasit nepodafilo.
Zaroven se jedna o dalsi odkaz na to, Ze zamysleny rozsah Skod byl jesté vétsi nez ten

skutecny.

Na socialni okolnosti je incident vztazen v nasledujicim odstavci, ktery shrnuje reakce
okoli. MfD nejprve obecné uvadi reakci obyvatel (,,utok na romskou rodinu nechdpou”),

poté reakci konkretizuje uvedenim vypovédi obyvatelky sousediciho domu. Obsah je-
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jich slov odkazuje na vSeobecny zplsob vnimani romskych rodin: , byla to slusnd rodi-
na, nikdy s nimi nebyly problémy"“. V kontextu s rasovym plivodem obyvatel zasazené-
ho domu Ize vypovéd interpretovat tak, Zze s romskymi rodinami problémy byvaiji, coz
ale neni podle slov sousedky pfipad inkriminované rodiny. Zaroven je tim opétovné po-
tvrzena rasovd motivace Utoku, protoze vypovéd implikuje, Ze Utok nemohl byt konci-

povany z jinych divodu.

Rasova podminénost Utoku je jednoznacna z predchoziho textu a zejména z vysSe zmi-
néné citace svédka (,tak, cikani, ted’shorite”), ale v dalSim odstavci MfD tlumoci policii
a uvadi, ze ,policisté” tuto verzi pouze ,pripoustéji“. Nasleduje citace policejni mluvdi,
Ze rasisticky motiv Utoku je ,jedna z vysetfovacich verzi”. Dochazi zde tedy k polarizaci
hledisek — na jedné strané jednoznacnost rasové motivace Utoku vyplyvajici z vypovédi
pfimého svédka a zfejmého kontextu uddlosti, jak ji prezentuje MfD v prvni poloviné
¢lanku, na druhé strané formalnost policejnich postupl odrazejici se v nutném prvot-
nim odstupu, kdy musi byt jakdkoliv vySetfovaci verze nejdfive potvrzena konkrétnimi
dlkazy, aby nabyla platnosti. Dlkazy jiz existuji, jak zminuje policejni mluvci
v nasledujici citaci: ,byla nalezena cdst dosud presné nezjisténého predmétu, ktery
mohl diim zapdlit”. Dokud ale nebude povaha predmétu presné zjisténa, nelze vyvozo-

vat platné zavéry.

V pfedposlednim odstavci zasazuje MfD incident do SirSiho kontextu: uvadi, ze k ,,po-
dobnym incidentiim“ — tedy ke zharskym utok(m, jak vychazi najevo z uvedenych popi-
sU utokd — doslo v minulosti jiz dvakrat. MfD pracuje s terminy jiz zavedenymi v diskur-
zu a nemusi je tak ddle rozvadét: ,nékdo vhodil do domu dvé Idhve” — Ctenat
z predchoziho kontextu chape, Ze lahvemi se mysli lahve zapalné, a dokdzZe tak odvodit
vyznam vypovédi, Zze ,nékdo umyslné zapalil ddm“ — jednd se o opisné oznaceni pro
zharsky utok. Z hlediska implicitnich ndznaku ale nejde o formu utoku, ktera se opaku-
je, ale spise o motiv. Tim je romsky plvod obyvatel zasazeného domu. MfD tento fakt
ale viibec nezminuje, pfi pojmenovani incidentu dale pouziva oznadeni ,,vikendovy utok
na dim ve Vitkové na Opavsku“. Ctendfi je ale jasné, e podobnost Gtokl spoéiva

v jejich rasové motivaci.

Politicky rozmér udalosti je zminén v poslednim odstavci. Incident (,nékdo neznamy

zautocil zapalnymi lahvemi na dim obyvany Romy*“) je uvozen do souvislosti s ,,pocho-
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dem priznivcu krajni levice” a oboji je synekdochicky oznaceno jako ,posledni uddlosti“.
Pravé ty ,, donutily k vystoupeni celné politiky”. Denik tim implicitné zdUraznuje zdvaz-
nost situace — ta vychazi najevo ze slovesa , donutit”, které naznacuje krajnost situace:
ta je natolik vazna, ze nuti k vystoupeni ,,celné politiky“, tedy ty, jejichZ typickou vlast-
nosti je zaneprdzdnénost a zaroven se k nim vaze obecny pocit, Ze se zabyvaji pouze
témi nejzavaznéjsimi zalezitostmi a predstavuji v tomto ohledu nejvyssi instanci. Opét
se vyskytuje citace prezidenta Klause, ktery je ,,zdésen odpornym zlocinem* a zdroven
klade tecnickou otazku, v niz apeluje na absolutni odsouzeni Uutoku poukazem na du-
sledek, kterym je poranéné, ba témér usmrcené dité (,,Co za lidi mohou chtit updlit ma-
lé dité?“) Jeho role je vtomto kontextu spiSe moralni, mluvi ve jménu verejnosti, resp.
tlumocdi zadouci pristup k udalosti — tim je naprosté odsouzeni a nulovd tolerance
s uto¢niky. Oproti tomu Mirek Topolanek uvedeny jako ,,odstupujici premiér” zastupuje
vykonnou politickou moc, a proto ,slibil“, Zze se problematikou (oznacenou jako ,,narus-

tajici extremismus*“) bude ,,mimorddné zabyvat viada“.

Jazykovy rozbor

Clanek je zajimavy z hlediska pojmenovavéani obéti Utoku napfi¢ textem. Ta se totiz
meéni v zavislosti na oblasti v textu a v souhrnu predstavuji zasobu vyznamovych kon-

4

kurent(i: ,,0bét teroru v Cesku®, ,malé dité”, , dvouletd holcicka”, ,popdlené dévidtko”,
4

,holcicka”, ,,dvouletd pacientka” (citace mluvcéiho nemocnice) , ,malé dité“ (citace pre-

zidenta Klause).

Pojmenovavani jednotlivych faktd je ve ¢lanku MfD stéZejni pro vytvareni kontextu
zpravy i v dalsich pFipadech. V titulku je incident oznalen jako , teror v Cesku®. Soused-
stvi téchto dvou vyrazl pusobi Sokujicim dojmem a muze v publiku vyvolat paniku: te-
ror je z medidlniho diskurzu jev, ktery se déje za hranicemi naseho kazdodenniho po-
znéni, prislove¢né uréeni mista jej ale lokalizuje do ,,Ceska”. Hlavni implicitni obsah ti-
tulku je ale vyznam, Ze ,obéti teroru v Cesku” se stalo ,malé dité“. MfD tedy naznaduje,
Ze teror, doposud znamy spisSe ze zahrani¢niho zpravodajstvi, se tykd i domaciho déni,

¢imz zvySuje prekvapivost a negativitu zpravy.
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Z prvni poloviny textu je zfejmé, Ze byl utok motivovan rasové, ackoliv MfD s touto tezi
nepracuje: utok definuje prostrednictvim vyrazl , teroristicky” a ,,0bét teroru®. \'yznam
téchto vyrazl, ktery je intertextové konstruovan a predstavuje v medidlnim diskurzu
trastuje se sousedicimi vyrazy, jakymi jsou naopak diminutivni vyrazy ,, dvouletd holci¢-
ka“, ,popdlené dévciatko” nebo vyraz zdlraziujici nizky vék obéti ,,malé dité“. Kontrast
je napfric¢ textem uvadén ucelové pro zdUraznéni brutality utoku. K jeho oznadeni déle
MfD vyuziva vyjadreni prezidenta Klause (,jsem zdésen odpornym zlocinem*) a spojeni

Ltragickd noc” nebo neutralnéjsi ,,vikendovy utok”.

V popisu dlsledkd utoku pouzivda MfD stupnujici pfirovnani a modalizatory: ,tak roz-
sdhlé popdleniny, Ze je témér nemoziné je preZit”. Mlzeme si vSimnout kontrastnich

sousedicich figur: ,Lahev plnd horlaviny dopadla pfimo na postel, v niz holcicka a jeji

matka spaly.”.

V textu si také mizZeme povsimnout typizace RomU naznacenim jednoho aspektu jejich
Zivota: ,,dum obyvany dvéma romskymi rodinami“. Citovanym svédkem udalosti je po-
té ,sestra babicky popdleného dévcdtka”. Sdileni jednoho domu vice rodinami a vice
generacemi je typické pro Zivot Romu. Tato zminéni funguji jako identifikace poskoze-

nych jako pfislusnik romského etnika.

Z projevu generalizace si miZzeme vSimnout formulace ,, (...) pochodovali priznivci kraj-
ni pravice” — toto metonymické a eufemistické spojeni souhrnné oznacuje jevy jako je
provolavani nacionalistickych hesel, nabaddani k nasili na obyvatelich neceského plvo-
du apod. MfD stavi na tom, Ze ¢tenar zna vyznam této propozice, a proto ji blize nero-

zepisuje.

Nevyicena vychodiska

oo V pripadé tohoto zpravodajského tématu jsou nevyréend vychodiska spiSe obecné-
ho charakteru. Tykaji se obecnych zdkonitosti, které se vazou na spolecenské souzi-
ti, policejni postupy nebo pozadavky na politickou intervenci:

o Utok byl rasové motivovany.

oo Motiv i postup extremistl byl mimoradné zakerny.
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Policie musi k potvrzeni motivu shromazdit dukazy, kterymi by ho potvrdila.
Pravicové extremistické akce kulminuji a jsou natolik zadvazné, Ze se jimi musi zaby-
vat predstavitelé vrcholné politiky.

Utok na bezbranné lidi je projevem extremismu.

Utok je spolu s daldimi akcemi s podobnym zamétenim dkazem nardstajiciho ex-

tremismu.
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4.4.3.2 Lidové noviny

Zhatsky utok na Romy

(Perex) Dvouleté dévcatko s popaleninami na 80 % téla bojuje o Zivot

K jednomu z nejsurovéjsich utok na Romy v historii Ceska do$lo v noci ze soboty na véerej$ek ve Vitko-
vé na Opavsku. Neznami utocnici vhodili do ptizemniho rodinného domu u hlavni silnice zapalné lahve.
Bilance? Plameny téZce zranily dvouleté dévce a jeho matku, které nyni bojuji o Zivot. Holcicka ma pfi-
tom s osmdesati procenty popéleného téla podle Iékafd malou Sanci na preziti. Se zranénimi o néco leh-
¢imi vyvazl otec rodiny. Z domu zbyly obvodové zdi.

Ackoliv policie nema indicie, Ze by utok mél rasovy podtext, nevylucuje ani tuto moznost. ,Kratce pred
pllnoci pfed domem zastavilo auto, nékdo otevrel jeho dvefe a se slovy: Tak cikani, ted shofite, hodil do
domu zapalnou ldhev,” fekla serveru iDnes.cz pfibuzna obéti.

Ve svétle atmosféry kulminujicich protiromskych akci, které naposledy v sobotu zaZilo Usti nad Labem,
se k moznému rasovému motivu vcera vyjadfil ¢esky premiér Mirek Topolanek. Ten hodld ptisnéjsi po-
stup proti pravicovym aktivistGm projednavat na dnesnim zasedani vlady. ,Je zfejmé, Ze existuje souvis-
lost mezi politickou aktivizaci extremistt a pfimym nasilim vici obyvatelim. Tuto spirdlu zla je zapotiebi
v€as rozetnout. Proto jsem se rozhodl, Ze postup proti extremismu zafadim jako mimoradny bod na jed-
nani vlady,” uvedl.

Argumentacni rozbor

7 v s

LN stavéji zpravu na motivu utoku jako rasové podminéného. V prvni ¢asti textu shrnuji
udalost a jeji dlisledky, druha ¢ast zasazuje udalost do SirsSiho spolecensko-politického

kontextu.

Presvédceni deniku o rasové motivaci Utoku vychazi najevo jiz z titulku (,Zhdrsky utok
na Romy*“). Mezi titulkem a perexem existuje nevyjadreny implicitni vztah, ktery vycha-
zi najevo ze vztahu pragmatickych vyznamu slov: popaleniny (perex) jsou logickym du-
sledkem Zharského utoku (titulek). Zavaznost situace je naznacena vétnou stavbou a
opét vyznamovym obsahem slov a jejich vztahy: citové zabarvené slovo , dvouleté dév-
Cdtko” v podmétu, neprimy pfrivlastek ,,s popdleninami na 80 procentech téla“ a ptisu-
dek ,,bojuje o Zivot” jsou ve vyznamovém kontrastu a poukazuji na brutalni a Sokujici

charakter Utoku. Disledkem umysiného Cinu je témér usmrcené dité.

Prvni odstavec je vlastni interpretaci deniku. LN shrnuji motiv utoku, jeho formu i do-
pad. Jednotliva fakta pritom vrstvi tak, aby vysla najevo neobhajitelna zdkernost utoc-
nikd. Na tuto perspektivu poukazuje hodnotici jmenna ¢ast prisudku v prvni vypovédi
samotného textu (,jeden z nejsurovéjsich utoki na Romy v historii Ceska“). Surovost je
naznacena v popisu pribéhu a dasledkd atoku: ,,nezndmi utocnici vhodili do rodinného

domu zdpalné lahve”, jehoz vysledkem je boj o Zivot ,dvouletého dévcete a jeji matky”,
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»holCicka” ma navic ,malou sSanci na preziti“. Tretim zranénym je podle LN otec rodiny,
ktery ,vyvdzl se zranénimi o néco lehéimi“ — modalizator ,,0 néco” znadci, ze ve vztahu
k popisu zranéni matky a dcery, které , bojuji o Zivot“, jsou poranéni u otce rodiny také
rozsahla. Posledni vypovéd odstavec vyznamové uzavira zminénim rozsahu material-
nich skod (,,z domu zbyly jen obvodové zdi“). Negativni charakter obsahu vét dokresluje
rozdéleni informaci do jednoduchych a udernych vét, diky tomu odstavec plsobi na-

vrstvené a vyznamove tak kulminuje.

V dalSich odstavcich denik prechazi k citacim svédkU a policie. V citaci policie a popisu
jejich postupu je implicitné naznaceno, Ze ackoliv je jasné, Ze jde o rasové motivovany
utok (jak samy LN uvadéji v titulku a prvnim odstavci a jak dale uvadi v citaci svédek
utoku), policie musi opatfit jednoznacné dlikazy, nez mlze takovy soud vyrknout.
V druhém odstavci na sebe nicméné navazuji dvé vypovédi, kde se druhd na prvni pfi-

mo kataforicky vztahuje. Prvni shrnuje pfistup policie:

LACkoliv policie nemda indicie, Ze by utok mél rasovy podtext, nevylucuje ani tuto moz-

nost.”

Vypovéd v textu pfedchdzi a nevyjadienym vztahem mezi obsazenymi propozicemi

uvozuje nasledujici citaci svédka, ve které je rasovy motiv jasné zminény:

,» ,Krdtce pred pilnoci pred domem zastavilo auto, nékdo otevrel jeho dvere a se slovy:
tak cikani, ted' shorite, hodil do domu zdpalnou Idhev,” Fekla serveru iDnes.cz pfibuznad
obéti.”

LN tim implicitné potvrzuji rasovy podtext, o kterém policie nema indicie. Sledem
v textu na sebe navazuji vyznamy slova ,indicie” a obsah vyjadfeni svédka udalosti
(,tak cikani, ted shorite”), jsou ale postaveny do nelogického vztahu: vypovéd ocitého
svédka totiz ze smyslu textu vyplyva jako indicie o motivu Utoku, ackoliv LN v prvni vy-
povédi zminuji, Ze policie Zadné indicie o rasovém podtextu utoku nemd. Jednou
z moznych interpretaci je poukaz deniku na fakt, Ze ackoliv je motiv jednoznacny, poli-
cie si nemuUze dovolit tuto verzi potvrdit, dokud neopatfi dostatek nevyvratitelnych du-
kaz(i. Opacnou verzi interpretace je poukaz na nespravnost policejniho postupu ve vy-

Setfovani.
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Do SirSiho kontextu zasazuji LN uddlost v poslednim odstavci. Frazém ,,ve svétle atmo-
sféry” uvadi premiérovo vyjadreni se k tématu. Divodem jeho vyjadreni je atmosféra
kulminujicich protiromskych akci“, které ,naposledy v sobotu zaZilo Usti nad Labem*
(detaily o akci LN neuvadéji, denik stavi na predpokladu, Ze ¢tendf kontext znad). Zaji-
mavé je spojeni ,,prisnéjsi postup proti pravicovym aktivistim“: jednak naznacuje, zZe se
jedna o spravny nastroj k zamezeni podobnych akci, zarovern ukazuje na vztah mezi
protiromskymi akcemi a pravicovymi aktivisty. Citace premiéra je rozsahla a doslovna a
obsahuje figury typické pro oficidlni politicky proslov. Témi je napftiklad obrazny frazém
Ltuto spirdlu zla je zapotrebi véas rozetnout”, obrat ,politickd aktivizace extremisti”,
nebo véta ,proto jsem se rozhod!”, kterd odkazuje na zodpovédnost politika za chopeni
se situace. V souhrnu tyto figury vykresluji premiérovu rozhodnost a akceschopnost a
zaroven poukazuji na jeho zodpovédnost za vyresSeni situace. LN implikuji, Ze zasah
proti extremismu je dUleZitou agendou vlady a je pfirozené, Ze se vladni politici zacnhou
situaci ihned zabyvat (,,(...) postup proti extremismu zaradim jako mimordadny bod na

jedndni viady”).

Jazykovy rozbor

Ve ¢lanku LN najdeme zajimavé procesy kategorizace a generalizace. Jednd se o ozna-
¢ovani Utoku a jeho obéti. Utok je oznacovan bud pfimo, nebo v opisnych formulacich:
jeden z nejsurovéjsich utoki na Romy v historii Ceska®, prabéh je naznaéen ve vypo-
védi ,,neznami utocnici vhodili do prizemniho rodinného domu zdpalné lahve”. Dusle-
dek zminuje personifikovana vypovéd' ,Plameny téZce zranily ...“. Do obecného kontex-
tu utok zasazuje oznaceni , kulminujici protiromské akce” a vseobecnéjsi ,pfisnéjsi po-
stup proti pravicovym aktivistim®, Posledni zminéna vypovéd implicitné ukazuje na

pravicové aktivisty jako na pachatele utoku.

Dramaticky pribéh a dusledek Utoku je v textu podporovan udernymi syntaktickymi
vazbami. Tou je napfriklad eliptickd otdzka ,Bilance?” ve vyznamu ,jaka je bilance po
utoku?“. Zajimavy je frazém ,,z domu zbyly obvodové zdi“. Ten zastupuje vice vyznam{,
ale tim, Ze je ponechdva nevyiréené, vyznivaji dramatictéji. Jeho implicitnim obsahem

je, ze dim jinak cely shorel.
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Jak jsme zminili v argumentacni ¢asti rozboru, v citaci premiéra se objevuji formalni eu-
femistickd spojeni typicka pro oficidlni politicky projev, kterda zmékcuji pragmaticky vy-

znam propozic: ,politickd aktivizace extremistu”, ,,primé ndsili vici obyvatelum®, ,,spi-

rdla zla, kterou je zapotrebi véas rozetnout”, ,postup proti extremismu®.

Nevyicena vychodiska

oo Utok byl mimoradné brutalni a zakefny.

o Policie nepovazuje vyjadreni svédka za indicii k motivu Utoku.
o Protiromské akce v posledni dobé kulminuiji.

oo Vlada ma prebrat zodpovédnost za situaci.

oo Incident vyZaduje okamzity zasah ze strany vlady.
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4.4.3.3 Pravo

Zhafi chtéli upalit romskou rodinu

(Perex) Dosud neni jasné, zda byl utok motivovan rasové. Dvouleta holcicka je v kritickém stavu

Rasové motivovany utok je jednou z vySetfovacich verzi pozaru rodinného domku ve Vitkové na
Opavsku, pfi kterém byli v noci na nedéli zranéni tfi lidé.

Mezi nimi dvouleté dévcdtko, které utrpélo popdleniny na 80 procentech téla a lezi v kritickém stavu
v nemocnici. Dim obyvany romskou rodinou mohla podle policie zapdlit lahev se zapalnou latkou.
Rozhof¢eni politici

Utok rozhot¢il i politiky a podle premiéra Mirka Topolanka jej bude dnes projedndvat vlada.

Policie zacala pripad vysetfovat pro podezfeni z trestnych ¢int obecného ohroZeni a ubliZzeni na zdravi.
,K samotnému Utoku mohu fici, Ze policisté opravdu nalezli na misté skutku predméty, které pripomina-
ly, kdyz by se slozily, Idhve. V této chvili se jevi jako jedna z pravdépodobnych verzi také rasovy utok a ze
dim byl zapdlen lahvemi s néjakou zapalnou latkou,” fekla na misté v nedéli odpoledne novinarim se-
veromoravska policejni mluvéi Soria Stétinska. Doplnila viak, Ze pokud jde o motiv, zatim by bylo velmi
predcasné priklanét se k jakékoliv vySetfovaci verzi.

»Tak, cikani, shorte”

Teta popalené holcicky TV Nova fekla, Ze pred pllnoci zastavilo pred domem auto a z ného vylétla za-
palnd lahev. Pak se ozval vyktik: , Tak, cikani, shorte.”

Vitkovsky starosta Pavel Smolka (NK) rekl, Ze ve mésté dosud nezaznamenal Zadné extremistické vypady
proti Romam. Vitkov ma asi 6 tisic obyvatel a starosta odhadl, Ze zhruba deset procent z nich tvofi Ro-
mové. Podle mistnich Romu vsak neslo o prvni Gtok. Jeden z nich uvedl, Ze loni se v misté stfilelo gumo-
vymi projektily.

V dobé utoku byla podle policie vdomé celd rodina — kolem osmi osob, které spaly. V prvnich chvilich se
podle mluvéiho hasicl Petra Fastera obyvatelé domu pokusili ohen likvidovat sami a z domku také vy-
nesli své malé dité.

Argumentacni rozbor

Vyraznym prvkem ¢lanku Prava je déleni textu pomoci mezititulk(l. V ramci zpravy tak
vznikaji oddélené vyznamové celky. Prvni ¢ast je uvozena hlavnim titulkem ¢lanku, tvo-
fi ji perex a prvni dva odstavce a shrnuje hlavni fakta zprdvy. Dalsi odstavce udalost za-
sazuji do kontextu policejniho vysetfovani, poukazuji na vztah Utoku k podminkam

v oblasti, ve které k nému doslo, a zminuji detaily inkriminované noci.
V prvni ¢asti Pravo shrnuje hlavni fakta, pricemz vychazi z presvédéeni o rasové moti-
vaci utoku. O tom vypovida jiz titulek, ktery atok pfimo pojmenovava jako umyslny ¢in

a vztahuje ho na pachatele aktivnim opisem véty: , Zhdfi chtéli updlit romskou rodinu®.

Rozdil v pojeti uvidime, kdyZz si vybavime titulky ostatnich denik(i. Proti nim Pravo

v titulku konkrétné pfipisuje Umysl a vinu ,,zharam®.

Razenim informaci a vétnou vystavbou Pravo zd(razfiuje, Ze pozar byl zdmérné zalo-
Zen, a Ze se jedna o rasové motivovany utok. Ackoliv oficidlni informace nemohou ra-

sovy motiv potvrdit (,,dosud neni jasné, zda byl utok motivovdn rasové”), sdm denik na
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této verzi jasné stavi: tim naznacuje, Ze nejasnost ohledné motivu ma pouze formalni
charakter, tj. Ze napfiklad chybi konkrétni dikazy. Pravo se dale drzi oficialniho infor-
macniho ténu: , Rasové motivovany utok je jednou z vysetfovacich verzi poZdru rodin-
ného domku ve Vitkové na Opavsku, pfi kterém byli v noci na nedéli zranéni tri lidé.”
Syntaktické usporadani vypovédi je vyznamotvorné, budeme se mu vénovat zvlast
v jazykové ¢asti rozboru. Dalsi véta s vynechanym pfisudkem na tuto vypovéd navazuje
a zminuje nejvice postizenou obét, , dvouleté dévcdtko, které utrpélo popdleniny na
80 procentech téla“. Sousedici vyrazy ,dvouleté dévcédatko” a ,utrpélo popdleniny na
80 procentech téla"” vytvari vyznamovy kontrast poukazem na nevinnost a bezbrannost
obéti a rozsah poranéni. Nasledujici vypovéd je nepfimo vyznamové napojend na
predchozi — uvadi, Ze , podle policie mohla dim zapdlit lahev se zdpalnou latkou”. Tim
Pravo potvrzuje, Ze utok, jehoz disledkem jsou tfi zranéni lidé véetné malého ditéte,

byl zamérny. Vysvétluje tim zaroven, odkud pochazi zavér v titulku.

Druhy tematicky blok je uvozen mezititulkem ,rozhorceni politici“: jeho znéni ale ne-
odpovidd logice shrnuti obsahu bloku, ktery uvadi: mezititulek odkazuje na politicky
rozmér udalosti, kterému se ale ve zminéném bloku vénuje pouze prvni vypovéd, kterd
stru¢né shrnuje, Ze ,,utok rozhor<€il i politiky a podle premiéra Mirka Topoldnka jej bude
dnes projedndvat vidda.“ Vypovéd je vyznamové neukotvend kvili pfitomnosti spojky
,i“: ta ma odkazovat na néco nebo nékoho, koho utok také rozhorcil — o nikom tako-
vém se ale predchozi text nezminuje. Nabizi se napfiklad nasledujici interpretace: Pra-
vo prezentuje v prvni ¢asti ¢lanku dlsledek incidentu a jeho motiv, pricemz stavi na
predpokladu, Ze toto shrnuti vyvola néjakou reakci a publikum tak k tématu zaujme né-
jaky postoj. Tento jejich postoj nebo reakci Pravo pojmenovava v rozebirané vypovédi
(,,utok rozhor<il i politiky”) jako ,rozhoféeni”. V ramci této interpretace Ize vyznam vy-

povédi shrnout tak, Ze incident vyvolal rozhofceni u verejnosti i u politikd.

V porovnani s diskurzy ostatnich denikd Pravo neklade velky dliraz na postoj vlady vici
utoku a prevzeti odpovédnosti politik(l za interpretaci uddlosti. Ostatni deniky téma
politizovaly, resp. poukazovaly na zodpovédnost politik(i uvést své stanovisko k uddlos-
ti a zaroven svymi slovy zarucit prevzeti zodpovédnosti za vyfeSeni situace. Tim je sta-

vély do pozice verejnych mluvcich, kteti se k podobnym problémm pfirozené vyjadfuji
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a tim zaroven vytvareji ,oficidlni stanovisko verejnosti“. Pravo tento politicky rozmér

shrnuje pouze ve vySe zminéné vété, kterd je strucna a kontextoveé neprovazana.

Ve zbytku bloku uvedeném mezititulkem ,,rozhorceni politici“ se denik vénuje vypovédi
policejni mluvci a detailim vysSetfovani motivu. Uvadi stanovisko policejni mluvci, ktera
naznacuje, Ze dokud policie nebude mit jednoznacné dlkazy, nelze — ackoliv se jedna
o olividny rasovy motiv — vyvozovat platné zdvéry. To potvrzuje i posledni vypovéd
sekvence, ktera policejni mluvéi parafrazuje (,Doplnila vsak, Ze pokud jde o motiv, za-
tim by bylo velmi predcasné prikldnét se k jakékoliv vysetfovaci verzi“). Zde je zajimavy
kontrast mezi jednoznacnosti motivu Utoku, ktery vyplyva z okolnosti udalosti a vypo-
védi svédka, a ze kterého vychazi i Pravo, a odmitdnim policie pfistoupit na tuto inter-

pretaci, dokud se verze nepotvrdi jasnymi dlkazy.

Druhy mezititulek (,, Tak, cikani, shorte”) uvadi blok, ktery tvofi tfi odstavce. Z hlediska
obsahu se prvni a posledni odstavce vénuji svédectvi a detailim z inkriminované noci,
zatimco treti, prostfedni, se zmifiuje o obyvatelstvu Vitkova, je mezi né tedy vsunuty a

vyznamoveé s nimi souvisi pouze na Urovni nevyic¢enych vychodisek.

Vinterakci mezi slovy obsazenymi v jednotlivych odstavcich mizeme vytusit, Ze ucel
vsunuti ,faktického” odstavce mezi odstavce popisujici pribéh Uroku spociva ve zdu-
raznéni zrildné motivace uto¢nikli — s tim souvisi i mezititulek, ktery tvofi citace utoc-
nika: ,Tak, cikdni, ted shorte”. Citace se objevuje i na konci prvniho odstavce a je impli-
citné vyznamové napojend na nasledujici vypovéd: ,Vitkovsky starosta Pavel Smolka
(NK) rekl, Ze ve mésté dosud nezaznamenal Zadné extremistické vypady proti Romam.”
Implicitnim vychodiskem je, Ze incident, popisovany v prvnim odstavci, je extremistic-

kym vypadem proti Romim. Tomu napovida predevsim pfislove¢né uréeni ,,dosud”.

Co se tyce citace svédkyné, je z obsahu jejich slov zcela zfejmé, Ze se jednd o rasové
motivovany utok; vyznamovy vztah jejiho vyjadieni a vyjadfeni policejni mluvci je
v logickém rozporu — z pohledu policie ,,by bylo velmi predcasné priklanét se k jakékoliv
vysetrovaci verzi“, svédkyné citujici slova utocnik (,tak cikdni, ted’ shofite”) ale rasovy
motiv jasné potvrzuje. Na jeji vypovéd vyznamové navazuje vySe zminéna ¢ast nasledu-
jiciho odstavce vztahujici udalost k oblasti Utoku. Po vété parafrazujici starostu Vitkova,
ve které zminuje, Ze Zadné utoky proti Romim dosud nezaznamenal, nasleduje vypo-

véd nesouci informaci o poméru Romd mezi obyvateli vesnice: ,Deset procent”
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z celkového poctu ,6 tisic obyvatel” , tvori Romové”, coz je uvedeno jako odhad para-
frazovaného starosty. Zminéné pocty lze interpretovat velmi rdzné: ,Deset procent”
z celkového poctu obyvatel, ktery je pomérné nizky, mize byt naznakem pomérné vel-
kého zastoupeni Romu. Zda se, jakoby v uvedeni tohoto faktu Pravo hledalo argumen-
ty pro obhajobu nebo odsouzeni Utoku. Nasledujici vypovéd naznacuje konflikt: zatim-
co starosta zadné ,extremistické vypady proti Romum nezaznamenal” (prvni véta od-
stavce), podle ,jednoho z mistnich Romi“ naopak ,,neslo o prvni utok” (predposledni
véta odstavce). MUzZe se jednat o odkaz na to, Zze problémim mezirasového soufiti,
resp. nasili pachaného na etnické mensiné, nevénuje starosta obce dostatek pozornos-
ti. Utok, ktery mél predchézet zharskému, je popsan nasledovné: ,loni se v misté stfile-
lo gumovymi projektily”. Implicitni objekt véty se nachazi ve vyznamu predchozich vy-
povédi — z kontextu vychazi najevo, Ze ter¢em strelby byli Romové. Pravo tedy oproti

ostatnim denikim uddlost zkouma i z hlediska mista utoku.

V poslednim odstavci Pravo shrnuje uddlosti inkriminované noci na zakladé vypovédi
policie. Cituje také vedouciho sboru hasicu, ktefi na misté zasahovali. Zejména zmiru-
je, ze v dobé utoku byla ,v domé celd rodina — kolem osmi osob, které spaly“. V'yznam
spojeni ,,0soby, které spaly” opét implicitné zdlraznuje zdkernost utoku, protoze pou-

kazuje na bezbrannost a nevinnost obéti.

Jazykovy rozbor

V ¢lanku Prdva jsou ilustrativnim pripadem generalizace zmifiované mezititulky, ktery-
mi denik oddéluje jednotlivé €asti ¢lanku, a tim vytvari samostatné bloky. Vyznamy
jsou tak caste¢né uzavieny v ramci daného bloku. Titulky nicméné v pripadé tohoto
¢lanku spravné neplni funkci shrnuti vyznamu bloku, ktery uvadéji. V tomto ¢lanku spi-

Se naznacuji tematicky prechod k jinému aspektu zpravované udalosti.

Ze syntaktického hlediska je zajimava hned prvni vypovéd ¢lanku: ,,Rasové motivovany
utok je jednou z vySetfovacich verzi poZdru rodinného domku ve Vitkové na Opavsku
(...)“ Obraci totiz poradi objektu a subjektu. Obsahem véty je, Ze ,jednou z vysetro-

vacich verzi poZzdru rodinného domku {(...) je rasové motivovany utok.” Tim, ze ale ob-
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jekt predchazi subjekt (v terminech aktualniho ¢lenéni réma piedchazi téma'®), je kla-
den ddraz na vyznamovy obsah spojeni ,rasové motivovany utok”, které stoji v pozici
podmétu. Tim denik dava najevo své zaméreni a hlavni nosnou informaci ¢lanku.

V textu se objevuiji i eliptické vazby, které kladou diraz na obsah vypovédi, ve které se
nachazeji. Takovym pfipadem je vySe zminéna vypovéd' ,,mezi nimi dvouleté dévcdtko”
(chybéjici prisudek se nachazi v predchozi vypovédi — ,mezi zranénymi pfi pozaru, je-
hoz jednou vysetfovaci verzi je rasové motivovany utok, je dvouleté dévcéatko”.) Pri ob-
raceni poradi propozic vidime diraz deniku na zridnost Utoku, protoze byl zdmérny,

v

rasové motivovany a jeho disledkem je vainé zranéni malého bezbranného ditéte.

V posledni ¢asti textu je vyrazny kontrast mezi Sokujicim obsahem popisu noci Usty
svédka i usty zasahujiciho hasice, a parafrazi vitkovského starosty. Ten nezaznamenal
zadné rasové motivované vypady, ackoliv ,,mistni Romové” ano. MUze se jednat o apel
na to, ze utoku bylo mozné zabranit, pokud by otdzce mezirasového souziti byla
v inkriminované vesnici vénovdana vétsi pozornost. Jak naznacuje Pravo, postizend sku-

pina se s podobnymi problémy jiz setkala.

Nevyicena vychodiska

o Utok byl rasové motivovany.

o Forma a dusledek utoku vyvolava rozhorceni.

o Policie nemUZe potvrdit Zddnou verzi motivu, dokud nebude mit jednoznacné a ne-
vyvratitelné dukazy.

o Utok byl tmysiny a mimoradné brutalni.

o Utok je extremistickym vypadem proti Romdm.

oo Starosta Vitkova nedostatecné komunikuje s mistnimi Romy.

19% kolektiv autort Ustavu éeského jazyka FF MU v Brné, Pfiru¢ni mluvnice cestiny, str. 633.
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4.5 Zakladni zjisténi analyzy

4.5.1 Politicky diskurz

Uverejnéni vysledku parlamentnich voleb je téma vysoce zpravodajsky hodnotné.
V pripadé voleb z kvétna 2010 bylo téma jesté hodnotnéjsi, protoze byl vysledek ne-
standardni a béhem voleb se vyskytlo nékolik dosud neznamych fenoménu. Na stran-
kach zkoumanych denikd jsme tak mohli vypozorovat zajimavé zplsoby uchopeni téch-
to jevl a jejich zpracovani do zpravodajskych text(. Spoleénym rysem vsech zkouma-
nych text( je prezentace vysledku voleb jako revoluéniho, napfi¢ ¢lanky vsech denikd

se také objevuje metaforické prirovnavani k Zivelné katastrofé.

Kazdy ze zkoumanych denikd se zaméruje na jiny okruh aspektli. Odlisuje je od sebe
zejména zpusob vytvareni generalizacnich zavéra a postoj k volebnimu vysledku, ktery

je silné ovlivnén jejich politickou profilaci.

Mlada fronta DNES

MfD zpracovala zpravu o volebnim disledku s dlirazem na vyhledani nejvyraznéjsich
a nejneobvyklejSich momentl voleb, které zpracovala do osmi shrnujicich bodl. Vy-
hnula se tak prezentaci zpravy v souvislém textu a vysledek stru¢né zakddovala do
zminénych momentl. Co se tyce jazyka, pouZziva MfD hovorové nebo obecné ceské
vazby, které textu dodavaji na bulvarnim vyznéni. Z hlediska nevyf¢enych vychodisek
souhlasi s vysledkem voleb a stavi na predpokladu znalosti zdkonitosti fungovani par-
lamentni demokracie, historie politickych stran, jejich vzajemnych vztah(, osob politi-
ka, jejich prislusnosti a kariéry, minulych volebnich vysledk( a stavu v minulych voleb-

nich obdobich.

Lidové noviny

LN pojaly zpravu ze dvou perspektiv: na jedné strané se zaméruji na politiky, ktefi ve
volbach neuspéli, na strané druhé podavaji volebni vysledek z perspektivy prezidenta

Klause na zakladé rozhovoru, ktery s nim opatftily. Z hlediska nevyréenych vychodisek
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kladou diraz na dulezitost osoby prezidenta v povolebnim sestavovani vlady a také na
pozadavek nepfitomnosti komunistl ve vladé. Implicitné vyjadfuji spokojenost
s volebnim vysledkem. Stejné jako MfD také presuponuji znalost zdkonitosti pomérné-
ho zastoupeni v parlamentni demokracii, historie jednotlivych politickych stran, pfi-
slusnosti politik a jejich historie a kariér, a historie minulych volebnich vysledk( a vo-

lebnich obdobi.

Pravo

Pravo pouZiva v ¢lanku stylové inherentni slova. Volebni vysledek vykresluje dramatic-
ky, ¢imzZ zdlraznuje revoluénost promény Ceské politické scény, kterou volby zpUsobily.
Klade velky ddraz na vykresleni volebniho vysledku jako pohromy s nekontrolovatelny-
mi dasledky. Z jazykového hlediska v textu pouzivd obecné ceské a hovorové vyrazy.
Na rozdil od ostatnich denik(l implicitné zpochybriuje spravnost rozhodnuti voli¢u, coz
vyplyva z jeho levicové politické orientace. Nevyicenymi vychodisky je tedy zpochyb-
novani schopnosti pravice (resp. stran, které budou tvofit koalici) viddnout, ddle od-
souzeni Jifiho Paroubka pro odchod z funkce navzdory tésnému vitézstvi a implicitni
odsouzeni ¢innosti ODS a jeji vyhry navzdory velké ztraté hlasq, a tedy ztraté dvéry ze

strany volicu.

4.5.2 Ekonomicky diskurz

Zpracovani tématu stavky statnich zaméstnancl predstavujici v nasi analyze ekono-
micky diskurz se na strankach zkoumanych list liSilo v zavislosti na jejich politicko-
ideologické profilaci. Jak jsme uvedli v analytické ¢asti, problém je velmi rozdilné nazi-
ran napric politickym spektrem, protoZe jsou otdzky stdvek a odbor(i vnimany zasadné

odlisné v ramci jednotlivych politickych teorii.

Mlada fronta DNES

MfD stavi text na zakladé vykresleni stavky jako zcela nelspésné. Témér nezminuje jeji

dlvody nebo impulsy, ale zaméruje se na vykresleni jeji smésnosti a absurdity. Stavku
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zostuzuje tim, Ze vytvari vykonstruovany kontext, do kterého ji zasazuje (dopad nepfi-
tomnosti stavkujicich v jejich zaméstnani na kazdodenni Zivot ostatnich obcan(). To
funguje jednak jako prostfedek k odsouzeni stavky, se kterou MfD implicitné nesouhla-
si, jednak jako prostfedek vyjadreni lidového zaméreni listu. V textu denik vyuziva
obecné ceské syntaktické vazby, které textu dodavaji bulvarni tén. K podpore svého
implicitniho stanoviska vyuZiva denik slov prezidenta Klause. Zaroven se objevuje zaji-
mava presupozice o historii zemé: prace s vyznamem letopoctu 1989 bez blizSiho uve-

deni, a tedy predpoklad znalosti implicitniho vyznamu tohoto letopoctu.

Lidové noviny

Stejné jako MfD i LN stavku explicitné odsuzuji. Argumentaci stavéji na neuspésnosti
stavky, kterou vysvétluji prostrednictvim odkazl na Spatnou organizaci a nenaplnéni
pavodniho zaméru. LN v textu demonstruji politickou polaritu ve vnimani ucelu a do-
padu stavek citacemi politik(i z obou stran spektra. Zatimco levicovi politici stavku ob-
hajuji, pravicové orientovani politici ji odsuzuji. Na tuto stranu se implicitné stavéji i LN.
To lze poznat jednak z nepoméru mezi prostorem, ktery byl vénovan kritickym a obha-
jujicim vyjadrenim, a jednak z nepoméru mezi argumentacni silou vyjadreni levicovych

a pravicovych politik(. Levicovou perspektivu konstruuji LN ironicky.

Pravo

Oproti ostatnim deniklim informuje Prdvo o stdvce vyrazné neutrdlnéjSim ténem.
V prezentaci rlznych nazorl na stavku je mnohem explicitnéjsi — vyslovné zminuje, Ze
problém byl pojat rGizné napfic politickym spektrem. Oproti ostatnim denikiim také za-
ujima opacny pohled: zatimco ostatni deniky oznacovaly stavku za fiasko, Pravo nao-
pak uvadi, Ze ucast na stdvce byla vétsi, nez se ¢ekalo. V citaci prezidenta Klause zasa-
zuje problém do Sirsiho historického kontextu, kdyzZ uvadi divody vladnich rozhodnuti,
kterd byla impulsem ke stavce. Cituji Klausliv negativni postoj, ale neztotoznuji se

s nim.
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4.5.3 Socialni diskurz

Vzorek socialniho diskurzu poukazal na rozdily ve zpracovani politicky nepodminéného
tématu. Jeho prozkoumdnim jsme zjistili, jaké aspekty udalosti jednotlivé deniky ak-
centuji. Ackoliv z nazorového hlediska vychazeji vSechny deniky ze stejného souboru
uvah (které se tykaji vnitfni ideologie), mohli jsme srovnanim jejich textd vidét, jaké
faktory udalosti vnimaji jako nejdulezitéjsi. Téma je navic velmi citlivé z hlediska pre-
zentace vztahu etnické vétSiny a mensiny. Média musi byt v takovych pfipadech ob-
zvlast obezietnda, aby podobné udalosti prezentovala neutrdlnim zplsobem tak, aby

nevznikl Zadny prostor pro xenofobni interpretace.

Vsechny deniky spojuje rozpor mezi vlastni interpretaci udalosti a oficidlnimi vyjadre-
nimi policie. Ac¢koliv vychazeji z urcitého vlastniho nazoru, musi v textu zaroven uvadét,
Ze oficialné neni motiv potvrzeny. Spolecnym prvkem (az na MfD, ktera se oznaceni
motivu vyhyba a opisuje ho pouze implicitné skrze vztahy mezi prvky textu) je implicit-

ni apel na jednoznacnost rasového motivu utoku.

Protoze se ve vzorku socidlniho diskurzu deniky neliSily na Urovni vnéjsi ideologie, pou-
kazal vzorek nejlépe na rozdilny zplsob, jakym jednotlivé listy zpracovavaji zpravodaj-

ska témata. Jednd se zejména o praci se zdroji a zaméreni na rlizné kontexty zpravy:

Mlada fronta DNES

MfD nevychazi na rozdil od ostatnich dvou denikl z perspektivy rasového utoku. Uda-
lost prezentuje jako otfesny, negativni Cin, nehledé na to, jaky byl motiv. Ten v textu
zminuje jen opatrné a vyhyba se pred¢asnym soudim. V ¢lanku MfD pracuje s velkym
mnozstvim citaci rdznych zainteresovanych stran: tim textu zajistuje nazorovou plurali-
tu, projevuje snahu zachovat od tématu co nejvétsi odstup a prezentovat ho z hlediska
priklanéni se k jedné nebo druhé verzi neutralné. Ze stylistického hlediska je text vy-
razné expresivni, vyjadrujici nepochybnou negativitu Utoku a apelujici tak na jeho od-

souzeni.
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Lidové noviny

LN naopak utok explicitné oznacuji jako ,jeden z nejsurovéjsich utoki na Romy“. Denik
vztahuje udalost na SirSi kontext, jednak z hlediska historie zemé (oznacuje utok jako
jeden z nejhorsich v historii Ceska), jednak z hlediska podobnych incidentt, které se
v posledni dobé odehraly. Zdlraznuje tak celospole¢enskou zdvaznost situace a apeluje

na jeji reseni; v tom klade velky dliraz na prevzeti zodpovédnosti ze strany viady.

Pravo

Pravo také stavi na rasové motivaci Utoku. Problém jako jediny zkouma i z hlediska lo-
kality, ve které k nému doslo, a naznacuje, Ze v dané oblasti ma problém dlouhodobéjsi
charakter. Také zminiuje mnoho zdroja, oproti ostatnim denikim ale neapeluje na zod-
povédnost vlady za chopeni se situace. Klade velky diiraz na nepotvrzenost motivu

utoku z hlediska policejniho vySetfovani. V ¢lanku pouziva generaliza¢ni mezititulky.

4.5.4 Syntéza

Na vybraném vzorku jsme demonstrovali, nakolik a v éem se liSi prezentace stejnych
udalosti na strankach tfi tituld ¢eského celostatniho tisku. Odhalili jsme nékteré pro-
stredky, které jsou pro jednotlivé deniky pf¥i zpracovavani témat typické. Uskalim ana-
lyzy ale je, ze je zkoumany vzorek tematicky nesourody: je proto tézké vyvodit z vy-
sledkd analyzy souhrnné zavéry o podobé zpravodajskych diskurzi zkoumanych deni-
ka.

Kromé tematické nesourodosti je dalSim problematickym bodem pfi vyvozovani obec-
nych zavérd komplexnost medialni komunikace: v analyze jsme se zaméfili na kdéd jazy-
ka a v pripadé politického diskurzu i na doprovodné kédy (obrazky, popisky fotografii,
grafy). Celkovy vyznam sdélované informace ale utvareji celé soubory kddu, které se
vSechny navzdjem doplnuji a spolecné vytvari kontext zpravované udalosti. Z hlediska
dopadl obsahu textu na publikum by tak bylo potfeba prihlédnout i k doplriujicim pro-
stfedklim zpracovani tématu, jakymi je umisténi na strance, celkovy prostor poskytnu-

ty tématu v rdmci vydani, doprovodné titulky, grafy, odkazy na jinych mistech v listu,

106



poptipadé doplnujici ¢ldnky zamérujici se na uzsi aspekty udalosti. Zamérenim na
zkoumani kédu psaného jazyka tak mohly vzniknout nepresnosti v intepretacich, pro-
toze se na celkovém vyznamu zpravy a jejiho dopadu na publikum podileji i slozky, kte-

ré jsme v analyze nezohlednili.

Po provedeni analyzy také musime konstatovat, Ze rozdéleni na argumentacni a jazy-
kovou ¢ast rozboru se v nékterych pripadech ukdazalo jako ne pfilis funkéni. Hlavnim
dlvodem je, Ze lexikalni a syntaktické volby jsou soucasti argumentacni vystavby textu

a nelze je v nékterych pfipadech z tohoto kontextu vytrhnout.

Spoléhani na pfedchozi znalost kontextu

Dulezitou slozkou implicitnosti byl v textech vnitini obsah presupozic. Ty se tykaji vét-
Sinou predmétu zpravy; v politickém diskurzu jsme tak mohli vidét rozsahlé stavéni na
predpokladu znalosti zakonitosti fungovani parlamentni demokracie, historie politic-
kych stran, jejich vzajemnych vztah(, osob politik(, jejich politické prislusnosti a karié-
ry, minulych volebnich vysledk( a stavu v minulych volebnich obdobich. Deniky také
¢asto odkazuji na predchozi kontext a vyvoj uddlosti, které jsou predmétem zpravy,

nebo implicitné stavi na obeznadmenosti s aktualnim déni v zemi.

Odkazy na vnitini a vnéjsi ideologii

Z hlediska nevyfrcenych vychodisek jsme ve vzorku mohli vysledovat rozdilné odkazo-
vani na vnitini a vnéjsi ideologii v zavislosti na pfedmétu textu: témata, jejichz vnimani
je podminéno politicky, se na strankach jednotlivych tituld liSila na Urovni odkaz( na
vnéjsi ideologii, tedy v odkazech na vlastni pfedstavu o spravnosti ¢i nespravnosti sta-
vajiciho spolecensko-politického usporadani. V tomto ptipadé jsme jazykovym rozbo-
rem potvrdili hypotézu o politické profilaci denik(, ktera se prokazala jak v politickém,
tak v ekonomickém diskurzu. Naopak odkazy na vnitfni ideologii byly znatelné ze soci-
alniho diskurzu a napfic¢ clanky jednotlivych denikd se neliSily. Nékteré jsme mohli
identifikovat i u ostatnich diskurz(. Jsou jimi naptiklad vnimani politiky jako boje nebo

presvédceni, Ze zadluzovani zemé je nezadouci.
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Obecna shrnuti

Spolecnym prvkem vsech textl napfic¢ tematickymi diskurzy je ¢etnost citaci prezidenta
Klause. Osoba prezidenta je tedy v ocich ¢eskych médii dllezitym zdrojem, ktery tlu-

mocdi a interpretuje déni.

Z jazykového hlediska mizZeme konstatovat casty vyskyt atypického poradi vétnych
¢lent a Cetnost eliptickych vétnych vazeb. Ve zpravodajském diskurzu deniku MfD jsme
mohli zaznamenat velké mnozstvi obecné Ceskych a frazeologickych obrat(, které jsou
béziné v bulvarnim tisku, v diskurzu deniku Pravo zase obecné ¢eské az hovorové vyra-
zy. V pfipadé diskurzu LN se na utvareni vyznamu zpravy vyrazné podili argumentacni
vystavba a manipulace s citacemi zdrojli. VSechny tyto prostiedky se vyznamné podileji

na vyznéni vyznamu zpravy.

Analyzou se nam také podafilo prokazat, jaké prostiedky pouzivaji zkoumané deniky
k vyjadreni svého ndzoru. Zaroven jsme tim potvrdili hypotézu o tom, kde v jazyce se

nachazi prostor pro vkladani implicitnich vyznam.
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5. Zaveér

Z povahy této analyzy jako volné interpretace jsou jednotlivé zavéry znaéné subjektiv-
ni. Pochopeni vyznamu obsazenych v textech se odviji od proménnych, které charakte-
rizuji interpreta: vék, pohlavi, mira a typ vzdélani, socialni pavod nebo politické a ideo-
logické presvédceni. VSechny tyto proménné utvari jeho perspektivu a ovliviuji tak in-

terpretaci.

| presto mohou zavéry analyzy poslouzit jako impuls k analyzam dalsim, dakladné;jsim.
Pokud by se na analyze korpusu podilelo vice interpret(, bylo by mozné ziskat zavéry
s obecnéjsi platnosti. Také se ukazuje, Ze v ramci jednoho zpravodajského textu se ob-
jevuji odkazy na mnoho casto dalece vzdalenych aspekt( politické kultury, socidlniho
souziti nebo ekonomického nastaveni. Bylo by tedy mozné zamérit se na jednotliva
hlediska zvlast a ty poté napfiklad porovnavat s hledisky jinych mediélnich titul(.

Jednim ze zjidténi analyzy, které jiz bylo samostatné pfedmétem zajmu jinych studii*®,

je problematika vnimani Komunistické strany Cech a Moravy souvisejici s dosud nevy-
jasnénou pozici této strany na ceské politické scéné. Jako jeden z hlavnich namétd na
pristi studie se tak nabizi prozkoumani zplsobu, jakym se média k tomuto ,fenoménu”
stavi. Za poutziti obdobnych metodologickych nastroji bychom se ve zpravodajskych
textech zamé&fili na medialni prezentaci KSCM, KSC, a pfedeviim vefejnych Einitel,
ktefi pred listopadem 1989 spolupracovali s komunistickym rezimem. Ackoliv je toto
»provinéni“ ve vSeobecném konsenzu vnimano jednoznacné negativné, prabéhy jed-
notlivych medidlnich kauz odhalujicich komunistickou minulost politickych Cinitell tuto
jednoznacnost rozpijeji. Pfestava byt jasné, proc je spolupriace s minulym rezimem
u vefejné ¢innych osob nezadouci. Jednoznaénost v pistupu ke KSC i souc¢asné KSCM
se rozmazava i vlivem pfibyvajicich let porevolu¢niho vyvoje v zemi a tim delSiho ¢asu,
ktery zemi od komunistické minulosti déli. Pfestava byt jasné, z jakych dlivodu je minu-
lost spojend s byvalym rezimem pro verejné c¢inné osoby stigmatizujici. Nejvice je
v tomto ohledu znevyhodnéna mlada generace, kterd nemuze pfijimané informace za-

pojit do kontextu svych vlastnich zkuSenosti s represivnim rezimem, a je tak odkdzana

195 \VOCHOVCOVA, L. — KRECEK, J., Rudé nebezpeti pFed volbami 2006: hrozba nebo straak?
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na svédectvi zprostfedkované jejich rodici, prarodi¢i ¢i moralnimi autoritami naroda.
Starsi generace nesouci tuto zkusSenost ale postupné odchazi. Nejvyznamnéjsim nosite-
lem ,,paméti ndroda” se tak pro mladou generaci stavaji jednak kulturni statky (litera-
tura, filmy, hudba), ale predevsim masova média. Na rozdil od knih totiZz zaznamenavaji
problém v kontextu dneska; jinymi slovy, na strdnkach novin je problematika ziva a ozi-
va s kazdym novym zjiSténim, je zasazovana do novych kontextl a nabyva novych roz-
méru.

Zajimavym jevem k prozkoumani je tudiz zplsob, jakym média o predlistopadovém
usporadani referuji, a jaké poselstvi o této etapé mladé generaci predavaji. Dostava
prijemce jejich sdéleni dostatecné jasnou informaci o tom, co bylo na komunistickém
rezimu Spatné? Které konkrétni prohresky jsou nejéastéji zminovany jako davody pro
posuzovani komunistického usporadani jako totalitniho, represivniho a tudiz nezddou-

ciho?

Pro nékteré nezadouci projevy, které béhem analyzy vyvstaly, se nebudeme pokouset
vyvodit z jejich zavér(i obecnéjsi platnost. Provedenou analyzou se pouze potvrzuje, jak
uvedl Roger Fowler, Ze skutecnou podstatu udalosti mizeme zjistit aZz porovnanim jed-

notlivych perspektiv, tedy pe¢livym &tenim riiznych zprav na stejné téma.*?®

6. Summary

In modern societies, media play a specific role of social institutions. Apart from being a
source of information on recent events, they are a place where various values, beliefs
and attitudes cumulate. These, in sum, form a specific type of ideology. The ideology
as an implicit part of media texts may have different forms: it can be either media-
specific, relating to sets of values typical for one respective media title, or they can be
general in the very sense of the word, relating to overall beliefs of the society as a

whole. The concept of the “outer” and “inner” ideology, where the first refers to the

106 FOWLER, R., Language in the News. Discourse and Ideology in the Press, str. 11.



ideology of particular media titles and the other to the general mind-set of the society,
is studied in detail via three works of renown philosophers and theoreticians: Michail
Bachtin’s and Valentin Volosinov’'s Marxism, Freudism and the Philosophy of Language,
Norman Fairclough’s Language and Power and Roger Fowler’s Language in the News:
Discourse and Ideology in the Press. The other hypothesis of this analysis, which also
the theoreticians discussed have in common, is the social determination of linguistic
structures. The thesis is based on the assumption that language is able to embed in its

structure traces of ideology, the inner as well as the outer one.

If we take the opposite view, the media texts provide a unique space to study the im-
plicit values that are typical for particular media titles. The thesis scrutinizes the ways
in which three Czech nationwide press, Mlada fronta DNES, Lidove noviny and Pravo,
process and interpret the same news topics. Through analysis of three thematic dis-
courses, political, economic and social, it studies the differences in approaching and
presenting reality, as well as elements that these news media have in common. The
main focus lies in the argumentative and language aspects of the media texts with the
aim to find implicit references on sets of values and beliefs typical for the perspective
of the particular news media titles and for the society in general. The news as a genre
does not allow expressing one’s own opinion or approach explicitly: the news media
thus embed their opinions into the structures of language. With the help of methodol-
ogy that combines argumentative approach with analysis of syntactic and lexical
modes of expressions the thesis tries to get into the language structure, looking for in-
herent tendencies and aiming to define the basis of the attitudes, which influence the
form of the language utterance and which have a potential to characterize the speak-

er.



7. Seznam zkratek

MfD — Mlada fronta DNES

LN — Lidové noviny

CSSD — Ceska strana socialné demokraticka

ODS — Obc¢anska demokraticka strana

KSC — Komunisticka strana Ceskoslovenska

KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy

KDU — CSL — K¥estansko-demokraticka unie — Ceskoslovenska strana lidova

RBVG — Rheinisch-Bergische Druckerei und Verlagsgesellschaft
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