Posudek vedouciho diplomové prace Martina Bendy

_Potencial a limity severské spoluprace”

1. Obsah a struktura prace

Diplomova prace Martina Bendy se zabyva evropskym Severem (Norden) jakoZto vysoce
integrovanym regionem, jehoZz politickd, ekonomicka, kulturni a spolecenska integrace je
postavena na piedstavé sdilené regionalni identity. Charakteristiky této severské identity jsou
navic v Evropé i ve svété mimofadné atraktivni, cehoz severské zemé vyuzivaji k tomu, aby se v
mezinarodni politice prezentovaly jako exportéfi svych hodnot transparentnosti, rovnosti, dobrého
vladnuti ¢i environmentalni citlivosti.

Jadrem predkladané prace je analyza dostfedivych a odstfedivych faktori severské integrace.
Autor zkouma jak faktory, které prispivaji k hlubsi integraci severskych zemi, tak faktory, které
maji opacny efekt a pulsobi v jeji neprospéch. Kromé toho odpovida na otazku, jaké jsou
perspektivy severské regionalni identity a integrace v kontextu 3irsi evropské integrace.

Teoretickym ramcem predkiadané prace je umirnény konstruktivismus, ktery si sice uvédomuje
socialni zkonstruovanost takovych fenomén( jako jsou narodni ¢i regionalni identity, zaroven ale
odmitad absolutni voluntarismus pfi jejich vytvafeni a predpoklada daleZitost objektivnich
podpurnych nebo naopak oslabujicich faktor.. Tuto celkovou perspektivu pak Martin Benda ve své
analyze doplnuje konceptem regionalniho bezpecnostniho komplexu a konceptem ,brandingu” v
mezinarodnich vztazich. Autor v Uvodu své prace vymezuje tii vyzkumné otazky. ,Jaké jsou limity
a potencidl severské spoluprace? Ma dnes nékdo jesté zdjem na rozvoji Severu jako regionu? Je v
soucasnych a budoucich mezindrodnich vztazich pro Sever jesté misto?“

Kromé (vodu a zavéru je prace rozdélena na pét Casti. Prvni obsahuje shrnuti teoretického ramce
prace a zabyva se problémem politickych regionli v mezinarodnich vztazich, regionalni identitou a
Jbrandingem" vyuzivanym nékterymi aktéry soucasné mezinarodni politiky. Druha ¢ast podrobné
analyzuje faktory podporujici severskou regionalni identitu a integraci (jazyk, teritorium,
nabozenstvi, historie, vefejné minéni, ekonomika, socialni systémy). Treti ¢ast naopak analyzuje
faktory, které pGsobily & pusobi odstfedivé (vnéjsi velmocenské vlivy, vnitroregionalni soupefeni a
zarlivost, vliv rozdilného zapojeni do EU a NATO). Ctvrta ¢ast se vénuje analyze minulosti a
soucasnosti formalniho institucionalniho ramce severské spoluprace v podobé Severské rady a
Severské rady ministrd. Pata ¢ast analyzuje peripetie a perspektivy severské spoluprace v oblasti
obrany a bezpecnosti.

2. Hodnoceni formalni stranky prace
Formalni stranku prace je nutné vysoce ocenit (s jedinou zavaznéjsi vyhradou - viz nize). Prace je

peclivé zpracovana a je pfehledna. Text neobsahuje v zasadé zadné preklepy ¢i pravopisné chyby.
Stylisticky je prace na vysoké urovni a vyrazné tak presahuje bézny standard zavérecnych praci na



UPOL. Na nékolika mistech sice autoriv styl sklouzava k ponékud vagnimu Zurnalismu, jedna se
vsak o marginalni problém,

Jedinou zavaznéjdi vyhradu v souvislosti s formalni strankou prace lze vznést ke zplisobu
odkazovani na pouZité zdroje. Autor odkazuje na zdroje nedostateCné. V praci se nachazi mnoho
dlouhych pasazi, které obsahuji nebandini informace ¢i zjevné prevzaté zavéry a postiehy, odkazy
na pfislusné zdroje v3ak zcela chybi. Celé strany popisného ¢i analytického textu jsou bez
jediného odkazu na pouzity zdroj. Nejde ale o plagiarismus, nybrz jen o to, Ze akademicka
divéryhodnost nékterych pasazi je v dusledku absence odkazl zbytecné oslabena. Autor ziejmé
dopisoval svou praci narychlo a pfevazné zpaméti (bez pfimé konzultace se zdroji) a nasledné jiz
nestacil pfislusné odkazy vyhledat a doplnit.

Méné zavaznym, ale souvisejicim problémem je nejednotny zpusob odkazovani na zdroje. Autor
ob€as pouziva odkazy v textu a obc¢as v poznamkach pod carou. Neni pfitom jasné, pro¢ jednou
voli prvni a jindy zase druhy zpusob.

3. Hodnoceni obsahové stranky prace

K obsahové strance prace nelze vznést zadné zavaznéjsi pripominky. Autor si zvolil odpovidajici
teoreticky ramec (umirnény konstruktivismus a konkrétné koncepty regiondiniho bezpecnostniho
komplexu a ,brandingu* v mezinarodni politice) a dokazal jej ucelné vyuzit pro analyzu
dosavadniho vyvoje a budoucich perspektiv severské integrace, respektive severské regionalni

identity. | kdyZ je pravda, Ze nékdy mohla byt aplikace zvolenych teoretickych konceptd a nasledna
analyza hlubsi a podrobnéjsi.
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formuloval své vyzkumné otazky. Na takto vagné a mnohoznacné formulované otazky totiz vlastné
odpovédét nelze a autor na dvé ze tfi otazek skutecné explicitné neodpovida.

4, Celkové hodnoceni

Martin Benda si zvolil téma, kterému se dlouhodobé vénuje, coz se na vysledné podobé jeho prace
kladné projevilo. Po formdlni i obsahové strance predstavuje prace vyrazny nadprumér. Autor
projevuje hluboké znalosti zpracovavané problematiky, které jsou jesSté podepfeny jeho znalosti
skandinavskych jazykd. Je proto schopen dospét k fadé vybornych postfehl a zavérn, které
pregnantné interpretuji ruzné aspekty severské regionalni integrace a identity.

1 pfes vySe zminéné vyhrady (které viak nejsou zasadniho vyznamu) proto praci Martina Bendy
doporucuji k obhajobé a navrhuji ji ohodnotit znamkou vyborng.
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