
Posudek vedoucího diplomové práce Martina Bendy 

"Potenciál a limity severské spolupráce" 

1 . Obsah a struktura práce 

Diplomová práce Martina Bendy se zabývá evropským Severem (Norden) jakožto vysoce 

integrovaným regionem, jehož politická, ekonomická, kulturní a společenská integrace je 

postavena na představě sdílené regionální identity. Charakteristiky této severské identity jsou 

navíc v Evropě i ve světě mimořádně atraktivní, čehož severské země využívají k tomu, aby se v 

mezinárodní politice prezentovaly jako exportéři svých hodnot transparentnosti, rovnosti, dobrého 

vládnutí či environmentální citlivosti. 

Jádrem předkládané práce je analýza dostředivých a odstředivých faktorů severské integrace. 

Autor zkoumá jak faktory, které přispíVají k hlubší integraci severských zemí, tak faktory, které 

mají opačný efekt a působí v její neprospěch. Kromě toho odpovídá na otázku, jaké jsou 

perspektivy severské regionální identity a integrace v kontextu širší evropské integrace. 

Teoretickým rámcem předkládané práce je umírněný konstruktivismus, který si sice uvědomuje 

sociální zkonstruovanost takových fenoménů jako jsou národní či regionální identity, zároveň ale 

odmítá absolutní voluntarismus při jejich vytváření a předpokládá důležitost objektivních 

podpůrných nebo naopak oslabujících faktorů. Tuto celkovou perspektivu pak Martin Benda ve své 

analýze doplňUje konceptem regionálního bezpečnostního komplexu a konceptem "brandingu" v 

mezinárodních vztazích. Autor v úvodu své práce vymezuje tři výzkumné otázky: ,Jaké jsou limity 
a potenciál severské spolupráce? Má dnes někdo ještě zájem na rozvoji Severu jako regionu? Je v 
současných a budoucích mezinárodních vztazích pro Sever ještě místo?" 

Kromě úvodu a závěru je práce rozdělena na pět částí. První obsahuje shrnutí teoretického rámce 

práce a zabývá se problémem politických regionů v mezinárodních vztazích, regionální identitou a 

"brandingem" využívaným některými aktéry současné mezinárodní politiky. Druhá část podrobně 

analyzuje faktory podporující severskou regionální identitu a integraci Uazyk, teritorium, 

náboženství, historie, veřejné mínění, ekonomika, sociální systémy). Třetí část naopak analyzuje 

faktory, které působily či působí odstředivě (vnější velmocenské vliVY, vnitroregionální soupeření a 

žárlivost, vliv rozdílného zapojení do EU a NATO). čtvrtá část se věnuje analýze minulosti a 

současnosti formálního institucionálního rámce severské spolupráce v podobě Severské rady a 

Severské rady ministrů. Pátá část analyzuje peripetie a perspektivy severské spolupráce v oblasti 

obrany a bezpečnosti. 

2. Hodnocení formální stránky práce 

Formální stránku práce je nutné vysoce ocenit (s jedinou závažnější výhradou - viz níže). Práce je 

pečlivě zpracovaná a je přehledná. Text neobsahuje v zásadě žádné překlepy či pravopisné chyby. 

Stylisticky je práce na vysoké úrovni a výrazně tak přesahuje běžný standard závěrečných prací na 



ÚPOL. Na několika místech sice autorův styl sklouzává k poněkud vágnímu žurnalismu, jedná se 

však o marginální problém. 

Jedinou závažnější výhradu v souvislosti s formální stránkou práce lze vznést ke způsobu 

odkazování na použité zdroje. Autor odkazuje na zdroje nedostatečně. V práci se nachází mnoho 

dlouhých pasáží, které obsahují nebanální informace či zjevně převzaté závěry a postřehy, odkazy 

na příslušné zdroje však zcela chybí. Celé strany popisného či analytického textu jsou bez 

jediného odkazu na použitý zdroj. Nejde ale o plagiarismus, nýbrž jen o to, že akademická 

důvěryhodnost některých pasáží je v důsledku absence odkazů zbytečně oslabena. Autor zřejmě 

dopisoval svou práci narychlo a převážně zpaměti (bez přímé konzultace se zdroji) a následně již 

nestačil příslušné odkazy vyhledat a doplnit. 

Méně závažným, ale souvisejícím problémem je nejednotný způsob odkazování na zdroje. Autor 

občas používá odkazy v textu a občas v poznámkách pod čarou. Není přitom jasné, proč jednou 

volí první a jindy zase druhý způsob. 

3. Hodnocení obsahové stránky práce 

K obsahové stránce práce nelze vznést žádné závažnější připomínky. Autor si zvolil odpovídající 

teoretický rámec (umírněný konstruktivismus a konkrétně koncepty regionálního bezpečnostního 

komplexu a "brandingu" v mezinárodní politice) a dokázal jej účelně využít pro analýzu 

dosavadního vývoje a budoucích perspektiv severské integrace, respektive severské regionální 

identity. I když je pravda, že někdy mohla být aplikace zvolených teoretických konceptů a následná 

analýza hlubší a podrobnější. 

Struktura práce mohla být logičtější a zacílenější, kdyby autor v úvodu lépe a rigorózněji 

formuloval své výzkumné otázky. Na takto vágně a mnohoznačně formulované otázky totiž vlastně 

odpovědět nelze a autor na dvě ze tří otázek skutečně explicitně neodpovídá. 

4. Celkové hodnocení 

Martin Benda si zvolil téma, kterému se dlouhodobě věnuje, což se na výsledné podobě jeho práce 

kladně projevilo. Po formální i obsahové stránce představuje práce výrazný nadprůměr. Autor 

projevuje hluboké znalosti zpracovávané problematiky, které jsou ještě podepřeny jeho znalostí 

skandinávských jazyků. Je proto schopen dospět k řadě výborných postřehů a závěrů, které 

pregnantně interpretují různé aspekty severské regionální integrace a identity. 

I přes výše zmíněné výhrady (které však nejsou zásadního významu) proto práci Martina Bendy 

doporučuji k ol] uji ji ohodnotit známkou výborně. 
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