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Petr Tomka se ve své diplomni préci vénuje jednomu z nejdilezitéjsich a zaroven
nejzajimavéjSich témat ideového vyvoje béhem kratkych osmi mésicii prazského jara: totiz
diskusim o moZné/nutné reformé politického systému v Ceskoslovensku. Takto $iroce je
diplomni prace zaméfena, ackoli autor - v souladu s dobovou dikci — mluvi v ndzvu prace
pouze o diskusich o demokratickém socialismu. Pod touto jakoby sdilenou metaforou se
oviem v médiich na jafe a v 1ét€ 1968 debatovalo 1 o0 mnohem radikélnéjSich zménach
politického systému.

Budiz vytknuto hned na po€atku, Zze Tomkovu povaZuji za velmi zdatilou a Ze ji je jen
malo co vytknout. Prace je piehledné a velmi smysluplné strukturovana. Na pocatku autor své
téma velmi piesné definuje a vysvétli jeho vyznam, predklada rozbor relevantni pramenné
zdkladny a stavajici sekundarni literatury, za¢lefiuje své téma do $ir§ich souvislosti historie
¢eskoslovenského roku 1968 (kap. 1-3), aby pak v jadru prace ve tfech ¢astech (kap. 4-6)
roz¢lenil Sirokou medialni diskusi praZzského o reformeé politického systému do tii zédkladnich
segmenti, analyzoval a zhodnotil je. V zavéru (kap. 7) pak podava hutnou, ale srozumitelnou
a prehlednou formou shrnuti svého vykladu.

Petr Tomek pracoval se Sirokym spektrem prament, svij vyklad opira o analyzu &ty
denikt (Rudé pravo, Mlada fronta, Prace, Svobodné slovo), ¢tyt tydenikii (Literarni listy,
Reportér, Student, Kultirny Zivot) a jednoho mési¢niku (MY 68). Zarovei oviem vyuzil i
fadu svazkl editovanych dokumenti (pfedevsim z edice Prameny k d&jindm &eskoslovenské
krize). Velmi intenzivn€ vytéZil téZ fadu titull stavajici memodrové literatury (trochu matouci
je, ze memodry fadi v zavére¢ném piehledu nikoli mezi prameny, ale mezi literaturu). Ve své
praci vyuzil (skuteéné nejen citoval, ale opravdu velmi zdafile pouZil) $iroké spektrum stavaji
literatury. V zasadé neopominul nic z ¢eské historiografické produkce, ze zahrani¢ni produkce
by se snad dala jesté pfipomenout prace Kierana Williamse, vliibec ale neni zastoupena
slovenska historiografie. Samotny ptehled pouZité literatury ¢ita o hodné vice nez sto tituld.
Pochybnost snad vzbudi jen drobnost, Ze totiZ prace Osmasedesaty je uvedena dvakrat: jednou
pod jménem Petra Pitharta, podruhé pod pseudonymem Sladdecek (pod kterym pivodné
v exilu vysla).

V jadru své prace autor charakterizuje a analyzuje tfi zakladni proudy uvaZovani o
reformé politického systému: predstavy vrcholnych politik reformniho k¥idla KSC, nazory
komunistickych intelektualt (pro néZ ovsem jejich angazma b&hem prazského jara bylo
vétSinou rozhodujicim krokem k rozchodu s komunismem, byt si to né¢ktefi naplno uvédomili
az pozdgji) a pfedstavy nekomunistickych intelektuali. Samoziejmé, Ze jde zaroveri o jakousi
triadu, ve smyslu vZdy rezolutnéjsiho a radikalngjsiho rozchodu s realitou komunistického
rezimu: od dil¢ich a kosmetickych tprav, na né€Z se omezovaly pfedstavy prvni skupiny po
v z4sadé¢ uplné (byt’ tteba ne vzdy vyslovné formulované) odmitnuti existujicich poméri a
pozadavek obnoveni parlamentni demokracie v ptipadé skupiny tieti. Ve vSech tfech
kapitolach autor vénuje pozornost skute¢né reprezentativnim osobnostem a rozebira a
interpretuje stéZejni texty. Samoziejmeé, do jisté miry diskutabilni je dplné piesné vymezeni
druhého a tietiho proudu, okraje se spiSe piekryvaly a dopliiovaly. Ne tplné stoprocentné
uplatnitelné je autorovo vymezeni genera¢nim piedélem (opravdu ne vSechny osobnosti
tretiho proudu jsou o generaci mladsi). Jistou neur¢itost pfesného rozliSeni nakonec doklada i
fakt, Ze autor do tfeti skupiny nestranickych radikal® fadi i Petra Pitharta a Ivana Svitadka. Ti



tam skute¢né patii radikalnosti svych nazor(; osobnostni anamnézou (ptivodné nadSeni pro
komunismus a &lenstvi v KSC, poté prehodnoceni postoji a rozchod s komunismem) by se na
né hodily rysy, jimiZ autor charakterizuje skupinu druhou.

Na zavér a dohromady: bezesporu prace Petra Tomky hloubkou zabéru, znalosti
tématu i literatury, schopnosti nejen analyzy pramend, ale i pfesné a srozumiteln¢ podané
interpretace, stylem, jazykem, rozvrhem textu pfesahuje zfeteln€ Groven obvyklou pro
diplomové prace. Bez rozpakt ji doporucuji k obhajobé a navrhuji klasifikovat vyborné.
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