
Posudek  diplomové práce vypracované Ing. Lucií Luxovou  

na téma „Základní kapitál kapitálových společností, jeho tvorba a ochrana“   

Předmětem posudku je diplomová práce věnovaná prakticky významnému a teoreticky náročnému 

tématu  z oblasti  práva  kapitálových  společností.  Zvolené  téma  je  aktuální,  mimo  jiné  i  vzhledem 

k poslední  novele  druhé  (tzv.  kapitálové)  evropské  směrnice  a  navazující  změně  právní  úpravy 

obchodního zákoníku. Proto lze jeho volbě přisvědčit. 

Členění  práce   je  logické  a  respektuje  metodu  postupu  od  obecného  ke  zvláštnímu.  Autorka 

nejprve  definuje  základní  pojmy,  s nimiž  v textu  dále  pracuje  (kapitálová  společnost,  vlastní  kapitál, 

vklad a základní kapitál). K vymezení kapitálové společnosti lze poznamenat, že se mu autorka buď měla 

vyhnout s tím, že jde o termín, který je posuzovatelům nepochybně znám, nebo – pokud pojednání o něm 

zařadila – měla být přesnější. Autorčina charakteristika kapitálové společnosti,  podle níž se společníci 

osobně nepodílejí na běžném řízení společnosti (str. 3) není přesná.  Mělo být uvedeno, že ze zákona 

nejsou  společníci  kapitálových  společností  ani  statutárním  orgánem  ani  těmi,  jimž  náleží  obchodní 

vedení,  jako  je  tomu  u  společníků  veřejné  obchodní  společnosti  či  komplementářů  komanditní 

společnosti. Kromě toho, společníci společnosti s ručením omezeným se velmi často na řízení společnosti 

podílejí (a mnohdy i společníci soukromé akciové společnosti s omezeným počtem akcionářů). Poslední 

věta třetího odstavce (str. 3) sice naznačuje, že autorka si je zřejmě těchto skutečností vědoma, mělo to 

však  být  patrno  i  z textu.  Nad  rámec  této  připomínky  poznamenávám,  že  některé  evropské  státy 

připouštějí   vytvoření společností  s ručením omezeným se základním kapitálem ve výši jednoho eura či 

nižším.  V subkapitole  pojednávací  o  dvojím  pojetí  „vkladu“  autorka  zřejmě  naráží  (i  když  to  opět 

nevyjadřuje přesně) na skutečnost, že tuzemská úprava rozlišuje mezi vklady, jejichž celková výše musí 

souhlasit  s výší  základního  kapitálu  a  předmětem    vkladu,  jehož  hodnota  může  být  na  vklad  do 

základního kapitálu započítána pouze částečně (§ 109 odst. 3, § 163a odst. 3 ObchZ).   Druhá kapitála 

pojednává  o  základním kapitálu,   jeho  funkcích  a  koncepci.  Třetí  –  rozsahem stěžejní  -  kapitola  je 

věnována problematice reálné tvorby základního kapitálu. Diplomová práce je zakončena velmi stručným 

závěrem,  jehož  převážná  část  by  patřila  spíše  do  úvodu,  neboť  se  zde  z  poloviny uvádí,  o  čem se 

pojednává v předchozích kapitolách. Celkově lze ke struktuře  diplomové práce uvést, že je přehledná. 

Autorka do ní zařadila některé vybrané otázky tvorby a ochrany základního kapitálu. Tento přístup jí 

nelze vytýkat, neboť vyplývá ze skutečnosti, že samotné téma je velmi široké a komplexní pojednání  o 

dané problematice v celé šíři by přesahovalo možnosti diplomové práce. Tento postup bycl schválen i 

vedoucí diplomové práce. 



Ze způsobu splnění  diplomového úkolu  je patrný zájem diplomantky o zvolené  téma.  Je  též 

zřejmé,  že  má ekonomické,  resp. účetní  znalosti  (zřejmě díky svému dalšímu vzdělání).  To je jistě 

přínosem i  pro  práci  věnovanou  juristické  problematice,  i  když  některé  pasáže  práce  silně  akcentují 

ekonomický  přístup.   Souhlasím  s názorem,  že  z ekonomického  hlediska   (resp.  přesněji  z hlediska 

posouzení  ekonomického stavu společnosti)  má základní  kapitál  podstatně  menší  význam než vlastní 

kapitál  (str.  5). Na str.  6 se ale – podle mého názoru nepřesně – hovoří o stanovení minimální výše 

základního kapitálu (ale i vlastního kapitálu!) zákonem. Tento závěr by byl akceptovatelný pouze pro 

„počáteční“ vlastní kapitál,  pokud by společníci  nevnášeli  do společnosti  emisní ážio  a i pak by byl 

nepřesný (např. vzhledem k nákladům  souvisejícím se založením společnosti). Z dílčích připomínek lze 

dále upozornit  na vyjádření na str. 5 o dalších způsobech  vkládání majetku do společnosti. Zde  by byla  

na  místě  zmínka  o  příplatkové  povinnosti  společníků  společnosti  s ručením omezeným do  vlastního 

kapitálu  dle  §  121 obch.  zák.  (nejde  o  zásadní  připomínku).   Se  skepsí  autorky ke  garanční  funkci 

základní kapitálu souhlasím, výhradu mám k povrchnosti jejích argumentů (str. 9). Obdobně zkratkovitě 

se vyjadřuje  i  o funkci základního kapitálu jako měřítku účasti  společníka ve společnosti.  Na str.  18 

autorka hovoří o Companies Act jako o zákonu o obchodních společnostech. Tento zákon upravuje pouze 

kapitálové společnosti. Na následující stránce není také přesné autorčino tvrzení, z  něhož by vyplývalo, 

že  žádný  americký  stát  nestanoví  minimální  výši  základního  kapitálu.  K pojednání  o  vkladech  ve 

výkonech poznamenávám, že kromě problémů, které autorka uvádí, lze také poukázat na skutečnost, že 

věřitel nemůže vést exekuci na majetek společnosti spočívající v závazku společníka poskytnout vklad ve 

výkonech.  Dále  dodávám,  že  například  Francie  či  Itálie  umožnily  pro  své  společnosti  s ručením 

omezeným  vklady  ve  výkonech.  Aktuálně  zařadila  diplomantka  pojednání  o  výjimkách  z povinného 

oceňování vkladů.    

Seznam použité  literatury je  přiměřeně  rozsáhlý a  jsou v něm obsaženy i  zahraniční  anglicky 

psané prameny.   Autorka na  použitý pramen odkazuje v souladu s citačními  standardy (u některých 

poznámek pod čarou – např. u pozn. č. 25, 73 a některých dalších – chybí tečky za větou).  Pracuje též  

s relevantní  judikaturou Nejvyššího soudu ČR.  

Přes některé výše uvedené  připomínky považuji posuzovanou diplomovou práci za způsobilou 

obhajoby.  

Praha,  29. prosince    2010

                                           Prof. JUDr. Stanislava Černá, CSc. 

                                                                                 vedoucí diplomové práce




