Posudek na diplomovou praci Lenky Kolarikové
Institut zabezpecovaci detence: poslani, cile a meze nového ochranného opati‘eni

1. Zameéreni diplomové prdace a jeji zakladni koncepce

Ptedlozena diplomova préce byla zpracovéana jako povolené individudlni téma, a to s ohledem
na dlouhodobéjsi hlubsi zajem diplomantky o tuto problematiku, kterou prokazala v prubéhu
vyuky zékladii trestniho prava, trestni politiky a kriminologie v ramci svého studia na
filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy.

Diplomova prace (dale téz DP) je vénovana jednak analytickému vykladu nového
trestnépravniho institutu zabezpecovaci detence (dale téz ZD), jednak empirickému Setfeni
zaméfenému na oblast vykonu ZD v prvém obdobi jejiho uplatiiovani v praxi.

Zakladni koncepce diplomové prace zaméfené na tuto problematiku musi nutné zahrnovat
nejen trestnépravni oblast, ale i vybrané otazky spravniho prava a poznatky kriminologické
povahy. Kvalitni zpracovani takto koncipované DP vyzaduje proto schopnost piekrodit
striktné chdpané hranice jednotlivych védnich oborli, coz mize byt pro zacinajici autorku,
pomérné obtiznym tkolem. O to vice je pak tieba kladné hodnotit, pokud se tyto pozadavky
podafi splnit, coz je pravé pripad posuzované diplomové prace, ktera nabizi zajimavy vyklad
jak pravni, tak penologické problematiky trestnich sankci, zejména pak nového ochranného
opatfeni zabezpeCovaci detence.

Préce je zpracovana v rozsahu 60 stran vlastniho textu vykladu, obsahuje uvod, zavér, anotaci
v Ceském a v anglickém jazyce, dobie zpracovany piehled pouzité literatury a pét ptiloh.
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analyticky) o pravni Gpravé zabezpeCovaci detence, vcetné jejiho porovnani s pravni tipravou
slovenskou. Nejde zde sice o komparativni ptistup v pravém smyslu slova, ale spiSe o
srovnani vybranych ustanoveni, kde se autorce podafilo na omezeném prostoru (s. 38-40)
vyjadfit koncisné hlavni rozdily ¢eské a slovenské trestnépravni upravy ZD i nékteré zajimavé
poznatky z praxe zajisténi jejiho vykonu (napft. absenci odpovidajiciho zatizeni pro vykon ZD
na Slovensku).

Praktickd ¢éast prace je obsazena v kapitolach 8-9 (s. 45-65), kde vychazi autorka kromé
internich predpisti vézetiské administrativy ze svych rozhovort se zaméstnanci Ustavu pro
vykon zabezpecovaci detence situovaného pii Vazebni véznici v Brné-Bohunicich, studia
prislusné dokumentace zde umisténych chovanct a z dalSich poznatka ziskanych z navstévy
tohoto zatizeni.

Diplomova prace vyUstuje v pregnantné¢ formulovany zaveér (s.66-68), ktery kriticky shrnuje
shromazdéné poznatky a na jejich zakladé¢ formuluje konkrétni podnéty a otdzky, jejichz
vCasné feSeni podmiiiuje Gspésnost tohoto institutu v budoucnu (jako je napt. nasledna péce o
chovance propusténé ze ZD).

Lze tedy konstatovat, Ze zaméieni diplomové prace a jeji zakladni koncepce vyjadiena jeji
vnitini strukturou odpovida v plném rozsahu deklarovanému smyslu a spliuje tak pozadavek
kladeny na diplomové prace ohledné souladu cilti, kterych mélo byt dosazeno se zptisoby,
jaké k tomu byly pouzity.



2. Zvolené metody a uroven formalniho zpracovani

Autorka zvolila jako hlavni metodu zpracovani své diplomové prace trestnépravni
analyzu platné upravy. K tomu vyuzila pfedev§im sekundarni analyzy literarnich prament. Z
provedené¢ho rozboru pak vychézela pii formulaci svych kritickych postfehi a zamysleni,
které jsou logicky zaclenény do textu jednotlivych kapitol. O vyuziti dostupné tuzemskeé
literatury svéd¢i pribézné uvadéné odkazy. Peclivost a duslednost citaci dokumentuje
pozornost, kterou autorka vénovala i formalni urovni své prace. Pieklepy ¢i nepiesnosti (viz
napt. chybné napsany nazev Ceské republiky - s. 19, zafazeni Bavorska mezi anglosaské
systémy - s. 43) jsou nastésti ojedinglé.

Zpracovani diplomové prace po strance formalni, véetné jejiho rozsahu, tak plné odpovida
pozadavklim na ni kladenym. Autorka zvladla dobfe svou praci i po strance stylistické.
Ptilohy zatazené na konci prace vhodné dokumentuji zvolené téma.

3. Doplnujici otazky pro ustni obhajobu

V zajmu GspéSné Ustni obhajoby je ucelné, aby se autorka vyjadfila k nasledujicim otazkam,
popf. svij pisemny text jeste ustné doplnila:

- vysvétlila urcity rozpor mezi tvrzenimi ohledné smyslu ukladdat zabezpecovaci detenci
mladistvym, kdyZ tuto moznost na jedné stran¢ presvédcive zpochybiiuje (srov. s. 33-
34), aby ji na stran€¢ druhé nepfimo doporucovala, kdyz uvazuje o =zfizeni
specializovaného detencniho oddéleni v ramci nékterého z vychovnych tUstavl, popf.
samostatného tustavu pro mladistvé (s.66); uvedla v této souvislosti odpovidajici
doporuceni z Evropskych pravidel pro mladistvé pachatele s ulozenymi sankcemi nebo
opatfenimi Rec (2008)11,

- 1épe zdiivodnila skute¢nost, ze po vice nez puldruhém roce od nabyti ti¢innosti novely
zavadéjici zabezpecCovaci detenci do naSeho trestnépravniho systému sankci je stale
pfislusné zafizeni pro jeji vykon poloprazdné (v soucasnosti je zde umisténo jen 7
chovanctl) — je tfeba uvést jak pravni, tak faktické limity;

- doplnila vyklad ve své prvé kapitole o vycet pozadavkii kladenych na opatieni typu nasi
zabezpecovaci detence platnymi Evropskymi vézenskymi pravidly Rec(2006),

- kriticky zhodnotila zaméfeni a obsah programti realizovanych v soucasnosti v Ustavu
pro vykon zabezpecovaci detence v Brné-Bohunicich.

4. Celkové zhodnoceni prace

Posuzovanou diplomovou praci doporucuji k Gstni obhajob&; v zavislosti na tom, jak se
autorka ve svém vystoupeni vyporddd se shora uvedenymi otizkami a i
piipadnymi piipominkami oponenta, ji Ize hodnotit klasifikacnim stupném velmi dobie az
vyborné.

V Praze, dne 30. srpna 2010

Prof.. JUDr. Helena Valkova, CSc.
vedouci diplomové prace
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