Posudek vedouciho diplomové prace

Diplomant: Jan Mékota

Téma a rozsah prace: Pozemkové Upravy a jejich vztah k ochrané Zivotniho prostredi

Prace o celkovém rozsahu 68 stran je rozdélena do péti ¢asti vénovanych postupné ucelu a
pfedmétu pozemkovych Uprav, vyvoji pozemkovych Uprav na Ceském uUzemi, formam
pozemkovych Uprav a fizeni o nich, planu spolecnych zafizeni jako nastroji ochrany Zivotniho
prostifedi a obnové katastrdlniho operatu. Praci dopliuji uvod, zavér, seznamy zkratek a
pouzitych zdrojli, dvé prilohy a ¢eské a anglické shrnuti.

Datum odevzdani prace: 21. prosince 2010

Aktudlnost (novost) tématu: Téma, které si autor zvolil, sice nelze povaZovat za nové,
v zadném pripadé vSak neni tématem vycerpanym. Pozemkové Upravy jsou vyznamnym a
stdle aktualnim nastrojem nejen ucelného vyuzivani pldy, ale také jeji ochrany, potazmo
ochrany pfirody a krajiny a Zivotniho prostiedi obecné.

Ndarocnost tématu: Téma Ize povaZovat za stfedné narocné. Az na nékteré dil¢i otazky necini
pochopeni pravni Upravy obtize, zpracovani tématu vsak komplikuje nutnost porozumét
technickym aspektim pozemkovych Uprav, coZ vyZaduje alespont minimalni znalosti z praxe.

Hodnoceni prace: Praci celkové hodnotim jako pradmérnou, a to jak po strance formalni, tak
obsahové. Z hlediska grafického, stylistického a gramatického nemam k praci vyhrady, autor
dobre pracuje s pozndmkami pod ¢arou a spravné cituje. Co se tyka struktury prace, povazuiji
ji za logickou, ackoliv nijak origindlni. Z hlediska obsahového bych autorovi vytkla popisnost a
jistou povrchnost prace - az na vyjimky neusiluje o hlubsi proniknuti do problematiky,
pridrzuje se relevantnich pravnich predpisi a malo vyuZivd své schopnosti kritického
hodnoceni pravni Upravy (kterou jinak ¢astecné prokazuje v zavéru prace). Autor se mohl
zejména vice zamérit na otazku vztahu pozemkovych Uprav k ochrané Zivotniho prostredi,
které je pres nazev prace vénovano pouhych patnact stran textu. Na druhou stranu ocenuji
snahu o jasnost a prehlednost vykladu a v neposledni radé téz zarazeni grafickych priloh.

Doporuceni k obhajobé a navrh klasifikace: Pres vySe uvedené vyhrady konstatuji, Ze prace
spliiuje pozadavky kladené na diplomové prace na Pravnické fakulté UK, a doporucuji ji
k ustni obhajobé s navrzenym klasifikaCnim stupném velmi dobfe aZ dobre.

Pfipominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé:
V ramci obhajoby bych autora pozadala o vyjadreni k nasledujicim tématim:

1. Zakladni pfinos pozemkovych Uprav pro ochranu Zivotniho prostredi.

2. Vzavéru prace autor kritizuje ustanoveni § 9 odst. 13 zdkona ¢. 139/2002 Sh., o
pozemkovych upravach a pozemkovych uradech, a navrhuje prodlouzeni zde
uvedené lhaty k uplatnéni naroku na poskytnuti finanéni nadhrady na deset let. Jaké
jsou jeho argumenty pro tento navrh?

V Praze dne 14. ledna 2011

JUDr. Karolina Zékovska, Ph.D.
vedouci diplomové prace



