Posudek diplomové prace ,,Univerzalismus lidskych prav ve svétle plurality kulturnich

hodnotovych vzora Afriky* predloZené Lubicou Guindon

K tématu préce:
Predlozena diplomova prace v rozsahu 70 stran textu se zabyva tématem Univerzalismu

lidskych prav ve svétle plurality kulturnich hodnotovych vzor Afriky. Takto formulované téma zatim
Vv Ceském kontextu neni zpracované a praci vénovanych otdzce univerzality lidskych prav je také
pomalu. Autorka se vice soustfedi na dil¢i otazku Zenské obftizky, ktera je v mezinarodnim pravu
lidskych prav jednou z velmi palcivych. Jedna se o praktiku, ktera naruSuje télesnou integritu Zzeny
bolestivym zpiisobem, ktery zanechava nasledky — ale zaroven je tato praxe staty tolerovana. Prace
dava danou praktiku do kontextu uvah o univerzalité lidskych prav, zaroveni v§ak bere v potaz i otazku
»africkych hodnot* a relevance regionalnich specifik. Diplomantka si vybrala skute¢né aktualni téma,

které neni jednoduché.

Ke zpracovani tématu:

Po formalni strince mam K praci jen drobné ptipominky. Piedevsim tedy to, Ze jsou v praci
bohuzel, byt v malém mnozstvi, pteklepy. Zaroven chci zdlraznit, ze pfilisSné pouzivani cizich slov
v praci velmi rusi plynuly tok a srozumitelnost textu. V budoucnu by se méla autorka vzdy nad
pouzitim cizich slov zamyslet a pouzivat je opravdu s rozvahou.

Prace je ¢lenéna do tivodu, Sesti ¢asti a zavéru. VElenén je obsah a seznam pouzité literatury.
Prace je zpracovana s vyuzitim primarnich i sekundarnich pramend, a odborné domadci i zahrani¢ni
literatury, a to v nadstandardnim mnozstvi.

Po celou dobu c¢teni prace jsem si kladla otazku, pro¢ vlastné diplomantka praci pise. Z ivodu
ani zavéru odpoved nevyplyva, neni zfejmé, co ma prace za cil. Proto je t€zké hodnotit, zda je zvolena

osnova a metoda (ktera ostatné t€Z neni explicitné naplanovana) vhodna.

K obsahu préce:

Prace pro mé byla, zejména v prvnich dvou kapitolach, obtizné Citelna, Z&asti je to tim, Ze
byla na nékterych mistech pouzivana ptemira cizich vyrazi. U nékterych si nejsem dosud jista, co jimi
meélo byt fefeno, kupiikladu hned u na zacatku prace uvadéném ,komplexnim paradoxnim
usporadani®, na némz ma stavét mezinarodni ochrana lidskych prav, mi neni zfejmé, ani co dany
pojem znamena, ani pro¢ je v praci zminén. V mnoha pfipadech na mé jednotlivé kratké odstavce
pusobi jako svého druhu oznameni, ¢i vykiiky, které ptisobi natolik odd€leng, Ze je té¢zké, ba témer
nemozné, sledovat linii uvah autorky. To se ale zda byt problém predevsim na prvnich cca 15 stranach,
dale je situace lepsi. Tyto odstavce jsou nicméné plné informaci a skute¢n¢ zajimavych postieht; a to
vice je $koda, Ze neni zfejma linie, pro¢ jsou prezentovany. Zde mam jen drobné otazky: autorka na s.

16 hovoii o ,,problémech obycejového prava a roztiisténosti upravy jako dusledku historického



vyvoje*“. Jaké problémy ma ptikladmo na mysli? Na s. 17 hovoti diplomandka o ,,vnitinim diskursu®;
jaky vidi vyznam tohoto pojmu pro danou kapitolu?

Jako zajimavou v ¢eském kontextu hodnotim pifedevSim kapitolu vénovanou podrobnéji
normam kogentniho a erga omnes charakteru. Takto podrobné jim vénovana pozornost nebyva a
hodnoceni lidskopravnich norem z tohoto hlediska je pro praci pfinosné. Déle je velmi zajimava i
kapitola Ctyfi az Sest. Zde je linii prace duraz na Zenskou obfizku a postiehy diplomantky jsem si Cetla
opravdu se zajmem.

I po procteni a promysleni prace se mi stale vraci dojem utrzkovitosti prace. Napi. u kapitoly
Universalismus lidskych prav bych proto rada slysela kratké vysvétleni posledniho odstavce dané
kapitoly, co jim chtéla autorka fici. Ostatné rada bych od diplomantky slysSela na istni obhajob¢ kratké
shrnuti toho, pro¢ tu kterou kapitolu v praci pouzila a jaky je (ve dvou az tiech vétach) zavér té které
kapitoly, co zni vyplyva. Protoze prace v sob& obsahuje nesmirné zajimavé myslenky, jen pro
jednotlivosti unika celek.

Prace je celkové zpracovana peclivé a se znacnou znalosti relevantnich instrumenti a
literatury. V zavéru autorka opakuje zakladni aspekty, proto polozim pro obhajobu jako jednu

Z otdzek: co vlastn€ autorka praci zjistila?

Zaver:

Autorka prokazuje velmi dobrou znalost dokumentu i literatury, kterou je v daném piipadé
nutno vyslovné zduraznit. Pfedlozena prace naplnuje kritéria kladena na diplomovou praci, je dobie
zpracovana, napsana odbornym jazykem, vybavena poznamkovym aparatem a seznamem literatury.

Praci proto doporucuji k obhajobé.

V 1stni obhajob¢ pak navrhuji jako mozna témata, na ktera by se mohla diplomantka zaméfit,

nasledujici:

Jaka dal§i FMG podobna sporna témata diplomantka vidi (i v jinych regionech)? Spornym zde
minim onen vyklad ve prospéch regionalni jedinecnosti té které praktiky ze strany nékterych statd.

Jaka teSeni ve prospéch univerzalni ochrany obéti takovychto praktik vidi?

V Praze dne 2. 1. 2011
Mgr. Véra Honuskova



