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Autorka ve své praci provedla sociologicky zaméfenou analyzu zvlastni Zidovské komunity,
ktera ma sice kofeny ve sttedovychodni Evropé, ale svého rozkvétu, zejména po nacistickém
masakru pivodnich obci, dosdhla ve Spojenych statech americkych.

V tvodnich pasdzich své prace autorka veelku pfesné€ vymezila oblast svého zajmu a
uvedla metodologické postupy, kterymi se fidila, veetné vlastni zkuSenosti se satmarskym
prostiedim. V reSerSni ¢asti charakterizuje vysledek vyhledavani relevantni literatury jako
skromny (s vyjimkou literatury o chasidismu obecné, ktera je naopak nesmirné rozsahla),
navic vétSina literatury, vénované pfimo satmarskych chasidiim, ,,si nedostate¢né v§ima
naboZenského pozadi jevi, které popisuje (s. 8). Tim cennéjsi je pak jeji pokus o veelku
synteticky popis zivota a struktury satmarské komunity, zahrnujici jejich nejdilezitéjsi
aspekty.

Pomineme-li prvni kapitolu, pojednévajici obecné o chasidismu, ktera ma za kol
zafadit satmarskou komunitu do Sirsiho historického a nabozenského kontextu, hlavni ¢ast
prace je vénovana oblastem Zivota satmar(, které (i v jejich pojeti) lze povazovat za klicové:
Skolstvi (celkovy vzdélavaci systém), rodinny Zivot (v¢etné postaveni Zen) a nabozensky Zivot
(zahrnujici zejména instituciondlni formy, ale tykajici se i vyloZené intimnich zalezitosti,
zejména otazek ritudlni Cistoty). Tyto zdkladni uzlové body vnitini struktury satmarské obce
autorka dopliiuje rozborem obecni socialni sit€ a funkce médii, kterd paradoxné nejsou ani tak
zprostfedkovatelem mezi obci a vnéj$im svétem, jako spiSe prostiedkem téméf totalitniho
ovladéani mysleni a jednou z ,,bariér®, ktera zajiStuje ,,ochranu® pfed bezboznym okolim a
poméha udrzovat identitu satmarské komunity v t¢éméf nedotéené Cistoté.

Tento ,,idylicky* obraz satmarské komunity pak autorka vice ¢i méné vyslovné
naruduje zejména v posledni kapitole (ale i prub&€zné na jinych mistech své prace), v niz se
kriticky zamysli jednak nad zptisobem vedeni komunity a otazkou autority, jednak nad
problematickymi vztahy komunity navenek, a to jak vi¢i Izraeli (tady jde o notoricky znamé,
teologicky motivované protiizraelské argumenty, které sdili s vétsinou tzv.
,ultraorthodoxnich® prouda v judaismu), tak i vii¢i vétsinoveé americké spole¢nosti a jinym
mensinam (Hispanclim, Afroameri¢antim), kde dochézi ke stfetim motivovanym socialng,
ekonomicky, ale i kulturné.

Dulezity je zavér prace, kde autorka kriticky shrnuje hlavni vysledky, ke kterym dosla
v prub&hu své analyzy: na jedné stran€ vcelku uspé$né ptezivani komunity v cizim prostiedi a
vysoka vnitini integrovanost, na druhé strané rostouci problémy s vnéjS$imi vztahy, sniZzenou
kompatibilitou s vétSinovym systémem a zejména nepfili$ optimisticka perspektiva dalsi
existence, na niZ se podepisuyji vnitini (mocenské boje) 1 vnéjsi (zvySena podeziivavost vici
extremistickym skupinam po 11.zafi, socialni a ekonomické tlaky) faktory. Jeden dilezity
detail na zavér: zminka o problémech vyskytu a 1é¢eni dusevnich poruch (ale i citového
stradani vdanych Zen) nepfimo ukazuje, jak zavadéjici je ,,romanticka™ predstava
naboZenskych blouznivci, Ze bezvyhradna poslusnost naboZenské autorité a izolace od
rusivych vlivii bezbozného svéta automaticky vede ke ,,$tésti*.

Navrhuji hodnotit praci jako vybornou.
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