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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 72 s.

Pocet stranek pfiloh: 16 pfiloh
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Formalni zpracovani

Jazykové vyjadfeni (dodrzovani pravopisné normy,

stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyrazu) | | X |

Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,

parafraze, odkazy, dodrzeni citadnich norem) | X |

Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenénéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka Uprava)

Metody prace

Vhodnost pouzitych metod | X | |

Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | | X |

Vyuziti praktickych zkuSenosti

Obsahova kritéria a pfinos prace

Pristup autora k feSené problematice (samostatnost, | X | |

iniciativa, spoluprace s vedoucim prace, originalita)

Naplnéni cild prace | | X |

VyvaZzenost teoretické a praktické asti | X | |

Navaznost kapitol a subkapitol | | X |

Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | | X |

vysledkul v praxi



Vhodnost prezentace zavérl prace | X

Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

Piedkladand teoreticko-empirickd prace piedstavuje systém ndhradni rodinné péce v CR,
vcetné legislativniho ramce, ktery tuto oblast upravuje, s cilem zaméfit se na problematické
oblasti tohoto systému. V kratkém vstupu je t€Z zminéna historie ndhradni rodinné péce a
piistupy v zahranici.

V empirické ¢asti autorka vyuziva kvalitativniho vyzkumu, s cilem zjistit nahled pracovnika
v oboru nahradni rodinné péce na oblast vzdélavani pro rozvoj pracovnich kompetenci a
oblast osobnostnich ptedpokladl, jako nutné podminky ke kvalitnimu vykonavéani této
profese.

Naméty k diskusi:

Hlavnim tématem vasi prace byla analyza problémi ndhradni rodinné pé¢e v CR. V ramci
piiblizeni vSech aktudlnich forem NRP, se k problematickym jevim pfiili§ nevztahujete.
Tuto problematiku otevirate pouze v ramci velice kratké kap. €.. 5, kterou nelze povazovat
za analytickou. Proved’te hloubkovou analyzu nékterého ze zakladnich problémii NRP,
vyjdéte z nastinéni na s. 46.

Na s. 9 uvadite teorii pfipoutani, kterou vSak témét neobjasnujete, navic se dopoustite
nepiesnosti tvrzenim, ze teorie attachementu vychdzi zteorie psychické deprivace Z.
Matéjcka. K jakym vysledktim pii ovérovani této teorie dochazi M. Ainsworth?

Celkové hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Predlozena prace ponékud popisnym zpusobem predstavuje jednotlivé formy nahradni
rodinné péce, oCekavala bych zde vyznamnéjSi rozsah vlastnich nahledi a odbornou
analyzu samotné autorky prace. Tuto vytku mam pifedevsim k podstatné kapitole €. 5, ktera
v nedostateném rozsahu osvétluje ,problémy NRP“ a jen okrajové zminuje problematiku
vzdélavani, ktera se stala téz pfedmétem vyzkumu. Pozitivné hodnotim empiricky vstup do
terénu, ackoliv zde postradam vice otazek pro respondenty, které by zjiStovaly avizované
osobnostni pfedpoklady vykonavané profese. Vysledky vyzkumu by zaslouZily podrobné&;si
prezentaci.
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