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Posudek oponenta rigorézni prace — Svoboda usazovini v mezinirodnim pravu

soukromeém

Tématem piedloZené rigorézni price je Svoboda usazovéni v mezindrodnim pravu
soukromém. Kolega Mgr. Bc. Andrej Statiko se ve své préci, kterd mé rozsah 116 stran,
zabyva otazkami, které se tykaji obchodnich spole¢nosti a mezinarodniho prava soukromého,
zejména pak pFeshraniénim pfemisténim sidla obchodnich spolednosti.

Otézka svobody usazovani a pfemistovani sidla spoleCnosti je tématem, které se dotyka
n€kolika pravnich obori — vedle mezindrodniho prava soukromého a evropského
mezinarodniho prava soukromého je potieba vzit v potaz i evropské pravo a pravo obchodni.
Vzhledem k tomu, Ze se jedné o oblast, kterd prochazi dynamickym legislativnim vyvojem a
kterd je pfedmétem i soudniho vykladu, je nutno konstatovat, Ze se v daném piipadé nejedna o
téma jednoduché. '

Lze konstatovat, Ze si autor vybral téma aktuélni a pf¥inosné, které byt bylo obecné jiz v Eeské
literatufe zpracovano, tak je s ohledem na soutasny vyvoj stale aktualni.

Autor praci rozdélil do &tyf celki.

V prvni ¢asti rigordézni prace (kapitoly 1 — 5) se zabyva pojmy primarni a sekundarni svobody
usazovani v komunitarnim pravu a piedstavuje inkorporadni teorii a teorii sidla. Dale autor
vtéto Casti rozebird zadkladni judikaturu SDEU ohledng pfemisténi sidel spolecnosti,
piedstavuje zdkladni linii judikatd — pocinaje Daily mail aZ po judikat ve véci Cartesio a
dovozuje zékladni my$lenkovou linii, kterd vede Soudni dviir p#i jeho rozhodnutich. Autor se
v této Casti vénuje i soutéZi pravnich fadl ohledn& upravy zakladnich otdzek korporaéniho
préva. V této &asti lze ocenit i to, Ze autor piedstavuje zakladni vipravu korporaéniho prava
USA a zabyvad se 1 takovou praktickou otazkou, jako je postaveni piedstavenstva viiéi
akcionaium (str. 62 a nasl).

Ve druhé casti prace (kapitola 6) se autor vénuje pravni Gpravé nadndrodnich forem
spoleCnosti, kferé jsou zakotveny komunitdrnim pravem. Piedstavuje zde pfedevSim
Evropskou spole€nost a ve struénosti se vénuje i Evropské druZstevni spole¢nosti a navrhu
pravni Gpravy European Private Company.

Ve tfeti ¢asti své rigordzni prave (kapitola 7) se autor vénuje otdzkam obzvlasté aktualnim a
to je volny pohyb subjektil kolektivniho investovani. Spravné zde poukazuje na regulatorni
Sinnost CNB (str. 105,106), ktera ma de facto vliv na vykon svobody usazovani t&chto
subjekti.



Ve ¢&tvrté Casti své rigordzni prace ( kapitola 8) se pak autor zabyva predeviim vyznamem
zakona o pfem&néch pro svobodu usazovéni z pohledu &eského pravniho fadu.

Co se ty€e vybéru literatury, tak ten povaZuji za dostateny — a to jak literatury doméci, tak i
zahraniéni.

TaktéZz rozsah rigorézni prace — 116 stran povaZuji za vyhovujici.

Co se ty€e formalni Grovn& zpracovani préce, tak zde mohl autor své rigorézni praci dle mého
nazoru vénovat vice peClivosti. V préci se objevuji pfeklepy (napf. str. 10 ,,v podob& pravni
nejistote™) &i nadprimérné pouZivani nepfesnych pojmi (napf. str. 22 ,n&kdy se zneuZiva®,
,nékteré predpisy stanovi®).

Déle lze autorovi vytknout, Ze ne vZdy jasn& vyargumentuje své nazory &i odkaZe na piislu$ny
zdroj v literatufe — napf. 19 a pravni Giprava usazovéni pojistoven.

Obzvlasté je nutno poukdzat na str. 91, kde se autor zabyva velmi dileZitymi otizkami
ohledn€ statutu cennych papirii. Autor zde tvrdi, Ze zékladni statut cenného papiru se ¥di
stejné jako osobni statut emitujici spole¢nosti. Dale zde autor uvadi, Ze u zaknihovanych
cennych papirii bude v€cny statut uren dle sidla rozhodujiciho zprostiedkovatele drzby

cenného papiru.

V ramci obhajoby své rigordzni prace by se mél autor vyjadiit k otdzce, jak k témto svym
zaverim dospél a objasnit je v kontextu &eského pravniho ¥adu. Dale by mé&l uvést, zda v této

oblasti existuje n&jaka mezinarodni uprava.

Zaveér:

V predloZené rigorézni préci se dle mého nézoru autorovi podafilo dobfe analyzovat otizky
svobody usazovani v kontextu mezinarodniho prava soukromého a evropského prava.
PfedloZenou rigorézni préci doporuluji k obhajobé a jsem toho néazoru, Ze tato price je
zplsobila obhajoby. Pokud bude prace sp&$né obhdjena, doporuduji udéleni akademického
titulu JUDr.
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