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Predkladand prace ma rozsah 59 stran textu a je ¢lenéna do deviti kapitol, v zavéru prace je
uveden seznam citované literatury. Soucdsti posuzované prace jsou rovnéz tii grafické
ptilohy.

Uvodni kapitola stru¢né popisuje okolnosti vzniku predkladané diplomové prace, jeji cile a
zpusob feSeni.

Nasledujici rozsahld kapitola ,,Soucasny stav budovéani hlubinnych wloZiSt* pifedstavuje
reSerSni studii popisujici pfipravu ulozist' radioaktivniho odpadu, dale se zabyva situaci
v Ceské republice a ve svété. Tato kapitola je svédomité zpracovana s vyuzitim nagich i
zahrani¢nich podklada.

Pro zvySeni piehlednosti a s ohledem na souhrnny nézev této kapitoly, bych doporucovala jeji
roz¢lenéni na dvé samostatné kapitoly - prvni ohledné stavu budovani Glozist’ u nés a ve svété
a druhou, zamétfenou na vyzkumy provedené v Bedfichovském tunelu. Bedtichovsky tunel je
v tomto smyslu spiSe vyzkumnou lokalitou a s vlastnim budovanim hlubinného ulozisté (HU)
uzce nesouvisi.

Na obrazku 5 — pro Uplnost chybi rovnéz studovany vojensky prostor Hradisté v zdpadnich
Cechach, ktery byl rovnéZ posuzovan, i kdyz vybran nebyl.

Rovnéz doplnuji informaci ohledné budovani meziskladu na lokalité¢ Skalka (str. 14) — Skalka
je nazev potencialni lokality pro vybudovani meziskladu a je kompetenci CEZ. Oznadovani
lokality pro vybudovani HU jménem Skalka je zavadgjici a nemélo by byt pouzivano.
V soudasné dobé SURAO posuzuje lokalitu oznatovanou Kravi hora, ktera se nachazi
v blizkosti lokality Skalka, a to z hlediska umistitelnosti HU.




Neéktera konstatovani v textu by mohla byt podlozena zdrojem pro opraviujici tato
konstatovani — napf. kap. 2.3. str. 22 ,,postupné se vykrystalizoval napiiklad nazor...“ nebo
,»obdobné je v odborné obci pfijiman nazor...“ atd. Rovnéz bych doporucovala uvadét u
piistrojii zmiftovanych v textu vyrobce — str. 23, 234 atd.

Na str. 25 a dale se autor pousti do polemiky ohledné vypoctd modulu E a jeho korekce
pomoci Masudova vzorce a jeho aplikace v praxi. V této souvislosti by byl zajimavy nazor
autora této diplomové prace, jak hodnoti jeho pouziti. Rovnéz by bylo vhodné uvést podklad
pro konstatovani stanoviska geologti z Pfirodovédecké fakulty v Praze.

Ohledné testovani metody vysokofrekvencni seismiky v Bedfichovském tunelu je ziejmé, Ze
by si tato metoda zaslouzila v budoucnu dalsi vyzkum. Zejména vyvinuti metodiky méteni in-
situ a interpretace, véetn¢ posouzeni moznosti pouziti této metody redlném prostiedi razenych
dilnich d€l, by mohlo pfinést zajimavé vysledky pro vyzkum EDZ.

Rovnéz metoda pulzni reflektometrie, resp. jeji pokusné nasazeni v ramci provedenych
vyzkumnych praci a nésledna uprava postupu interpretace namétfenych dat, mize byt
pfinosem pro interpretaci ostatnich geofyzikalnich metod. Takto zjisténé hodnoty permitivity
mohou slouZit pro charakterizaci horninového prostiedi. Bylo by vSak vhodné v budoucnu
overit na vice méfenich metodiku zpracovani dat, nebot’ tato metoda byla piivodné vyvinuta
pro ur¢ovani vlhkosti zemin a nikoliv skalniho prostredi.

V zavéru této kapitoly se autor ve zkratce vénuje nékterym uZivanym terminim. Ohledné
vysvétleni terminu EDZ lze konstatovat, Zze by se dalo najit velké mnozstvi citaci, protoze
tento termin ve velmi Casto diskutovany.

Lze fici, Ze tato kapitola je zpracovdna velmi svédomité a piedstavuje vlastni Givod do
problematiky charakterizace horninovych masivu, at’ jiz z hlediska pouzivané terminologie,
z pohledu uzitych geofyzikdlnich metod, hodnot parametrii charakterizujicich horninové
prostfedi nebo nezbytného matematického zékladu pro vypocty hodnot studovanych
parametra.

Tteti kapitola Vymezeni metodiky geofyzikéalnich praci, kterd zevrubn& popisuje metodiku
praci, je doplnéna ndzornymi obrazky provedenych méteni. Nedilnou soucasti této kapitoly je
rovnéz technicka specifikace aparatur pouzitych pro méteni.

Nasledujici Ctvrtd kapitola_Zpracovani naméfenych dat je rozdélena na dvé Casti. V Casti
vénované seismickym métfenim je kromé uvedeného postupu zpracovani a pouzitétho SW
upozornéno na moznd uskali pfi interpretaci naméfenych dat v pfipad¢ zpracovani pomoci
metody refrakéni seismiky. Rovnéz v ¢asti vénované geoelektrickym metodam je popsan
zplsob zpracovani dat pro naslednou interpretaci, véetné SW nastroju.

Kapitola_Interpretace namétenych dat se Siroce vénuje zpusobu interpretace ziskanych dat,
vcetné popisu pristupu autora k feSeni dané problematiky. Kapitola je doplnéna mnozstvim
tabulek a pftiloh, resp. vlozenych obrazkd, ilustrujicich vysledky interpretace dat ve formé
fezl a profild. Forma vlozenych obrazkt je pon€kud netradi¢ni, ale nijak nesnizuje hodnotu
posuzované prace — pravdépodobné je ddna technickymi mozZnostmi pii sestavovani této
prace. Tato kapitola je dopln€na rovnéz titemi piilohami — u Pfilohy 2 jsem nenalezla odkaz na
citaci (byla pofizena Stavebni geologii v roce 1982).




Vzhledem ke skuteCnosti, Ze tato ¢ast prace je st€zejni, mozna by bylo vhodné&jsi u kapitoly
Geoelektrika vice oddélit vlastni praci autora od prevzatych materiald. Jinak k této kapitole,
resp. zpusobu interpretace, nemam zadné vaznéjsi ptipominky.

Z kapitoly Diskuze dosazenych vysledkii a dalSi moznosti zpracovéni a interpretace je zfejmé,
ze autor je odborné erudovan a kromé literarnich zdroji vychazi z vlastnich praktickych
zkuSenosti. Upozoriiuje na problematiku metodiky méfeni a interpretace dat v podminkach
skalniho prostiedi, tj. v prostiedi odliSném od klasického nasazeni uvadénych metod. Pro
uplnost po formalni strance u tab. 7 chybi popisek.

V sedmé kapitole Porovnani ziskanych geofyzikalnich vysledkti s vysledky ostatnich
monitorovacich metod autor diskutuje mozZnou spojitost chovani elektrického pole
studovaného masivu a hydrogeologickych pomérii na lokalit¢ pomoci hydrogeologickych a
hydrologickych dat. Je zde rovnéz studovdna spojitost mezi daty nové ziskanymi v rdmci
posuzované zprava a geotechnickymi archivnimi daty z dob razby tunelu, kde dochazi
k zavéru o vhodnosti kombinovat geofyzikdlni métfeni s geotechnickymi zkouSkami s cilem
ziskat maximalni informaci o studovaném horninovém prostiedi.

V kapitole_Diskuse autor upozoriiuje na uskali ur€ovani hlubSiho rozhrani pfi interpretaci
metody refrakéni seismiky v podminkach skalniho masivu. Jakym zpisobem by autor
navrhoval ovéfit existenci tohoto rozhrani? M4 autor néjaké téma k diskusi ohledné
interpretace geoelektrickych méfeni, napi. vliv vlhkosti? Rovnéz bych navrhovala vice
diskutovat minimalni pocet méteni, resp. Cetnost jejich opakovéani pro vylouceni sezoénnich
vlivi atd.

Z hlediska prokazani bezpeénosti HU je predikce chovéani skalniho masivu v oblasti vyvoje
HU jednou ze zésadnich oblasti vyzkumu, kterou je nutno fesit. Vysledky praci provedenych
v ramci této diplomové prace uvedené v zavéreéné kapitole Zavéry a doporuceni pro dalsi
postup praci mohou byt piinosem pro poznani chovani horninového masivu a to nejen pro
potieby ukladani radioaktivniho odpadu. Jsou zde uvedeny nejen zavéry tykajici se praci
v Bedfichovském tunelu, ale je zde rovnéz poukazano na tuskali interpretace geofyzikalnich
méteni, coz mize byt cennym piinosem pro dalsi vyvoj metodik geofyzikalnich praci véetné
jejich interpretace.

Zavér:

Ptedkléadand prace je po stylistické strance na dobré urovni, obsahuje minimum pieklepli, ma
logickou stavbu a je srozumitelné napsand. Po grafické strance je na vysoké urovni s velmi
kvalitnimi grafickymi ptilohami a obrazky, které maji Citelné popisky.

Zavérem lze konstatovat, ze diplomant v plné mife splnil zadani diplomové prace. Mé
pfipominky k textu diplomové prace nejsou zasadniho charakteru a jsou spise namétem k
diskusi.

Ohledné citaci literatury diplomant vyuZil dostupnou literaturu a ostatni podklady
v odpovidajicim rozsahu a drobné nedostatky nijak nesnizuji hodnotu odevzdavané prace.



Ohledné pievzatych materialti 1ze fici, Ze jsou dostateCnym zplisobem v textu oznaceny a
fadné citovany. Je rovnéz ziejmé, které materialy byly pievzaty a které jsou vlastnim dilem
autora této prace.

Vyznamnou soucasti vyzkumu v rdmci programu vyvoje hlubinného tlozisté jsou vyzkumné
prace v oblasti geologie, protoze poznani a charakterizace hostitelské horniny budouciho
hlubinného ulozisté jsou jednim z nejdilezitéjSich aspektd pro prokazani bezpecnosti tohoto
ulozisté. Predkladand prace se zabyva pouzitim geofyzikélnich metod - seismickych a
geoelektrickych - pro posouzeni vlastnosti horninového masivu v blizkém okoli razen¢ Stoly.
Vysledky provedeného vyzkumu presentované v této praci diplomantem mohou byt proto
prinosem pro sestaveni metodik méteni a jejich nasledné interpretace pro poznani chovani
horninového masivu v ¢ase v okoli vyrubanych prostor a Ize je tudiz v plné mife vyuzit pro
vyzkum horninového prostiedi, ptipadné pro optimalizaci monitoringu tohoto prostiedi pro
predikci stability horninového masivu, kterd je jednim ze stéZejnich ukoli ve fazi
charakterizace lokality pro lokalizaci HU. Z hlediska védeckého piinosu predkladané prace
lze konstatovat, ze praktické vyuZiti je zfejmé.

Vzhledem k vySe uvedenym konstatovanim proto diplomovou praci pana Jirkli doporucu;ji
k obhajob¢ a hodnotim i jako vybornou.

Jitka MikSova

V Praze dne 25. 5. 2011
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