
Zapis
z obhajoby doktorske disertacni prace RNDr. Jifiho Franty
konane dne 3. bfezna 2006 na Univerzite Karlove v Praze,

Matematicko-fyzikalni fakulte.

Subkomise pro obhajobu se sesla ve slozeni: Prof. RNDr. P. Hoschl, DrSc. (pfedseda, UK
MFF), Prof. RNDr. I. Pelant, DrSc. (FzU AVCR), Prof. RNDr. I. Barvfk, DrSc. (UK MFF),
Prof. RNDr. P. Maly, DrSc. (UK MFF), RNDr. P. Novak, CSc. (FzU AVCR) a Doc. RNDr. J.
Pantoflicek, CSc. (UK MFF). Ze zasedani se omluvili: Doc. Ing. J. Ctyroky, DrSc. (URE
AVCR) a Doc. RNDr. M. Zvara, CSc. (UK MFF).

V uvodu pfedseda komise, Prof. RNDr. P. Hoschl, DrSc., konstatoval, ze uchazec splnil
vsechny studijni povinnosti a dorucil vsechny dokumenty nutne k obhajobe disertacni prace.
Dale seznamil ucastniky obhajoby se zivotopisem uchazece a konstatoval, ze behem
pfedepsane Ihuty nedosly k pfedkladane disertacni praci zadne pfipominky nebo dotazy. Uvedl,
ze uchazec je spoluautorem tfi publikaci (dvou ve Phys. Rev. Lett, a jedne v Surf. Sci.) a
autorem ci spoluautorem sesti konferencnich pfispevku. Konstatoval, ze podil disertanta na
pfedlozenych publikacich, ktere mela komice k nahlednuti, je potvrzen pisemnymi
prohlasenimi spoluautoru. Pote dal slovo skoliteli, Doc. Mgr. M, Nyvltovi, Dr., aby celkove
zhodnotil praci disertanta behem postgradualniho doktorskeho studia (viz: ,,Vyjadfeni
skolitele ..."). Pfedseda komise pak konstatoval, ze vsechny formalni podrninky k obhajobe
byly splneny a dal slovo disertantovi, aby pfednesl vysledky obsazene v pfedlozene disertacni
praci. Po dvacetiminutove prezentaci, ktera mela tfi cast! odpovidajici tfem hlavnim tematum
prace, dostal slovo prvni oponent, Doc. RNDr. J. Pefina, Dr. (Pfirodovedecka fakulta
Univerzity Palackeho, Olomouc), aby pfednesl svuj posudek a dotazy. Pote seznamil se svym
posudkem a dotazy druhy oponent, Prof. RNDr. P. Maly, DrSc. (UK MFF). Disertant
uspokojive odpovedel na vsechny dotazy a pfipominky obou oponentu. Ve vseobecne rozprave
disertant mimo jine odpovedel na otazku tykajici se jeho konkretniho podilu na pfiprave
experimentalni aparatury. V nasledujici nevefejne casti clenove komise, oponenti a skolitel
vyslovili sve nazory na kvalitu pfedkladane disertacni prace a na prezentaci vysledku
disertantem. Pote nasledovalo tajne hlasovani. Z deviti clenu komise s pravem hlasovacim bylo
sedm pfitomnych. Odevzdano bylo sedm kladnych hlasu, tj. zadny zaporny ani neplatny hlas.
Pak pokracovala vefejna cast zasedani, kdy pfedseda komise oznamil disertantovi vysledek
hlasovani a blahopfal mu k uspesne obhajobe. Tim bylo zasedani ukonceno.


