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Posudek na rigorbzni praci

Mgr. Miroslava Tamchyny

PSYCHOLOGICKA PROBLEMATIKA
VNITRNi DIFERENCIACE ODSOUZENYCH

Krozvoji penologické védy prispivaji prabézné vSechny penitenciarni
discipliny. V sedmdesatych a osmdesatych letech 20. stoleti se vyraznym zpusobem
v této oblasti prosadila penitenciarni psychologie. Rada teoretickych a vyzkumnych
studii, ktera byla zpracovana ve Vyzkumném Uustavu penologickém, nachéazela
prostor pro efektivni aplikaci v praxi. Jista stagnace metod a forem zachazeni
s odsouzenymi v soucasnosti ma radu pficin. Jejich popis a analyza vyzaduje nejen
adekvatni teoretické znalosti a profesni zkusenosti, ale také osobni odvahu a zaujeti
dany problém fesit. | autor predkladané rigorézni prace bude svymi kritickymi postoji,
hodnocenim, navrhy a doporuéenimi pro vézenskou praxi naradzet na nepochopeni
kolegl, vedeni vézeriské sluzby a v koneéném dusledku i na nedlvéru a ostrazitost
samotnych odsouzenych. Vyjit z tohoto svazujiciho ramce neni snadné. | proto se
stdva téma vnitini diferenciace odsouzenych v $irSich kontextech problémem
slozitym.

Mgr. Tamchyna svoji rigorézni praci rozélenil do tfi zakladnich bloku.
V uvodnich kapitolach teoretické &asti vymezuje zakladni pojmy, které s vnitini
diferenciaci Gzce souviseji (klasifikace, vnitfni a vnéjsi diferenciace). S ohledem na
legislativni a zakonna ustanoveni kriticky a v kontinuainich souvislostech analyzuje
cile a u€el vykonu trestu odnéti svobody v Ceském vézeristvi. K nastinu historie
problematiky vyvoje vnitini diferenciace v nasich podminkach pfipojuje prehled
aktualnich trendd vnitini diferenciace v zahraniéi. Kriticky orientovana je i kapitola
zameéienda na etické aspekty humanizace naseho vézenskeho systému. Podstatnou
Casti teoretického bloku jsou kapitoly vénované vybranym vyzkumim osobnosti
delinkventa a metodologickym aspektum Feseni vnitfni diferenciace.

Uvodni kapitoly empirické &asti jsou vztahovany k penitenciarnim vychodiskdm
vnitini diferenciace a ke koncepci vnitrni diferenciaci v souéasném ceském vézeristvi.
Autor soustfeduje svoji pozornost predev§im na kategorie ,mladistvy* a ,mlady
dospély“. V této oblasti uvadi vysiedky vyzkumu, které byly realizovany u souboru
miadistvych odsouzenych v ietech sedmdesatych, osmdesatych a devadesatych
20.stol. a na po&atku 21. stol. Ziskana data — predev8im sociodemografického
charakteru jsou doplnéna srovnanim s vysledky vyzkumnych sondazi u ,kontrolniho”
nedelinkventnino souboru a u dospélych odsouzenych zlet devadesatych.
Popisované charakteristiky (dokumentované prehlednymi tabulkami) pfinaseji cenné
informace nejen v rozdilném vyvojovém trendu skladby trestné Cinnosti, ale i ve
vyvojovych, socialnich a osobnostnich aspektech u sledovanych soubor.



Treti zakladni €ast rigorézni prace tvori oblast prakticko aplikaéni. V Gvodni
kapitole jsou shrnuty vysledky z provedenych priizkumt jako zaklad pro navrhované
modely vnitfni diferenciace odsouzenych. Duraz je kladen na psychologicka kriteria
zdUraznujici osobnostni charakteristiky odsouzenych. Diskutovany jsou moznosti a
meze uplatnéni navrhovaného komplexniho modelu vnitini diferenciace
odsouzenych v sou€asnych podminkach ¢eského vézenstvi, Zhodnocena je jeho
efektivnost po péti letech aplikace v praxi. Pozornost je vénovano rovnéz
vézenskému personalu — jeho motivaci, vzdélanosti, abnormni zatézi, fluktuaci,
vedeni a fizeni jeho Cinnosti. Samostatné je k této ¢asti pripojeno sedm kazuistickych
studii, které ilustruji aplikaci sou¢asnych platnych modell vnitini diferencice u
mladistvych odsouzenych.
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povazuje v souvislosti s navrhovanym komplexnim modelem vnitini diferenciace, za
podstatné. K témto problémim také sméfuje i navrhovana opatreni.

Kpraci je pfipojen rozsahly seznam predev§im domaci literatury, ktery je
v praci adekvatné vyuzivan. V pfilohach jsou uvedeny nékteré vysledky
z vyzkumnych sondazi, podklady ke kiasifikaci odsouzenych dle O. Kuéery, vymezen
pojem depravace a znéni dotazniku, ktery byl pouzit pro srovnavaci skupinu uéna.

V odborné rozpravé pfi obhajobé prace bych uvitala autorovo objasnéni
nékterych uzivanych pojml: forenzni psychologie, penitenciarni psychologie,
penologie, kriminologie. Vzhledem ke kritickému nahledu autora na souéasny
vézensky systém (a jisté v mnoha smérech opravnénému), otekavala bych stejné
kriticky pohled na stav penitenciarni psychologické diagnostiky, ktera by méla byt
jednim ze zakladnich vychodisek pro stanoveni komplexniho modelu vnitfni
diferenciace odsouzenych. V této oblasti postradam vytvoreni stabiiniho zazemi
v operionalizaci psychologickych aspektu, které s prezentovanymi vyzkumnymi
sondazemi a s navrhovanymi opatfenimi Uzce souviseji.

Praci doporucuji k aspésné obhajobé
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