Posudek na diplomovou praci Gege Zajace

Veci a slova v poezii Georgiho Gospodinova
(FF UK, Praha 2011, USVS, vedouci prace D. GrigoRhD.,
oponent PhDr. MCerny, PhD., 97 s.)

Diplomova prace sltuje zddile dva odliSné postupy interpretace basnického
textu. Na jednou stranu vybrané basnické sbirkgteno slovy Jiho Opelika — jsou
rozebrany ,pod mikroskopem* proto, Ze kazdy jakaepatrny fragment v grafické
podolz jednotlivych basni G. Gospodinova se jevi jakdwahjici pro jejich
vyznamovou vystavbu. Pozortteni zakonié umoziuje a zarove s tim vede k
textologickému porovnani debutu Gospodinova s g8t (a vyznamo¥ zcela
neopravinym) redaktorskym zasahem do dalSich vydani shiapydarium Na druhou
stranu diplomova prace suverérstavi do pofedi stg¢né body nebo rozdily mezi
literarnim a kulturghistorickym zazemim, ve kterém vznikaji@spbi kltoveé knihy
¢eskych a bulharskych 90. let. Diplomartdivé rekonstruuje ovzdushsto
mytologizovaného obdobi ,zlatych devadesatych”, adyysal do jeho rdmce soustavn
promyslené poznamky k basnickym tiextG. Gospodinova.

Vzhledem k tomu, Ze jsem sledoval delSi dobu péckeje Zajace nad
basnickymi texty G. Gospodinova, ktera v podstatind gekladem sbirky.apidarium
vydane jiz ped dwma léty (na rozdil odigvodniho textwesky geklad uvadi fislusné
datum publikace), cbtbych zdiraznit pelivost vici k bulharskému zii. ,Pozorné
¢teni®, ke které sgje diplomova prace, je logickym vysledkem systeokaino Usili
negehlédnout ani jednu drobnogegladaného textu. (Po dokami gekladuLapidaria
Ondej Zajac se ztastnil pekladatelské soéiti Jiiiho Levéeho s &kolika basgmi ze
shirky TreSei jednoho narodds. Gospodinova, a ziska&kti cenu.) Mapovani bilych
mist, kterych se dopustila bulharské literarniikaitv interpretacich poezie G.
Gospodinova, zni zcela opravé a @rimo opodstatuje hledisko a argumenty
diplomanta. Z tohototi/odu prvni d¥ kapitoly diplomové prace by si zaslouzily vyjit
v bulharském odborném tisku. MySleni o litetata&atkem bulharskych devadesatych
let vynalézalo ,extazi opilosti“ v teorii a praxoptmoderny a zanedbéavalo dalSi mozné —
snad ne az tak atraktivni nebo médni — zdroje iaspi Zanirn¢ citovana textura
taoismu astala nepovSimnutagkeoli praw jeji naznakovost a netienost mohly mit
zcela jiny dobovy ohlas.

Literarrehistorick& rekonstrukce 90. letteském a bulharském preéstli se opira
o Siroky rozsah kritickych Zatr Ondej Zajac poznamenava kazdy vhodny detail, ktery
je obsaZen v kratkych recenzich, rozhovorech, psateth k pekladim G. Gospodinova,
strenych gehledech bulharskeé literatury, nebo rozsahlychiistu@ monografiich
vénovanych literarni situaci 90. let. Diplomova prapeacovava kompletni sekundarni
literaturu o G. Gospodinovi a nezavisle na tormeieyla psana v bulharském piest,
odkazuje k aktualnim stavu odborné literatury viBusku. K porovnani literarni situaci
v obou zemich je nutno dodat, Ze @jdZajac &l nevyhodu v tom, Ze bulharsky
literarni ctjepis zatim nezmapoval 90. léta tak soustajak to dokézali spoluauito
svazkuSouradnice volnosticeska literatura devadesatych let dvacatého staleti
interpretacich(Petr HruSka a kol., Praha, Academia, 2008). Diglot sklddal sam



rekonstrukci zkoumaného obdobi na zakladyvkovitych sedectvi sodasniki,
zlomkovitych literarnich vzpominekfiteZitostnychéisel odbornych periodik nebo dvou
vyznamnych autorskych interpretaci Pl. Dojnova.aA\Rtova.

K diplomoveé préaci se vztahuje i kriticka poznantieajici se kulturni
pielozitelnosti poezie G. Gospodinova. Tuto otazkuli®nZajac formuloval zdde
zpochybrnim omezeného prostorugobeni poezie: ,jeseé jednohonaroda?”. Jde o
nazor diplomanta, podle kterého z&nma hra na &dictvi v dile G. Gospodinova (minim
nejen poezii) souvisiipmo ¢i neimo s gislusnosti k ,prostoru malého jazyka“ (R.
Jakobson). Kratka interpretace této hry je obsa&dapitole v¥nované moznosti a
prostedkim, kterymi sbirka ,miZe oslovit pouze bulharskékiten&e” (s. 44 a nasl.).
Zjisteni vyznamotvornych pruk které gesahuji omezenost malého prostoru narodni
literatury ma byt sotasti spis hravformulovaného fedpokladu o nie prosazeni
cizojazy¥ného basnika veském prosedi.

Zawrem bych sdil pocit radosti z literarshistorické shovivavosti diplomanta.
Nostalgie, s kterou spisovatelé z 90. let vzponhimajejich ,nezapomenutelnou
dekadu*, obdobi, které Orel Zajac rekonstruuje s vasnivou vynalézavostiyisbu
piimo se zmitnym kouzlem genetaiho odstupu — ,pozii narozenym nezbyva, nez se
blahosklong usmivat” (s. 62). Suverénntigtup diplomanta jefieswdcivy podklad pro
podrétné doktorské studium — Izeiit, Ze literarni mytus Zije dal ,mytoborectvim®.

Vrele doporduji praci k obhajob.
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Dobromir Grigorov, PhD.



