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1. Uvod

Snad kazdy zna pohadku o Snéhurce. Jedno z nejslavnéjsich zpracovani pochazi z pera
bratfi GrimmU. Ti vSak nebyli prvni, ktefi tuto Ustné tradovanou pohdadkovou latku pisemné
zachytili a zpracovali. UZ o staleti dfive to udélala fada jinych autoru, tato pohadka ma své
varianty v mnoha zemich po celém svété. Podobnost a zaroven odliSnost jednotlivych
literarnich ztvarnéni latky o Snéhurce mé dlouho ptitahovala, a proto jsem se rozhodla

vénovat se tomuto tématu i v diplomové préci.

Pfedmétem mého zkoumani je Zanr pohadky, ktery dale vymezuji lidovou pohadkou,
vySe zminénou latkou o Snéhurce a autorskym zpracovanim této latky pred rokem 1812,

tj. v dobé pred vydanim sbirky bratfi Grimmua (jak vysvétluji nize).

Cilem predkladané diplomové prace je zjistit, ve kterych sbirkdch némeckych lidovych
pohadek, které vysly pred sbirkou pohadek bratfi GrimmuU v roce 1812, Ize najit zpracovani
latky o Snéhurce (bez ohledu na to, zda jsou tyto sbirky primarné adresovany dospélym
¢tenarim ¢i zda jsou orientovany na rodiny - tedy na dospélé a déti), tato nalezena
zpracovani analyzovat v souvislosti se zpracovanim bratfi GrimmU{ a vSechna zpracovani
véetné grimmovského reflektovat v souvislosti s Zanrem lidové pohadky a v kontextu

literarné-historickych obdobi.

S timto Ukolem vyvstava rada otazek a je tfeba upresnit nékteré pojmy.

v vev

Diléim cilem je proto vymezeni terminu pohadka, pficemz tézisté mého zajmu bude
spocivat v charakteristice pohadky lidové. Néktera literarni zpracovani lidovych pohadek,
které se mezi lidmi po staleti tradovaly formou Ustni lidové slovesnosti, vychazi do poslednich
detaill z tradované verze, v jinych se objevuje zna¢na autorskd svoboda. Co jesté za lidovou
pohadku oznacovat a co uZz ne? Kde je ta hranice, kdy uz nemlzeme zpracovani lidové
pohadky povazovat za lidovou pohadku, protoze autor ji zpracoval pfilis volné, a je tak tfeba

hovofit o pohadce autorské?

Dale se nabizi otazka, co si predstavit pod pojmem literarni latka a co presné
povaZovat za latku o Snéhurce. Je moiné, Ze ctenare, ktery znd pohddku o Snéhurce
napf. ze sbirky pohadek bratfi Grimm(, néktera zpracovani této pohadkové latky prekvapi

novymi a netypickymi motivy a nékteré bézné znamé motivy bude naopak postradat.



vvs

Predkladam hypotézu, Ze lidové pohadce jako Zanru bude nejblizsi text bratfi
Grimmu a Ze jednotliva zpracovani latky o Snéhurce bude kromé doby vzniku ovliviiovat

také intence adresovat svou sbirku urcitému ctenafi.

Jak jsem jiz uvedla vysSe, své zkoumani vymezuji ¢asové. Dolni hranici je pro mé rok,
kdy byla (podle dostupnych pramen() vydana prvni némecka pohdadka. Tou je podle Liithiho?
pohadka zndma pod nazvem »Erdkihlein«, kterou v roce 1560 zachytil Martin Montanus
(stejné tak Wesselski® ¢ Rohrich® o této pohadce hovofi jako o pravdépodobné nejstarsi
otiSténé pohadce v némeckém jazyce). Horni hranici potom predstavuje rok 1812, kdy bratfi
Grimmové vydali prvni svazek sbirky Kinder- und Hausmdrchen. Timto pocinem inspirovali
velkou fadu dalSich autorli a sbératell v jinych oblastech Némecka i v jinych zemich
a do konce 19. stoleti tak vychazi nespocet shirek s lidovymi pohddkami, které vsak uz nejsou

pfedmétem mého zkoumani.

Zakladnim voditkem, které mi pomUlZe prozkoumat toto obdobi mezi Martinem
Montanem a bratry Grimmy, je odborna publikace Alberta Wesselskiho z roku 1942 s titulem
Deutsche Mdrchen vor Grimm (o rok pozdéji, v roce 1943, Albert Wesselski vydava
stejnojmennou knihu, v niZ jsou zastoupeny pouze texty pohdadek). Dale budu pracovat
s déjinami némecké literatury® rliznych autord, dilem badatele Maxe Lithiho a dal$imi
publikacemi, které se vénuji Zzanru pohadky ¢i pohddkové latce o Snéhurce. Velmi cenny
materiadl pro mé predstavuji predmluvy ¢i doslovy k jednotlivym sbirkdm psané budto

samotnymi autory, ¢i zasvécenymi odborniky.

Dale mam své zkoumani ohrani¢eno prostorové - zajimam se pouze o sbirky lidovych

pohadek zpracované v némeckém jazyce, které byly vydany na izemi dneSniho Némecka.

Svou praci strukturuji nasledovné: po vymezeni pojml pohdadka a literarni latka
(kapitola 2) kratce predstavim sbirky némeckych lidovych pohadek, ve kterych se vyskytuje
zpracovani latky o Snéhurce (kapitola 3). Ve 4. kapitole pohadkovou latku o Snéhurce nejprve
predstavim, a poté transformuji v déjové schéma s klicovymi motivy. Po této kapitole

nasleduje stézejni a zaroven posledni ¢dst mé diplomové prace (kapitola 5), kde se blize

LUTHI, M., So leben sie noch heute, s. 21.

WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 7.
ROHRICH, L., Vorwort, s. 10.

Vzhledem k tomu, Ze pohadka jako Zanr se silné dotyka i literatury pro déti a mladez, budu kromé publikaci,
které zpracovavaji déjiny némecké literatury obecné, pracovat i s publikacemi, které se vénuji déjinam
literatury pro déti a mladez.
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vénuji jednotlivym zpracovanim této latky v adaptaci vybranych némeckych autord. Poté,
co priblizim déjovou linii téchto pribéhl, budu jednotlivd zpracovani latky o Snéhurce
porovndvat se stanovenym schématem a budu tak mit moZnost sledovat, ¢im se jednotliva
zpracovani navzajem odliSuji a v ¢em se shoduji. U jednotlivych zpracovani latky o Snéhurce
budu dale zjistovat, do jaké miry koresponduji s vymezenym Zanrem lidové pohadky

a jak zapadaiji do kontextu literarné-historického obdobi.

Ve své praci hojné ¢erpam z némecky psanych pramen(. Zatimco citace z cizojazyéné
sekundarni literatury prekladam do Ceského jazyka, uryvky z textl pohdadek v 5. kapitole
ponechavam v jazyce originalu, nebot preklady do ¢estiny by mohly modifikovat individualni
autordv styl a charakteristické rysy némeckého jazyka 18. ¢i 19. stoleti. Stejné tak ndzvy

sbirek, jednotlivych pohadek i jinych némeckych dél ponechdvam v némciné.

K praci ptipojuji obrazovou pfilohu - portréty zmifiovanych autori-sbérateld a titulni

stranky pojedndvanych sbirek.



2. K vymezeni pojmli

2.1 K vymezeni zanru pohadky

PfestoZe definic pohadky existuje celd fada®, je zfejmé, 7e 7adnad z nich nemuze
zahrnout celou problematiku tohoto Zanru. Jak uvadi Lithi, pti charakteristice pohadky jako
Zanru musime mit vidy na mysli ,idedlni typ”’, kterému se jednotliva vypravéni vidy jen vice
¢i méné priblizuji.

Na tomto misté uvedu definici dvojice védcl Bolteho a Polivky tak, jak ji cituje Luthi:
,Pojmem pohadka se od dob Herdera a bratfi Grimmu rozumi basnickou fantazii prodchnuté
vypravéni nejCastéji ze svéta kouzel, zazraény pfibéh, ktery neni omezen hranicemi
skute¢ného Zivota a kterému kazdy i pres vSechnu jeho neuvéfitelnost s potéSenim

%

nasloucha”.

Jsem si védoma toho, jak ,zapeklitym” problémem je jednoznacné definovat pojem
pohddka. Capek uvadi, 7e ,obezfeli teoretikové” se radéji o definici pohadky nepokouseji
a spokojuji se s ,popisem jejich velmi riznych znakd, jako je [...] smés hry a vainosti, snu
a skute¢nosti, désu a humoru, vypravovatelska pohoda, epické zakony stuprovani
a opakovani, zdliba v odbockach, sklon k podivnosti a paradoxii, ¢asta libost v moralizovani

a tak dale”.

Jednou z pficin, proc je ,,0Semetné” definovat pohadku, je fakt, Ze pohddka béhem
svého vyvoje (tj. jesté dfiv, neZ byla jednoznacné definovana a vymezena oproti jinym
zanrGm, jako je legenda, povést ¢i bajka) prosla ¢etnymi ,,Zanrovymi zménami“ a rozvétvila
se ,,do skoro nepfehledného mnoistvi tvar(”, jak uvadi Genciova™. Jiz v 18. stoleti Ize hovofit
o rGznych ,typech” pohadek: kromé ustné tradovanych pohadek ,,chudiny” byly v 18. stoleti

“II inspirované francouzskym vzorem (viz nize v této kapitole)

publikovany tzv. ,vili pohadky
a orientdlné ladéné pohadky inspirované sbirkou Tisice a jedné noci*’. Hned poc&atkem

19. stoleti pak Ludwig Tieck svymi texty zapocal obdobi romantickych autorskych pohadek®.

¢ MnozZstvi definic rGznych autord predklada napf. Lithi, M., Mdrchen, s. 3-5.

7 LUTHI, M., Mérchen, s. 27, Eesky pFeklad E. P.
Tamtéz, s. 3, Cesky preklad E. P. UZ tento citat koresponduje dle mého nazoru s vyse uvedenou hypotézou.
> CAPEK, K., Marsyas, s. 97.
10 GENCIOVA, M., Literatura pro déti a middeZ, s. 23.
Preklad némeckého pojmu ,,Feenmarchen”E. P.
12 Srov. LUTHI, M., Mérchen, s. 48-50; STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 278; WILD, R., Aufklarung,
s. 80-81.
3 Srov. BRENNER, P. J., Neue deutsche Literaturgeschichte, s. 129.
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Nejzdsadnéjsi zdnrové promény prineslo 20. stoleti.

Dalsi problém s sebou nese skuteCnost, Zze pohadky jako typ vypravéni, ktery
se pozdéji etabloval jako literarni zanr, byly v dobdch svého vzniku nazyvany rizné. Ulrich
Jahn v predmluvé ke své sbirce pohadek upozornuje na to, Ze hledat v 19. stoleti mezi lidmi
vyraz, ktery by odpovidal hornonémeckému pojmu ,Marchen”, by Slo jen tézko, nebot

v rliznych oblastech a konéindch nazyvali lidé sva vypravéni rizné™.

Co si tedy pod pojmem pohadka predstavit?

Pojmem pohadka oznadime ,povidacky chav“®®

, které kdysi sedély v krouzku déti
a napjatym usim a o¢im plnym zajmu prednadsely, co jim vypravély uz jejich babic¢ky. Pojmem
pohadka stejné tak oznacime literdrné prepracované a dobou 18. stoleti , nasaklé” pohadky
Musdusovy, literarné ,vybrousené” a stylisticky ,vypilované” pohadky bratfi Grimmu,
fantastické pohadky E. T. A. Hoffmanna i kreslené pohadky Walt Disneyho. Myslim si, Ze snad
zadny jiny Zanr neni tak vnitfné nejednotny a rozStépeny do takového mnoiZstvi rliznych
podob. ProtoZe pohdadka je Siroky pojem, nelze ji zcela definovat obecné, ale spiS v jejich

konkrétnich podobach.

Jednou z konkrétnéjsich podob pohadky je pohadka lidova. Avsak ani vymezeni Zzanru
pohadky pohadkou lidovou nestaci, nebot i v uZivani pojmu lidovad pohadka se jednotlivi

autofi rizni.

Abychom pohdadkou mohli nazvat lidovou, musi byt dle Lithiho dodrzen predpoklad,
Ze tato pohadka delsSi ¢as Zila ustni tradici, byla pfedavdna ustnim podanim z generace
na generaci a touto Ustni tradici byla také formovéna'®. Z tohoto divodu tedy lidovou
pohadku nelze ,vymyslet”, Ize ji pouze pisemné zaznamenat. V Uzkém slova smyslu vsak
lidovd pohadka v momenté, kdy ji pisemné, tedy literarné zachytime, prestava byt lidovou
pohadku. Asi kazdy ale citi, Ze pojmem lidova pohadka nemUZeme rozumét jen ono povidani
chillv, které se tradovalo z generace na generace. Takto Uzce vnimano, nemohli bychom
o lidové pohadce mluvit, jakmile by nebyla zapsana naprosto autenticky a vérné, tj. jakmile

«l7

by se nejednalo o ,presné zapsany folklorni text“*’. Proto jsou dnes badatelé mirnéjsi

a pojmem lidova pohadka oznacuji i pohadky, které byly pfi zapsani rlzné vylepseny -

" JAHN, U, Einleitung, s. 12.

15 CAPEK, K., Marsyas, s. 93.

¢ LUTHI, M., Mérchen, s. 5.

17 GENCIOVA, M., Literatura pro déti a middeZ, s. 26.
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jazykové, stylisticky, kompozi¢né, obsahové. Pojmem lidovd pohddka mdme v dnesni dobé uz

vzdy na mysli, slovy Gené&iové, jeji ,,uréitou literdrni adaptaci“®®.

Protoze ale napt. u pohadek bratti Grimmu citime, Ze se nejednd o pohadky autorské,

“19 uzivajici folkldrnich

byl v ¢eském literarnim prostredi zaveden pojem , literarni pohadka
motiv{, nedodrzujici pivodni lidovou osnovu, uzivajici tradi¢nich kompozi¢nich a stylistickych
prvk(“®. Je viak tfeba myslet na to, Ze i hranice tohoto vymezeni mizZe byt pfekrodena,
nebot pojem ,tradiéni kompozi¢ni a stylistické prvky” je dost vagni. Do jaké miry mohou byt
kompoziéni a stylistické prvky ovlivnény vlastnim autorskym stylem, aby mohly stdle jesté byt
oznadeny za ,tradicni“ a kde je ta hranice, kdy jiz autor svou literarni osobnost promitne

do dila jiz v tak velké mite, Ze se mu zanr pohdadky stdva pouze inspiraci pro vlastni tvorbu

a jeho zpracovani tak jiz jako lidovou pohadku chdpat nelze?

Lépe neZ pomoci definice lze lidovou pohadku jako Zanr vystihnout na zakladé jejich
obecnych znakll a celkového charakteru. Pojem lidovd pohadka podle Lithiho
neodmyslitelné zahrnuje kouzla, zazraky a nadpfirozeno a vyznacuje se inklinovanim
k vyskytu urcitych osob (hlavnim nositelem déje je hrdina, kterému casto pomaha dalsi
osoba, a jeho protivnik), k vyskytu urcitych predmét( (Casto se jedna napf. o dar, ktery
hrdinovi napomaha splnit zadany ukol), k urcitému pribéhu déje (postaveném na principu
kontrastu, tj. napéti oproti uvolnéni a ocekavani oproti naplnéni) a k urcitému vypravécimu
stylu®!. Pravé vypravéci styl je momentem, v némji se vétsina autorskym pohddek s lidovou
pohadkou zasadné rozchazi. Zatimco lidova pohdadka se vyznacuje sviznym posouvanim déje
kupfedu a struénym, v podstaté minimalistickym popisem osob a rekvizit?, u autorskych

pohadek tomu byva naopak a podrobné popisy osob ¢i vykresleni mist nebyvaji vzacnosti.

Jak jiz bylo naznaleno, vedle lidové pohddky existuji jesté pohddky autorské®,
vytvofené konkrétnimi spisovateli a pfesné pisemné zachycené“*. Autorské pohadky se
mohou bud’ pevné drzet schématu obsazeného v lidové pohadce, nebo ,basnit” zcela volné.
V SirsSim slova smyslu pak autorské pohadky, které se lidové predlohy drzi vérné, byvaji casto

béZné oznacovany jako lidové a s o to vétsi samoziejmosti byvaji zjednodusené jako lidové

'8 GENCIOVA, M., Literatura pro déti a middeZ, s. 26.

1 Pojem &eského spisovatele Vaclava Tilleho.

2 GENCIOVA, M., Literatura pro déti a mlddez, s. 28.

2 LUTHI, M., Mérchen, s. 3 a 27-34.

2 Srov. tamtéy, s. 31.

Nebo také ,umélé“. Oba pojmy uvadi napt. GENCIOVA, M., Literatura pro déti a middes, s. 26.
2 LUTHI, M., Mdrchen, s. 5, ¢esky pFeklad E. P.

23
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pohadky oznacovany ty literarni.

Mezi jednotlivymi pohadkovymi ,typy“ nejsou striktni hranice, jeden pozvolna
prechazi v jiny. Dikazem toho jsou problematicka zarazeni nékterych pohadkard. Zatimco
napf. Genc&iova® fadi ,do stejného pytle“ pohaddky bratfi Grimmd, pohadky Perraultovy
i pohdadky Hauffovy a definuje je jako pohadky literdrni, pro Karpatského® jsou pohadky
Charlese Perraulta ,,uméleckymi adaptacemi lidovych pohadek” a pohadky Hauffovy dokonce
pohadkami autorskymi. Dal3i rozdil najdeme v pojeti Ewerse?, ktery sice Hauffovy pohadky
vsouladu s Karpatskym nazyva autorskymi pohadkami pro déti, o Perraultovych vsak
v rozporu s nim a v jesté vétSim rozporu s Genciovou hovofi jako pohadkach autorskych.
Tato jednoznacna neshoda je dikazem, do jak velké miry zalezi na individualnim pohledu

a osobnim pojeti.

Shirky lidovych pohadek

Na tomto misté je tfeba upresnit, Ze vySe predloZzené vymezeni pojmu lidova pohadka
plati i o pouZiti pojmu sbirka lidovych pohddek, ktery nevnimdm v Gzkém slova smyslu®.
Ponechavam tak prostor pro sbirky, které sice Ustné tradované lidové pohadky zpracovavaiji,

zaroven se v nich vSak uplatiiuje individualni autorsky styl.

Pohadka v 18. a 19. stoleti

Sbirky pohadek, o kterych ve své praci pojedndvam, byly publikovany
od 2. pol. 18. stoleti do 2. desetileti 19. stoleti. Na lidovou pohddku a sbirky lidovych
pohadek se v rliznych dobdch pohlizelo rlzné a obzvlasté v tomto kratkém obdobi doslo
k zasadnim zménam v pohledu na pohadku jako zanr. Tézko bychom v minulosti nasli jiny

takto kratky ¢asovy Usek, v némz by se tak diametralné zménil pohled na pohadku.

Zatimco 18. stoleti se na ni diva s nedlivérou (Wild hovofi dokonce o skepsi zamérené
vyhradné proti pohadkam, které dnes oznacujeme jako lidové a pro které jako ptiklad plati
pohadky bratfi Grimm(?), v 19. stoleti se pravé lidové pohddky dostavaji na ,literarni

vysluni“ a vychdzi nespocet sbirek lidovych pohadek. Postoj jednotlivych spisovatel(

% GENCIOVA, M., Literatura pro déti a mlddez, s. 26-28.

% KARPATSKY, D., Labyrint literatury, s. 367.

27 EWERS, H.-H., Romantik, s. 133 a 81.

2V Uzkém slova smylu si pod pojmem ,,sbirka lidovych pohadek” pf¥edstavuji soubor doslovné zaznamenanych
folklérnich textd.

¥ WILD, R., Aufkldrung, s. 80.
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k pohadce samoziejmé souvisi s postojem celé spolecnosti (resp. literarnim ovzdusim)

v daném literarné-historickém obdobi.

Béhem této kratké doby tedy doslo k etablovani pohadky na plnohodnotny literdrni
7anr. Protikladnost postoje k pohddce v téchto obdobich stru¢né a vystizné shrnuje Capek:
,Osvicené osmndacté stoleti vzalo pohddku na védomi s jakousi nevdzinou blahovdli, [...].
Pohadky jsou sice lidova povéra a posetilost, ale Ize si s nimi plvabné hrat a maskovat jimi
rozumné moralizovani a laskavou didaktiku“*. Zcela jinak se, slovy Capka, k pohadce stavéla
romantika: ,Pohddka je prazdroj vsi poezie; v ni se projevuje puvodni lidova tvorivost
a basnivost; staré hrdinné povésti a narodni myty Ziji dodnes v neporusené naivité détskych
pohadek. V pohadkach se vyslovuje sama duse ndroda se svou moudrosti, fantazii

i prostotou‘?™.

Jak jsem zminila vySe, v 18. stoleti se v Némecku pohdadky objevuji pfedevsim ve dvoji
formé. Nejprve tu ,Zily” Ustné tradované pohadky ,.chudiny”, které mezi literaty vibec nebyly

“32 Wild osvicenskou skepsi vic¢i tomuto

brany na védomi a byly odmitany jako ,povidacky
druhu pohadek vysvétluje jednoduse - jejich odmitani souvisi v této dobé ,s osvicenskym
bojem proti povéram®, které byly v lidech té doby zakofenény vic, nez bychom si dnes
dokazali predstavit®®. Povéry odporovaly védeckym poznatkiim a pficily se ,osvicenému®,

tedy rozumem myslicimu &lovéku. Rozum byl ,nejvyssi instanci** a pohddka plna zézrakd

odmitani lidovych pohadek mélo i socialni rozmér, nebot odmitany byly vyhradné pohadky
vypravéné lGzou® (napf. sluZzebnictvem), tedy pravé ty, na které se nejvic obraci zijem

nadSenych folkloristl-sbératel(l v 19. stoleti.

Oproti tomu tzv. ,vili pohadky” se tésily velké oblibé, nebot fikcionalita vsech

nadpfirozenych prvka z nich byla zfejm4, jak uvadi Wild*. Tzv. ,vili pohadky” které byly

30 CAPEK, K., Marsyas, s. 93.

3 Tamtéy.

Luthi ve své publikaci cituje Wielanda: ,,Pohadky chiv [...] necht se Ustnim podanim péstuji dal, tistény byt
ale nemusi“ (LUTHI, M., Mérchen, s. 51, €esky pFeklad E. P.). Je tfeba poznamenat, 7e Wieland i pfes tento
odpor k ,,pohadkam chv” vydava v roce 1804 (Gotha: C. W. Ettinger) sbirku pohadek Musausovych (pod
ndzvem Die deutschen Volksmdhrchen) a v pfedmluvé z roku 1803 vyjadfuje svij velky obdiv k tomuto dilu,
o némz hovoti jako o ,genidlnim“ (WIELAND, C. M., Vorrede, s. V). Z tohoto Wielandova postoje je zfejmé,
nakolik bylo v této dobé rozliSovano mezi ,literarné hodnotnymi“ autorskymi pohadkami a tUstné
tradovanymi pohadkami lidovymi.

3 WILD, R., Aufkldrung, s. 80-81, Cesky pteklad E. P.

3 Tamtéy, s. 65, Cesky pFeklad E. P.

Tamtéz, s. 81.

Tamtéz, s. 81. | v tomto tvrzeni spatfuji souznéni s vyse uvedenou hypotézou.

32

35

36
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yfantastickymi kombinacemi elementd z hrdinsky-galantnich romanu, orientdlnich pribéht

k“*”, vychazi ve Francii poprvé na prahu 18. stoleti a po celé 18. stoleti

a vlastnich smyslene
jsou hojné publikovany. Déj téchto pohadek se odehravd ,v kouzelnych palacich
a na kralovskych dvorech” a dulezitou roli tu hraji ,,dvorni vily”“ - ,mladé, elegantné odéné“
damy®. Pravé tyto vily, které jsou hlavnim motorem déje, se tak dle Luthiho stavaji
pramenem vseho zdzracného a tim nejenZe dochazi k racionalizaci vSech zazrakd, ale je
naruSen celkovy charakter pohdadky vibec®. Tato transformace pohadky zdd se byt
v ,,osviceném” 18. stoleti zcela logicka. Typické pro tento druh pribéh( bylo také to, Zze motivy
z lidovych pohadek v nich obsazené byly Casto, jak uvadi Stromsik, , prezentovany s ironickym
odstupem nebo s nasilné pfipojovanymi moralitami jako ¢etba pro nenarocné publikum“

«40

ajeSté po celé 18. stoleti vnich tak dozniva styl ,rokokové hravé literatury“*. Nutno

podotknout, Ze primarné byly adresovany dospélym™.

Do Némecka, kde jsou horlivé preklddany a prevypravovany némeckymi spisovateli,
prichazeji tzv. ,vili pohadky” s jistym zpoidénim. Jesté na konci 18. stoleti, desetileti
po vydani sbirky J. K. A. Musduse, vychazi v Némecku vyznamné preklady®. J. K. A. Mus&us
jde tedy odividné proti tomuto trendu, kdyZ zpracovava lidové predlohy®. V nékterych
aspektech vsak jeho pohadky charakter tzv. ,vilich pohadek” silné prejimaji (viz nize, kap.

5.1.4).

J. K. A. Muséduse v jistém smyslu nasleduje A. L. Grimm, kdyZ rovnéz zpracovava
lidovou predlohu a charakteru ,vilich pohadek” ji jesté vice vzdaluje pfinejmensim tim,

Ze jeho pohadka jiz ztraci jakykoliv ironicky podtext (blize k tomuto tématu viz kapitola 5.2.4).

Bratfi Grimmové tak maji pocatkem 19. stoleti pro svdj pocin ,padu dobfe pfipravenou“*

k tomu, aby v 19. stoleti doslo jejich zasluhou k ,,k pIné rehabilitaci lidové pohadky v relativné

«45

pavodni podobé a funkcich a k jejimu povySeni na plnohodnotny literarni zanr“* a lidova

(nebo také ,prirozend”, jak bylo zminéno vyse) poezie byla vyzdviZena jako ,zdroj veskeré

37 LUTHI, M., Mdrchen, s. 49, &esky pFeklad E. P.

3% Tamtéz, Eesky preklad E. P.

Tamtéz.

STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 278. Rokoko je vedle pietismu a sentimentalismu jednim z proudi

(byt se jedna o znacné protichidné tendence), které se souhrné zahrnuji pojmem osvicenstvi (srov. BAHR,

E., Osvicenstvi, s. 28).

4 Srov. WILD, R., Aufkldrung, s. 81.

2 Srov. LUTHI, M., Mdrchen, s. 49.

4 Srov. WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s.
12-13.

#  STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 278.

4 Tamtéy.

39

40
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kultury naroda“*. Dikazem nesmirného zajmu o sbér lidovych pohddek je nespocet sbirek,

které jen v Némecku 2. pol. 19. stoleti vychazi.

Pohadka a détsky ctenar
Abych ziskala co nejobjektivnéjsi pohled na Zanr pohdadky, v celé praci vychazim jak
z publikaci, které se obecné zabyvaji déjinami literatury, tak i z publikaci zpracovavajicich

déjiny literatury pro déti a mladez. Divod je nasleduijici:

Pohadka je nedilnou soucasti literatury jako takové, nevznikla jako utvar primarné
uréeny pro déti a jako Zanr hranice literatury pro déti a mladez prekracuje. Pfesto je dodnes
neodmyslitelné spojovdna s détskym c¢tenarem. Jeji platnost je univerzalni, ma nadcéasovy
a nadregionalni charakter, doprovazi obdobi détstvi i dospélosti ¢lovéka Zijiciho kdykoliv
a kdekoliv a Ize ji proto objevit v literaturach vsech jazyk(. Vznikla ,,z potreby vypravovat
a rozko$e naslouchat“’. Vypravovat mohl kdokoliv, kdo mél dar poutavé a napinavé vypravét

(indiansky nacelnik, Saman, stara cikanka, vyslouzily vojak, babicka, chidva...), a poslouchat

mohli také vsichni: velci, mali, stafi i mladi.

Jak uvadi Wild, v 18. stoleti vSak jeSté pohadka jako literatura pro déti akceptovdna
nebyla. Vychova byla akcentovdna jako vychova k rozumu®, k &emuZ se pohadka plnd
fantazie zcela ,,nehodila”. Pripustnéjsi nez domaci pohadky lidové byly v této dobé pohadky
orientalni, které podle ,,osvicenych” pedagogli vychové déti (diky svému moralné poucnému
charakteru) vyhovovaly mnohem Iépe®. V rozporu s dobou stoji vyraznéji jen nazory Johanna
Gottfrieda Herdera, od kterého romantikové 19. stoleti pozdéji prejali pojem ,pfirozena

poezie“*®,

Az 19. stoleti objevilo, ze fantasti¢nost pohadky plné koresponduje se svétem ditéte,
nebot svét pohadky i svét déti je Cisty, nezkaZzeny, nerozliSuje mezi snem a skutecnosti, je plny
fantazie. | to je divodem, Ze az v dobé romantismu, v dobé odkryvani narodni minulosti
a v dobé uctyplného , opecovavani“ vseho lidového, se lidovd pohddka dostala na literarni

vysluni, stala se ¢etbou pro celé rodiny, tj. pro dospélého i détského Ctenare.

4 STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 278.

47 EAPEK, K., Marsyas, s. 101.

¥ Tamtéy, s. 51.

4 Srov. tamtéy, s. 81.

0 Srov. tamtéy, s. 81; LUTHI, M., Mdrchen, s. 52. Pojem ,pfirozena poezie” uziva napt. PETER, K., Romantismus,
s. 297 (pracovala jsem s ¢eskym prekladem).
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2.2 K pojmu literarni latka
ProtoZe naddle se jiz pohadkdm nebudu vénovat obecné a budu se zabyvat pouze

vybranou pohadkou o Snéhurce, tj. vybranou literarni latkou, je tfeba upresnit pojem latka.

Pojem literdrni latka vnimam jako koncentrované shrnuti déje, ktery je podrobnéji
zpracovan v urcitém literdrnim dile urcitym autorem. Toto mé chdpani plné koresponduje
s definici literarni latky, jak ji uvadi Lubkoll: literarni latka ,je definovana jako déjova kostra
a konstelace problému, pricemz obé tyto definice vychazeji z literarni tradice, soucasné jsou

véak individualné realizovany v textu“!

. Chapu to tak, ze literarni latka je vidy spojena
s literarni adaptaci v ni obsaZzenych témat a motivi a Ze literarni latka nemUzZe existovat
bez konkrétni realizace, tj. bez konkrétniho literarni adaptace. Lze proto fict, Ze o literarni
latce o Snéhurce Ize hovorit az od okamziku, kdy byla poprvé literdrné zpracovana formou

pohadky (za coz v némecké literature vdécime J. K. A. Musausovi).

| to dale zmifuje Lubkoll: Chceme-li spravné uzZivat termin literarni latka, musi tato
splfiovat urcité podminky - musi se (oproti motivu) vztahovat ,k jednoznacné predloze,
k jedné (Ci nékolika) konstitutivni(m) realizaci(im), k pozdéjSim prepracovanim” a pravé proto
jsou literarni latky ,,do znacné miry vazany na dana jména osob a déjové konfigurace, které

lze jen v omezené mife ménit, doplfiovat & redukovat“*

. Tato definice vytyCuje jisté
mantinely, zdroven vSak ponechdva dostatecny prostor k rdznym interpretacich.
Onou ,omezenou miru meénit, doplnovat Ci redukovat” si vysvétluji fakt, Ze i adaptaci latky
o Snéhurce (ackoliv je tato po celém svété velmi rozsifend) je omezeny pocet a odkloni-li se
autor od latky jiz pfilis, tj. méni, dopliuje &i redukuje jiz v pfiliS vysoké mifre, nelze jiz

o plvodni latce hovoit.

Motiv je dalsim pojmem, ktery je tfeba objasnit, nebot s literarni latkou Uzce souvisi.
Sklada-li se zebrik z jednotlivych pricek, pak je literarni latka je tvorena sledem urcitych
motiva. Celek literdrni latky vytvareji jednotlivé motivy. Literarni motiv Lithi definuje jako
,hejmensi element vypravéni, ktery je natolik nosny, Ze se i béhem Ustniho tradovani dokaze
zachovat“®. Jak bylo zminéno vyse, jednotlivé motivy se jiZ nemusi vztahovat k jednoznaéné
predloze, coz je logické, nebot jako mensi jednotky jsou dale variovany. Nemuseji se

objevovat jen v jedné, ale i ve vicerych literarnich latkdch a mohou z oblasti literatury prejit

51

LUBKOLL, Ch., Latka, literarni, s. 440 (pracovala jsem s ¢eskym prekladem).
Tamtéz.
53 LUTHI, M., Mdrchen, s. 21, &esky pFeklad E. P.
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i do jinych sfér, jako napft. do vytvarného uméni ¢i architektury.

Toto své tvrzeni vysvétlim na prikladu motivu ,,bily jako snih, ¢erveny jako krev”. Tento
motiv se vyskytuje nejen v rlznych zpracovanich latky o Snéhurce, ale vyskytuje se i v jiné
literarni latce, tj. ve zcela jiném pfibéhu (napf. grimmovska pohadka »Van den Machandel-
Boom«>* zadind také pranim bezdétné Zeny, mit détatko bilé jako snih a ervené jako krev*),
a zajisté bychom napf. ve vytvarném uméni nasli obraz, na némz by dominoval motiv

snéhové bilé a krvavé Cervené, podobné jako v oblasti bytového designu ¢i mady.

| laika napadne, Ze neni motiv jako motiv. Nékteré motivy jsou obecného charakteru
(laska, Zivot, smrt, nenadvist, zarlivost, zavist), jiné naopak relativné konkrétni (ebenové
drevo). Nékteré motivy jsou jednoduché (motiv bilé barvy, motiv cervené barvy, motiv ¢erné
barvy), jiné bych nazvala sloZzenymi ¢i sloZitymi (motiv prani bezdétnych rodicl, mit détatko
bilé jako snih, Cervené jako krev, ¢erné jako ebenové drevo), s ¢imZ potom souvisi i jeho

podrobnéjsi popis.

Literarni latce zcela konkrétné, tj. l[atce o Snéhurce, se nadale vénuji v kapitole 4.
V ndsledujici kapitole budou predstaveny vybrané sbirky némeckych lidovych pohadek,

v nichZ je zachycena literarni [atka o Snéhurce.

3V geském pFekladu »Jalovec« (Grimm, J. a W., Pohddky).

»hadd ick doch een Kind so rood as Blood un so witt as Snee” (GRIMM, Bruder, Kinder- und Hausmdrchen,
1812, s. 204).
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3. Sbirky némeckych lidovych pohadek, v nichz je zachycena latka o
Snéhurce

3.1 Kritérium vybéru

Kdybych chtéla vypatrat, ve kterych sbirkach pohadek na celém svété se kdy objevilo
zpracovani latky o Snéhurce a predlozit Uplny vycet této latky, byl by to v rdmci jedné
diplomové prace nerealizovatelny ukol. Hledat latku o Snéhurce ve vSech sbirkach némeckych
lidovych pohadek by bylo ukolem velmi rozsahlého badani. Na tomto misté se budu zajimat
pouze o zpracovani, kterd byla knizné publikovdna v dobé pied rokem 1812%°. ProtoZe ani
v tomto ¢asovém horizontu bych vSak nikdy nemohla mit jistotu, Ze jsem odkryla vSechna
zpracovani, bude mym voditkem k odkryvani sbirek, které vysly pred tou grimmovskou (jak
bylo feceno v Uvodu prace), publikace Alberta Wesselskiho Deutsche Mdrchen vor Grimm
zroku 1942 zabyvajici se nejen sbirkami lidovych pohadek, které vysly pred sbirkou bratfi
Grimmu, ale i pfimo latkou o Snéhurce. Informace obsaZzené v této publikaci podepru

informacemi z dalSich publikaci, napf. z Scherfova pohadkového lexikonu z roku 1995.

Jak bylo fedeno v uvodu, Lithi*’, Wesselski’® i Réhrich®® uvadi, Ze nejstar$i zapsana
pohddka v némeckém jazyce je pohddka zndmd pod ndzvem »Erdkiihlein« a dle Liithiho® je
variantou »Popelky«. Bratfi Grimmové tuto latku (samoziejmé ne presné tak, jak ji kolem
roku 1560 otiskl Martin Montanus) prejali do své sbirky Kinder- und Hausmdrchen.
Pfed rokem 1560 bychom tedy sbirku némeckych pohadek hledali marné. Ale ani po tomto

Ill

roce se ,pytel” s némeckymi pohadkami rozhodné neprotrhl, naopak. Na uzemi dnesniho
Némecka se svét literatl jesté dlouho o némecké pohadky nezajimal. Jak jsem jiz zminila,
v moédé byly z Francie pfichazejici tzv. ,vili pohadky“. Prvnim spisovatelem, ktery oteviené
vyjadril protest ,proti neomezené nadvladé vil“, byl J. K. A. Musaus, kdyZz pro svou sbirku

zcela zamérné zvolil titul Volksmdhrchen der Deutschen, jak uvadi Wesselski®'.

Sbirku J. K. A. Musduse uvadi Wesselski jako prvni sbirku némeckych lidovych

pohadek. Pohadkova latka o Snéhurce je zde zpracovana pod nazvem »Richilde« a velmi

Na tomto misté je tfeba poznamenat, Ze literarni zachyceni latky o Snéhurce hledam jen ve vydanych

sbirkach; hledat jej i v rukopisech by bylo v rdmci diplomové prace témér nemoznym ukolem.

57 LUTHI, M., So leben sie noch heute, s. 21.

8 WESSELSKI, A., Deutsche Mérchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 7.

* ROHRICH, L., Vorwort, s. 10.

8 LUTHI, M., Mérchen, s. 47.

1 WESSELSKI, A., Deutsche Mdérchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 12-13,
Cesky preklad E. P.
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pravdépodobné se tak jedna o nejstarsi pisemné zpracovani této pohadkové latky. Druhou
sbirkou, kde se latka o Snéhurce objevuje, je podle Wesselskiho sbirka Kindermdhrchen
Alberta Ludwiga Grimma. Poslednim v této publikaci pojednavanym zpracovanim je jiz to

v adaptaci bratfi Grimmd.

Stejny je vycet se objevuje v pohadkovém lexikonu Scherfa, kdyz v kapitole vénované
latce o Snéhurce zminuje pouze tfi némecka zpracovani - ,umélecké vypravéni“ Johanna
Karla Augusta Musduse, , détské pohadkové cislo” Alberta Ludwiga Grimma a ,s dojemnou

naivitou vyli¢ené vypravéni“ bratrti Jacoba a Wilhelma Grimma®.

Spravnost tohoto vybéru potvrzuje i Ruf®, kdyZ ve ¢tvrté kapitole nazvané »Zu den
literarischen Vorldaufern der Brider Grimm« zmifuje pouze dvé verze - Musadusovu
a Grimmovu.

V letech nasledujicich po roce 1812 se jiz ,,pomysiny pytel” se sbirkami lidovych
pohadek nejen v Némecku, ale na celém svété vskutku ,roztrhl”“. Mohu konstatovat, Ze
v Zddném jiném neZ 19. stoleti nevyslo tolik sbirek s lidovymi pohadkami. Scherf® v zavéru
svého pohdadkového lexiku predkladd podrobny seznam pohadkovych shirek z celého svéta,
mezi nimiz jsou hojné zastoupeny sbirky s némecky psanymi pohadkami od autor( jako
(abecedné ftazeno) Friedmund von Arnim, Ludwig Aurbacher, Ludwig Bechstein,
Ulrich Benzel, Johann Gustav Gottlieb Blisching, Wilhelm Busch, bratfi Colshornové a mnoho,
mnoho dalSich. Struény seznam sbirek s vyluéné némecky psanymi lidovymi pohadkami

nabizi napf. Hering®.

Na zakladné shody objevené u Wesselskiho, Scherfa a Rufa latku o Snéhurce tedy
vjinych sbirkach, které vySly pred rokem 1812, ldtku o Snéhurce hledat nebudu.
V nasledujicich podkapitolach pravé tyto tfi sbirky predstavim a kratce charakterizuiji.
Ve svém zkoumani se nebudu vénovat Zivotnim osudlm, ani prehledu ¢i analyze dél

jednotlivych autor(.

2 SCHERF, W., Das Mdrchenlexikon, s. 1127-1128, &esky preklad E. P.

% RUF, T., Die Schéne aus dem Glassarg, s. 33-38.

8 SCHERF, W., Das Mdrchenlexikon, s. 1501-1532.

% HERING, E., Kostbarkeiten aus dem deutschen Mdrchenschatz, s. 575.
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3.2 Volksmahrchen der Deutschen Johanna Karla Augusta Musause

V letech 1782-1786 vychdazi v péti dilech sbirka Volksméhrchen der Deutschen®®
(Némecké lidové pohadky ¢i Lidové pohadky Némc(®’) Johanna Karla® Augusta Musiuse
(1735-1787). Hned 1. dil obsahuje mj. text »Richilde«, dle mého védéni ziejmé prvni
némecké zpracovani latky o Snéhurce.

Musdusova sbirka lidovych pohadek neni v Zadném pfipadé folklérnim materidlem.
Zapsat lidové pohadky v duchu lidového vypravéni ale také nebyl autorlv zamér. Jeho
pohadky lze vystiznéjsi oznacovat jako ,pohadkové novely”, jak v Musdusové biografii uvadi
Miiller®. Podle Woellera se jednd o individudlni pfevypravéni lidovych pohadek, které autor
formuje dle osobniho stylu a davé jim vlastni interpretaci”.

Budeme-li lidovou pohadku chdpat v uzkém slova smyslu, tj. jako ,prevypravéni

pohddky, dodrZujici osnovu, motivy i tradi¢ni formu lidové pohadky“”

Ci si pod pojmem
lidova pohadka predstavime pohadky bratfi Grimm{, potom je Musdusova sbirka opravdu
zasadné odlisna.

Jak uvadi Marquardt, Musdus své pohadky se zalibenim zasazuje do urcitého
historického ramce (oproti lidové pohadce, jejiz déj se odehrava v blize nejmenovaném
a blize neurcitelném prostoru), v protikladu s duchem romantismu pohadky novelisticky
Vysperkovava“ a naivitu lidového vypravéni &asto naruduje ironii’.

Stejné tak jazyk jeho pohadek neni zdaleka tak jednoduchy jako jazyk lidového
vypravéni. Mj. se v nich hojné vyskytuji cizi slova, myslenky jsou formulovany v dlouhych
souvétich a déjovou linii narusuji casté odbocky.

Je zajimavé, 7e Ruf’”® ve svém souhrnném pfehledu vyvoje pohadky jako Zénru
Musadusovy pohdadky vynechava, prestoze tato sbirka je v historii vyvoje némecké pohadky
bezpochyby vyznamnym momentem.

Jak uvadi Marquardt, Musdusova sbirka vznikla s myslenkou sbirat lidové pohadky”.

Musaus ve své predmluvé k prvnimu vydani nazvané »Vorbericht an Herrn David Runkel«

% Pprvotisk: Gotha : Carl Wilhelm Ettinger, 1782—1786 (5 svazk(). Oproti ¢asto uddvanému tvaru ,Volksmarchen

der Deutschen” se drzim zpGsobu psani ,Volksmahrchen der Deutschen”, jak je uvedeno v prvnim vydani.
Ceské preklady nazvu shirky E. P.

Drzim se zpUsobu psani ,Karl“ jak jej uvadi napft. Luthi, M., Mdrchen.

% MULLER, M., Johann Karl August Musdus, s. 60, Eesky pteklad E. P.

" WOELLER, W., Méarchen, s. 150.

"' Takto jako tzv. ,,zdznamovou pohadku” definuje GENCIOVA, M., Literatura pro déti a mlddez, s. 28.

2 MARQUARDT, H., Nachwort, s. 645.

" RUF, T., Die Schéne aus dem Glassarg, s. 17-18.

*  MARQUARDT, H., Nachwort, s. 644.
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poznamenava, Ze ,zadnd z téchto pohadek neni vlastni ¢i cizi smyslenkou, nybrz [...] jsou
vesmés domacimi produkty, které se Ustni tradici Sifily po mnohé generace od praotcl
na vnuky” a ,v podstaté nejsou zménény“”. To, 7e si Musdus opravdu nechal vypravét lidové
pohadky, potvrzuje i jeho synovec August von Kotzebue (,malokdo asi vi, Ze kdyz pojal
myslenku, psat Lidové pohadky Némc(, opravdu kolem sebe nashromdzdil mnoZstvi starych
Zen s kolovratky, posadil se doprostred a nechal je s odpuzujici Zvanivosti vypravét to, co poté
tak puUsobivé prevypravél“’®) ¢ Bisching, kdyZ Musdusovi projevuje vdék, Ze si od jakéhosi
invalidy nechal vypravét, pfestoze mu tento svou dymkou zamofil cely pokoj”’.

Pfestoze se do jeho pohadek do velké miry promita literarni styl doby, ve které sbhirka
vznikd (viz nize, kap. 5.1.4), byvd Musdus povazovan za predchlidce bratfi Grimm
a ¢i dokonce, jak se miZeme docist napt. na pfebalu vydani Mdrchen und Sagen’, za prvniho
némeckého sbératele pohadek.

Musdusova sbirka vychazi v dobé, kdy se na lidové pohddky pohlizi s velkou nevoli
(viz vySe, kap. 2.1). To Musaus védél, nebot ve své predmluvé pise, Ze clovék, ktery zbéiné
prelitne titul jeho sbirky, se docela dobfe muzZe ptat, ,k ¢emu takovy nefdd? Pohadky jsou
povidacky, vymyslené, aby umlcely a uspaly déti, ne ale aby pobavily vzdélané publikum*“”.
Jak dale z jeho predmluvy vyplyva, Musdus je presvédcen, Ze ,naklonnost k zazracnému

«80

a neobycejnému je zakorenéna tak hluboko v nasi dusi, Ze ji nikdy nelze vymytit“®, a proto je

lidova pohadka jako stvofena ,k pobaveni ducha“®.
Nabizi se otazka, komu Musdus svou sbirku adresoval, zda détem, ¢i dospélym.
Odpovéd predklada sdm autor, kdyz ve své predmluvé pise, Ze ,lidové pohadky nejsou [...]

“82 3 stejné tak jako se celd spoleénost neskladd jen z déti, nybrz z déti

pohadkami pro déti
a dospélych, tak i jeho shirka je adresovana ,smisené spoleénosti z velkych i malych“®.
Za velmi vystizny lze povaZovat Ewersiv komentar, v némz se uvadi, Ze Musdusova sbirka ma
co nabidnout détem i dospélym - détem (a mladistvym) doprava dobrodruznou cetbu plnou

zazrakll a podivuhodnych udalosti, dospéli pak navic odhali i jinou rovinu vypravéni, jez

> MUSAUS, J. A., Vorbericht an Herrn David Runkel, s. XXXII-XXXIII, €esky pFeklad E. P. Diikazem, Ze tato
myslenka je pfinejmensim zpochybniteln3, je jeho »Libussa«, ktera zpracovava ceskou povést.

" MARQUARDT, H., Nachwort, s. 645, &esky preklad E. P.

77 BUSCHING, J. G., Literarische Uebersicht der Biicher, s. 466.

8 MUSAUS, J. K. A., Médrchen und Sagen, citovéno z textu na obalce knihy.

7 MUSAUS, J. A., Vorbericht an Herrn David Runkel, s. XIV-XV, ¢esky preklad E. P.

8 Tamtéz, s. XVIII, Eesky preklad E. P.

8 Tamtéz, s. XX, Eesky pFeklad E. P.

8 Tamtéz, s. XXXI, éesky preklad E. P.

8 Tamtéz, s. XXXII, ¢esky pFeklad E. P.
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détem zUstane skryta, a sice tu, pro kterou je nejcharakteristi¢téjsi ironie, vtip a hrava
koketerie®".

Musaus, ktery se zabyval lidovou poezii a shiral lidové pohadky, nebyl samoziejmé
zdaleka tak dlsledny jako zacatkem 19. stoleti bratfi Grimmové a rada dalSich sbératel(.
| presto je Musdus podle mého ndzoru za prvniho sbératele némeckych lidovych pohadek
povazovan opravnéné, nebot se ve své tvorbé bezesporu vénoval némeckym lidovym
pohadkam, kdyz si je starymi Zenami i vyslouZilymi vojaky nechal vypravét, aby je nasledné

prevypravoval. V tom tkvi nesporny vyznam jeho sbirky.

3.3 Kindermdhrchen Alberta Ludwiga Grimma

Zajimavym pocinem je vydani sbirky Kinderméhrchen® (Détské pohadky®) Alberta
Ludwiga® Grimma (1786-1872) v roce 1809. Autor navzdory svému pfijmeni neni s bratry
Grimmy nijak rodinné spfiznén, prfesto ho s nimi spojuje pfinejmensim zajem o lidové

pohadky a jak uvadi Wesselski, dvakrat se s nimi osobné setkal®,

Podle Schwarze jsou nékteré pohadky ze sbirky Kindermdhrchen vymyslené
samotnym autorem, jiné jsou zpracovany podle zndmych lidovych l4tek®, jako napf. hned
prvni ,kousek” této sbhirky, divadelni hra o Snéhurce. Sam autor ve své predmluvé »An
Aeltern und Erzieher« fika, Ze ji s vyraznymi odchylkami prepracoval podle znamé lidové
pohddky®. Jsem presvédéena, Ze verze Snéhurky v pfepracovani Alberta Ludwiga Grimma
muZe byt oznadena za prvni némecké zpracovani latky o Snéhurce pfimo urcené détskému
Ctendfi. Tim je Albert Ludwig Grimm je jednim z prvnich némeckych pohadkar(, ktefi své
sbirky adresovali détem. Dlkazem autorova zajmu vydavat literaturu pro déti je i jeho sbirka
s prevypravénymi orientalnimi pohadkami z Tisice a jedné noci vydana pod titulem Mdhrchen

der Tausend und Einen Nacht fiir Kinder (Pohadky Tisice a jedné noci pro déti®*) z roku 1820.

Prekvapuje mé&, Ze i pres tuto skutecnost (zamér autora adresovat své shirky primo

na détského Ctenare) je tomuto autorovi v publikacich s déjinami némecké literatury pro déti

8 EWERS, H.-H., Literatur fiir Kinder und Jugendliche, s. 124.

8 Prvotisk Heidelberg : Mohr und Zimmer, 1809. Oproti &asto udédvanému tvaru ,Kinderméarchen” se drzim
zplUsobu psani , Kindermahrchen®, jak je uvedeno v prvnim vydani sbirky.

Cesky preklad nazvu sbirky E. P.

Oproti nékdy udavanému tvaru , Ludewig” se drZzim se zplUsobu psani ,,Ludwig”, jak jej uvadi napfr.
WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski.
WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einflihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 72.
8 SCHWARZ, F. K. Ch., Kindermahrchen von Alb. Ludew. Grimm, s. 192.

% GRIMM, A. L., An Aeltern und Erzieher, s. 7.

9 Cesky preklad nazvu sbirky E. P.
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a mladez, které jsem prostudovala, vénovano budto mnohem méné prostoru nez jinym
sbérateldm pohdadek®, nebo neni zmifiovan vibec®. Jsem pfesvédiena, 7e by tam Albert
Ludwig Grimm zaslouzené pattil, minimdlné stejné tak napf. Ludwig Bechstein, kterému se
vSechny publikace vénuji podrobnéji, zrejmé proto, Ze jeho sbirka se stala velmi popularni.
Zasluhy Alberta Ludwiga Grimma si v nékterych aspektech dokonce dovoluji povysit
nad ty Bechsteinovy, nebot A. L. Grimm, dle mého nazoru, zpracovaval pohddkové latky

originalnim (jesté se nemohl inspirovat sbirkami bratfi Grimmu) a malebnych zplsobem.

Adresovani textu détskému cCtenafi (pfesnéji feceno recipientovi, nebot predditat
détem maji dle Grimma rodice a vychovatelé) je pfic¢inou, pro€ je A. L. Grimm velmi opatrny,
co se tyCe vSech pro déti nevhodnych vyrazll. Jak poznamenavd ve své predmluvé,
nevhodnost nékterych vyraz( ve zdramatizované Snéhurce (na mysli ma napf. vyraz ,dabel”
¢i Snéhurcinu pisen o Otci, synu a duchu) si uvédomil az po vytisténi a je presvédcen, Ze tato
mista ,,do pohadky nepatfi“ - prosi proto rodi¢e a vychovatele, aby se téchto vyrazl
pfi predéitani détem vyvarovali a zaménili je za jiné®. Jak uvadi Wesselski, hned v druhém

vydani sbirky z roku 1817 autor sdm v3echna tato mista vyskrt!®.

Autor sbirky je presvédcen, Ze pohdadky, jako napf. ta o Snéhurce, na déti pUsobi
vychovné&ji neZ mnohé ,uhlazené”, raddoby vychovné ptibéhy®*. Tim, Ze mluvi o velké
vychovné hodnoté pohdadek a sbirku adresuje rodicim a vychovatellim, ktefi maji détem
predcitat, zda se, Ze pohadky vyuzZiva primarné s cilem vychovné pUsobit na déti. Tim se jeho
intence znacné rozchazi se zamérem brattfi Grimmd, ktefi v lidovych pohddkach spatfovali

vzacny doklad minulosti (viz niZe, kap. 3.4) a sbirali je s pfimo védeckym entuziasmem.

3.4 Kinder- und Hausmarchen bratfi Grimmu
O proslulé sbirce bratr( Jacoba (1785-1863) a Wilhelma Grimma (1786-1858) bylo
und Hausmdérchen® (Détské a domaci pohadky®), vydané poprvé ve dvou svazcich v letech

1812-1815, staly tolik populdrni, existuje celd fada vice ¢i méné zjednodusujicich a pravdu

2 Napt. Wild (Hrsg.), Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur.

Napt. Neubert, Zur Theorie und Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur.

% GRIMM, A. L., An Aeltern und Erzieher, s. 6, &esky preklad E. P.

% WESSELSKI, A., Deutsche Médrchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 63.
% GRIMM, A. L., An Aeltern und Erzieher, s. 4, &esky preklad E. P.

7 Prvotisk Berlin: Realschulbuchhandlung, 1812/15. Viydani posledni ruky (7. Aufl.) Berlin : Franz Duncker,
1857.

Cesky preklad nazvu sbirky viz PETER, K., Romantismus, s. 297 (pracovala jsem s ¢eskym prekladem).

93

98

23



zkreslujicich vyrokl o bratrech Grimmech a jejich pohadkach - byli prvnimi sbérateli pohadek
v Némecku, své pohadky sbirali mezi obycejnymi lidmi a dale je nijak neupravovali, jejich

pohadky jsou zdrojem Cisté a nicim nezkazené lidové poezie a odrazem ducha lidu.

Cilem této podkapitoly je jejich sbirku stru¢né charakterizovat a vyvratit nékteré zazité

»myty“, se kterymi se Ctendr bézné setkdva na kniznich obalkach téchto pohadek.

Mezi némeckymi spisovateli urcité nebyli prvnimi, ktefi se zajimali o lidové pohadky.
Jasnym dikazem tohoto tvrzeni jsou vySe zminéné sbirky Johanna Karla Augusta Musause
a Alberta Ludwiga Grimma. Na zakladé prostudovanych publikaci od Wesselskiho z roku
1942, Wilda z roku 1990 ¢i Bahra z roku 2006 si vsak dovoluji tvrdit, Ze v Némecku jako prvni
ke sbéru lidovych pohadek pfristupovali Cisté védecky a tim znacéné systematicky. Bratfi
Grimmové v predmluvé k druhému vydani pohadek z roku 1819 pisi, Ze obsah pohadek
zachytili zcela vérné tak, jak jej slyseli vypravét (,,Co se tyka zpUsobu, jakym jsme zde sbirali,
zéleZelo ndm v prvni fadé na vérnosti a pravdivosti. Z vlastnich prostfedkd jsme totiZ nic
nepfidali, [...], nybrZ jsme jejich obsah pfedali tak, jak jsme jej obdrzeli“®®). Tim, Ze se snazili
pohadky vydat v nezménéné a nepfikraslené podobé (,>Svédectvi« této minulosti pro né byla
svatd a nesméla byt pozmérovana“'®), je jejich sbirka vpravdé prvni skuteénou sbirkou
pohadek v uzsSim slova smyslu, tj. knihou s nasbiranymi pohadkami. | to zdUraznuji
v predmluvé z roku 1819: ,V Némecku v tomto smyslu podle naseho védéni zadné dalsi

«101

sbirky pohadek nejsou“™. Jak uvadi Peter, jejich pohadky se staly natolik Uspésnymi,

Ze ,rozbily védecky ramec” a ,jestlize je Wilhelm Grimm pro pozdéjsi vydani preci jen

.....

a prepracovanimi tak bratfi Grimmové vytvofili osobity pohadkovy styl, ktery se stal

,obecnym pohadkovym stylem vibec“*®.

Lze témér s jistotou fici, Ze tvrzeni, Ze Grimmové své pohadky dale neupravovali
avydavali je ,nedotéené” plati s velkou benevolenci jen pro prvni vydani z let 1812-15.
Jiz ve vydani z roku 1819 se Wilhelm vyvaroval vyraz(i nevhodnych pro déti (,V tomto novém
11103)

vydani jsme se pfitom s peclivosti vyvarovali vSech pro déti nevhodnych vyrazl

a tzv. malé vydani z roku 1825 obsahuje jen padesat jiz specialné pro déti vybranych text(.

% GRIMM, Briider, Vorrede, s. XV, &esky preklad E. P.

190 PETER, K., Romantismus, s. 298 (pracovala jsem s Eeskym piekladem).
%' GRIMM, Briider, Vorrede, s. XVII, ¢esky p¥eklad E. P.

12 PETER, K., Romantismus, s. 298 (citovano z ¢eského prekladu).

13 GRIMM, Briider, Vorrede, s. XVIII, &esky preklad E. P.
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PrestoZe se tak Grimmové odklonili od svych plvodnich umysl{, zajistili svym pohadkam
cestu k milionim déti, nebot ,teprve v této Upravé se Détské a domaci pohadky staly

klasickym dilem méstanské literatury pro déti“'*.

Snadno vyvratit lze i tvrzeni, ze své pohdadky sbirali mezi obycejnymi lidmi. Jejich
zdroje jsou natolik rozlicné, ze presnému pulvodu nékterych pohadek se dnes lze jiz velmi
tézko dopatrat. Jak uvadi Neubert, pisemné prameny, mezi které patfi i vySe pojedndvana
shirka Johanna Karla Augusta Musause, pro né predstavovaly asi jednu pétinu veskerych
zdrojti, vétsi podil tvofi zapisy uUstnich vypravéni'®. Dle Lauera byla informatord, ktefi
pochazeli ,,ze vzdélanych vrstev spolecnosti”, celd fada, zatimco ,podil »obycejnych lidi<“ byl
,Spis nepatrny“’®. Nutno pfipomenout, Ze ti, ktefi bratfim Grimmim pohadky vypravéli,
zajisté také cetli knihy a jejich vypravéci styl se tak musel dost lisit od vyprdvéni ,,obycejnych”
lidi; navic mohli byt pravé cetbou rliznych literarnich dél véetné dobovych pohdadek silné
ovlivnéni. Capek vystiiné pise: , Ale kdyz u? hleddme ptvody pohadek, nesmime se zatvrdit
ani v minéni, Zze kazda lidové tradovand pohdadka je opravdu produktem lidového ducha.
U vSech ndrodd svéta najdete [...] pohddky [...], které nesou aspon stopy jakési genialni
a osobni koncepce. [...] U velké fady pohddek muizeme hledat jejich plvod v tom, Ze si je

nékdo vymyslil, tak jako si vymyslil Dona Quijota nebo Gullivera“’”’. Tato Capkova slova dle

mého ndzoru na grimmovské pohadky , pasuji“ obzvlasté.

Jak udava Luthi, Kinder- und Hausmdrchen jsou dodnes jsou neprekladanéjsi némecky
psanou knihou'®. Nazev vypovidd o mnohém. Pohddky jsou nejen pro déti, ale stejné tak
i pro vSechny dalsi ¢leny rodiny, pro rodice i pro prarodice. Jak uvadi Neubert, , pro kazdého
je tam néco“'®. Nejvétsi zasluha bratfi GrimmU je nezpochybnitelnd - pohadku jako Zanr
vyzvedli na literarni vysluni (,Po dlouhou dobu tolik opomijend lidovda pohdadka [...] se
s koneénou platnosti stala sou&asti literatury“*'°). Po vzoru bratfi Grimmu se pohadky zadaly

zaznamenavat a vydavat i v dalSich zemich.

1% EWERS, H.-H., Romantik, s. 121, &esky pFeklad E. P.

1% NEUBERT, R., Zur Theorie und Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur, s. 22.

1% | AUER, Bernhard. Grimms.de [online]. 2004 [cit. 27. f{jna 2010]. Die "Kinder- und Hausmarchen" und ihre
Quellen. Dostupné z WWW: <http://www.grimms.de/contenido/cms/front_content.php?idcat=6>. Cesky
preklad E. P.

197 EAPEK, K., Marsyas, s. 109.

18 | UTHI, M., So leben sie noch heute, s. 5.

1% NEUBERT, R., Zur Theorie und Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur, s. 21, &esky preklad E. P.

10 ) OTHI, M., Mdrchen, s. 51, &esky preklad E. P.
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4. Pohadka o Snéhurce jako literarni latka

Latka o Snéhurce je nejen popularni mezi laickym publikem, ale i zajimava
z védeckého hlediska. Zamyslime-li se nad obsahem latky o Snéhurce, uvédomime si, kolik
dodnes aktualnich témat zahrnuje: jeSitnost, Zarlivost, neprejicnost, povrchnost &i ulpivani
na vnéjSim vzhledu stejné jako problematika vztahu k nevlastnim détem ¢&i vypuzeni
z domova. | v soucasnosti se objevuji pripady matek, které néjakym zplsobem ubliZily nebo
ublizuji vlastnimu ditéti. Bylo by naivni, pfifazovat latku o Snéhurce k tématlm, kterd se tykaji

jen minulosti nebo se objevuji jen v pohadkach.

ProtoZe téma latky o Snéhurce bylo zpracovdno v mnoha publikacich™!, neni mym
cilem podat co nejobsaznéjsi sumu informaci. Nebudu se zabyvat ani pdvodem této pohadky,
ani jinymi neZ vy$e zminénymi tfemi variantami'* (jak uvadi Haase, v Evropé&, Malé Asii,
Africe a v Americe lze napoditat pfes 400 variant této latky'*®). Nastinim literarni latku
o Snéhurce a déjovou linii posléze transformuji ve schéma, které bude vychodiskem pro dalsi
badani.

Pfedtim se vSak jesté kratce zminim o jménu hlavni hrdinky. Wesselski uvadi, Ze ndzev
»,Schneewittchen” se v tisténém dile poprvé objevuje pravé ve sbirce Kindermdhrchen
A. L. Grimma™“. Ve zpracovani J. K. A. Musause se pro hlavni hrdinku objevuje pojmenovani
»Blanca“, i zde je tedy relevantni vyjimecné bild barva jeji pokozky, nebot vyznam tohoto

plvodem germénského jména je ,bild“ & ,béloskvouci“'®>. Bratfi Grimmové ve vydani
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zroku 1812 ponechavaji jesté dolnonémeckou variantu ,Sneewittchen“*®, v pozdéjsich

vydanich jiz mUzZeme najit variantu ,Schneewittchen”.
Chceme-li prevypravét literarni latku, neboli nastinit déj urcitého pribéhu, polozime si
pravdépodobné otazku, konkrétné podle kterého pfibéhu ji budeme prevypravovat. Jak bylo

zminéno vyse (kap. 2.2), literarni ldtka se vidy musi vztahovat ,k jednoznaéné predloze“*"’.

1 Seznam s nejvyznamnéjsimi pracemi na toto téma predklada Scherf, W., Das Mérchenlexikon, s. 1131-1133.

O dalSich variantach a zpracovanich této pohadkové latky viz napt. DERUNGS, Kurt. Maerchenlexikon.de
[online]. [cit. 25. Fijna 2010]. Schneewittchen 709. Dostupné z WWW: <http://www.maerchenlexikon.de/at-
lexikon/at709.htm>.

HAASE, D., The Greenwood encyclopedia of folktales and fairy tailes, s. 885.

WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einflihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 68.
Libri [online]. 2000, 2001 [cit. 2010-11-04]. Po kom se jmenujeme - encyklopedie kiestnich jmen. Dostupné
z WWW: <http://www.libri.cz/databaze/jmena/den.php?m=12&d=2>.

Na zakladé tohoto jména vsak presto nelze jednoznaéné vyvodit, Ze pivod pohadky je dolnonémecky.
Dolnonémecké jméno ,Sneewittchen” bylo totiz, jak uvadéji bratfi Grimmové ve svych poznamkach, bézné
i v hornonémeckych oblastech. GRIMM, Bruider, Zu Sneewittchen, s. XXXII.

LUBKOLL, Ch., Latka, literarni, s. 440 (pracovala jsem s ceskym prekladem).
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Touto ,jednoznacnou predlohou” mi pfi prevypravéni latky o Snéhurce bude »Sneewittchen«

bratfi GrimmuU z prvniho vydani jejich sbirky Kinder- und Hausmdrchen z roku 1812.

Kralovna porodi détatko bilé jako snih, éervené jako krev a éerné jako ebenové
difevo a d@ mu proto jméno Snéhurka. Kdyz je Snéhurce sedm let, prozradi kralovné jeji
kouzelné zrcadlo, Ze nikdo neni krasnéjsi nez jeji dcera. Matku uchvati Zarlivost a rozkaze
myslivci, aby dévce zabil a na dtikaz ji pfinesl Snéhurcina plice a jatra. Myslivec vsak ma
s dévéetem soucit, proto jej nechd utéct a jako diikaz predloZi plice a jatra zvirete.
Snéhurka dorazi k domu sedmi trpaslika, kde je pratelsky pfijata, ale matka, ktera se diky
kouzelnému zrcadlu dozvi, Ze Snéhurka stale Zije, se za Snéhurkou trikrat vypravi, aby ji
otravila, k ¢emuzZ vyuZiva prestrojeni a rGznych predmétl (Sidry, hfebenu a jablka). Tento
jeji umysl je trpasliky dvakrat zmaren, napotreti zistane vSak Snéhurce otraveny kousek
jablka vézet v krku a dévcée upadne do smrtelného spanku. Je povaZiovdana za mrtvou
a uloZena do sklenéné rakve, jeji krasa vSsak neuvada. Jednoho dne se objevi princ a chce
u trpaslikli pfenocovat. Zamiluje se do obrazu spici princezny a prosi, aby mu trpaslici rakev
vénovali. Na zamku pak princovi sluhové musi rakev pfenaset tak, aby ji mél princ neustale
na oCich. Jednoho dne se proto jeden ze sluhli rozzlobi, rakev otevie a udefi Snéhurku

do zad. Otraveny kousek jablka ji tak vypadne z krku, ¢imz je oZivena. Kona se svatba a zla

kralovna je potrestana tancem v rozzhavenych streviccich.

Nastinénou latku lze vyjadfit nasledujicim schématem, které jen v bodech shrnuje déj,
zahrnuje jednotlivé klicové motivy a bude vychodiskem pro analyzu dalSich vySe zminénych

zpracovani latky o Snéhurce.
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Schéma latky o Snéhurce

A krasa hrdinky (bila jako snih, Cervena jako krev, ¢erna jako ebenové dievo);
B zarlivost matky, ktera vlastni kouzelné zrcadlo;
C prikaz matky Snéhurku zabit; soucit toho, ktery je timto tkolem povéren; predlozeni

nepravého dikazu o smrti Snéhurky a ponechani Snéhurku utéct;
D Snéhurcin pobyt u sedmi trpaslikt, ktefi ji mezi sebe pratelsky pfijmou;

E troji pokus matky zabit Snéhurku (pfebyvajici u trpaslikii), a sice za vyuziti
prestrojeni a raznych predmétu (Snlry, hieben a jablko); prvni dva pokusy
neuspésné, treti zdanlivé uspésny (kdyZz Snéhurce zlUstane kus otraveného jablka

vézet v krku a padne jako mrtva);

F k ukladiim matky paralelni snahy trpaslikti zachranit div¢in Zivot; prvni dva pokusy
Uspésné, treti marny;
G uloZeni za mrtvé pokladaného dévcete do sklenéné rakve; i ve smrtelném spanku

pretrvavajici Snéhurcina krasa;

H Snéhurcino oziveni (kdyZz Snéhurce vypadne z krku kus otraveného jablka, a to po
uderu do zad rozzlobenym sluhou, ktery se uz nechce vlacet s rakvi, jez trpaslici
vénovali princi zamilovanému do spici krasky a dovolili mu, odvést si ji s sebou na

zamek);
CH svatba Snéhurky a prince;

| potrestani matky.

Cely ptibéh je neustalym soubojem kontrast( - krasa hrdinky a Zarlivost matky (A X B);
pokusy zmatit a pokusy zachranit Snéhurcin Zivot (E X F); Snéhuréino uloZeni do rakve
a Snéhurcino vzktiseni (G, H); Snéhurka sice ztraci domov, kdyZz je matkou vypuzena
z domova, soucasné vsak naléza domov novy, kdyz ji trpaslici poskytnou azyl (C X D); kone¢né
i potrestani matky (1) ma svqj , parovy” déjovy moment, totiz svatbu Snéhurky a prince (CH).

Temné sily jsou v neustalém souboji se silou dobra.

Hned prvni dva proti sobé stojici klicové motivy (A, B), krasa hrdinky a Zarlivost matky,
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jsou ohniskem, z néhoZ cely pfribéh vyrlsta. Kdyby Snéhurka nebyla vyjimecné krasna,
dokonce by stacilo jen to, aby po cely svij Zivot svou krasou nikdy matku nepredcila, ztratilo
by se ohnisko konfliktu a pfibéh by nemél z ceho vyrlst. Stejné tak kdyby matka nebyla
enormné Zarlivd a tolik posedla svou krasou, Snéhurka by mohla byt sebekrasnéjsi a pribéh
by se rovnéZ nemohl rozvinout. Pokusy zmafit a pokusy zachranit Snéhurcin Zivot (E X F)
utvari dalsi pribéh pribéhu. Matciny pokusy , sprovodit Snéhurku ze svéta” jsou razné (C, E)
a ve vétsiné zndmych zpracovani o Snéhurce se zcela neprekryvaji, ¢iselnd symbolika vsak
pomahd uhodnout, Ze tyto pokusy budou pravé tfi. Jedna ze sil nakonec musi zvitézit, aby se
z pfibéhu nevytratila dynamika. Vysledkem boje téchto dvou sil je do¢asna matéina vyhra,
kdyZ se trpaslikiim napotreti nepodati Snéhurku oZivit a divka je ulozena do sklenéné rakve
(G). Tim, Ze neni pohtbena do cerné zemé, ale ponechana na dennim svétle, navic ve skle,
aby i ve smrtelném spanku mohla vynikat jeji krasa, je Ctenafi ponechana nadéje, Ze
Snéhurcin konec neni definitivni. ProtoZe trpaslici uz svij spasitelsky ukol splnili tim, Ze
Snéhurce poskytli azyl a pratelstvi, zachranit (H) ji musi nékdo jiny. Timto zachrancem je
mlady muz, ktery Snéhurce nejen vrati Zivot, ale znamenad pro ni Stésti az po zbytek Zivota.
A jak je pro pohadkové latky typické, zlo nemuze zlstat nepotrestano (I). Zplsob, kterym je

macecha potrestana, se pak odviji podle fantazie lidi, ktefi si tuto pohadku vypravéli.
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5. K jednotlivym zpracovanim latky o Snéhurce

Nasledujici ¢ast prace pojednava o zpracovanich latky o Snéhurce jednotlivymi autory.
U kazdého ze zpracovani se budu kromé déjové linie a odchylek od vyse stanoveného
schématu koncentrovat na to, v jakych aspektech se jednotliva literarni zachyceni latky
o Snéhurce lidové pohadce pfiblizuji a v jakych se od ni naopak odklanéji. Kromé toho se
budu snazit odhalit, do jaké miry jednotlivd zpracovani koresponduji s literarné-historickym

obdobim, v némz byla pohadka od jednotlivych autor( vydana.

Jak jsem zminila v Gvodu, ve vSech ndsledujicich podkapitoldch budu uryvky

z analyzovanych text( predkladat v jazyce originalu.

5.1 »Richilde« Johanna Karla Augusta Musduse
Jako nejstarsi némecké zpracovani pohadkové latky o Snéhurce Ize oznacit pohadku

»Richilde« ze sbirky Johanna Karla Augusta Musause Volksmdéhrchen der Deutschen.

5.1.1 K déjové linii pohadky

Brabantsky hrabé (,Gunderich der Pfaffenfreund, Graf von Brabant“'*®) 7il se svou
Zenou, hrabénkou, po dlouhou dobu v bezdétném manzelstvi. Pfesto se stalo, Zze jednoho dne
hrabénka porodila dité. Nemalé zasluhy na tom mél biskup Albert Veliky (,Albertus
Magnus”), ktery bezdétnému paru détatko prorokoval. Hrabé po nékolika letech zemfrel,
hrabénka se presunula do klastera a veskery ¢as vénovala vychové své dcerky Richildy. Kdyz
bylo Richildé patnact let, hrabénka citila, Ze se jeji konec blizi. Nez zemrela, vénovala své
dcefi kouzelné zrcadlo, které pred lety jako darek vyrobil Albert Veliky a které mélo Richildé
slouzit jako vérny pritel a radce. Mélo totiz schopnost zodpovédét pomoci obrazli vSsechny
Richildiny otazky. Kdyz ¢as zmirnil Richildinu bolest ze ztraty matky, opustila klaster. Dvofilo
se ji mnoho rytifQ, princh a hrabat a Siroko daleko byla vyhlasena svou krasou a pocestnosti
(,Der Ruf ihrer Schénheit und Sittsamkeit breitete sich aus gegen die vier Winde des
Himmels“'*). Postupné v3ak byla stale vic a vic jesitnd. K zrcadlu méla nejprve velky respekt
a bala se zatéZovat ho vsete¢nymi a lehkovainymi (,weil sie zu scheu war und befiirchtete,
ihre Frage mochte vorwitzig und unbesonnen seyn und der blanke Spiegel diirfe darlber

erblinden“*?®) dotazy, brzy vak neodolala a zeptala se: ,Spiegel blink, Spiegel blank, /

U8 MUSAUS, J. K. A., Volksméhrchen der Deutschen, s. 90.
19 Tamtéy, s. 101.
120 Tamtéy, s. 103.
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Goldner Spiegel an der Wand, / Zeig mir an die schénste Dirn in Brabant“**

. Kdyz se
dozvédéla, Ze pravé ona, jeji srdce zpychlo (,ihr Herz wurde stolz und hoffartig, wie das Herz
der Kénigin Vasthi“**?) a py$né pohrdala viemi ostatnimi Zenami v celé zemi. Na svém dvofe
se stala jedinym idealem krasy, jeji krasu vSak provazela i krutost a nejeden mlady rytir
za svou naklonnost k ni doplatil Zivotem. Kdyz pfisel ¢as, aby se vdala, chtéla za muze jediné
toho nejkrasnéjsiho v celém Brabantsku a s tim ji pomohlo jeji kouzelné zrcadlo. Kdyz svého
vyvoleného podrobné popsala tak, jak jej vidéla v zrcadle, vySlo najevo, Ze se jedna o hrabéte
Gombalda (,Graf Gombald von Léwen“'?), ktery byl v3ak jiz Zenaty. Richildina touha
po hrabéti Gombaldovi se brzy rozkfikla a donesla se az k nému samému. V hrabéti
Gombaldovi, do té doby spokojenému v harmonickém svazku, se rozpoutal neklid a rozhorela
touha. Veskera laska k jeho Zené v ném brzy zhasla, vyhybal se jeji spole¢nosti a touZil jen
po Richildé. Kratce nato svou Zenu opustil a zavrel ji klastera, kde stdle slabla a nez zemfrela,
porodila hrabéti Gombaldovi holcicku. Té hrabé Gombald opatfil vychovatelky a dvorni
trpasliky (,gab dem zarten Friulein einige Dirnen und Hofzwerge zur Aufwartung“***), vyslal
je na jeden z jeho zamk( a sam se vydal najit krdasnou ,Brabantanku“ (,die schone
Brabanterin“**®). Gombald a Richilda Zili $tastné jen par let, neZ se do jejich vztahu vkradla
nuda a $ed (,alle Ergdtzlichkeiten gewinnen einen einférmigen Gang“'*). Hrabé se zadal
trapit vycitkami nad tim, co provedl| své Zené. Richilda témér neprotestovala, kdyz se hrabé
rozhodl vydat se na poutni cestu. Neuplynul ani rok a hrabé v Syrii zemrel. Hrabénce byla
Gombaldova smrt témér lhostejna a truchlila jen navenek (,,Die Grafin empfing diese Zeitung
mit groBer Gleichmuthigkeit, gleichwohl beobachtete sie &usserlich alle Regeln des
Wohlstandes, sie wehklagte, weinte, hillete sich in Boy und Flohr, nach den Vorschriften der
Etikette“'”’). Méla op&t mnoho ndpadnikd, ktefi zatouzZili zmirnil Zal krdsné vdovy a zahrnovali
ji lichotkami. Jednoho dne Richilda znovu zatouzila ujistit se v zrcadle, jak je to s jeji krasou.
Kdyz ji vSak zrcadlo ukazalo tu nejkrasnéjsi, kterou nebyla ona, nybrz jeji nevlastni dcera
Blanca, dcera hrabéte Gombalda, vydésila se a zacala svou nevlastni dceru k smrti nenavidét.
NetouZila po ni¢em jiném, nez Blancu znicit. S otravenym jablkem, které za uUplatek napustil

jedem Richildin dvorni lékaf Sambul, se vydala na odlehly zdmek své nevlastni dcery.

121 MUSAUS, J. K. A., Volksméhrchen der Deutschen, s. 104
12 Tamtéy, s. 105.
123 Tamtéy, s. 118.
124 Tamtéy, s. 126.
125 Tamtéz, s. 126.
126 Tamtéy, s. 127.
127 Tamtéy, s. 129.
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Po hostiné, kterou pripravili trpaslici, nabidla Richilda Blance své granatové jablko, kterym pry
vidy koncivd hostinu. Jakmile ho snédly, Richilda odjela a Blanca kratce nato upadla
do smrtelného spanku. Trpaslici pro ni vyrobili dfevénou rakev se sklenénym okénkem, aby
nebyli tak nahle ochuzeni o pohled na krasnou Blancu, a odnesli ji do zamecké kaplicky.
PfestoZe Richildino zrcadlo nyni ukazovalo, Ze pravé ona je ta nejkrasnéjsi, znepokojovaly
ji fleky rzi, které se na hladiné zrcadla tvofrily a hyzdily jeji jindy dokonaly odraz. Krdlovna se
od toho okamziku zrcadla dotazovala kaZzdy den, az se jednoho dne se stalo, Ze zrcadlo zase
ukazalo Blancu. Rozzurena Richilda bézela za Sambulem, kterému pro tentokrat promarnény
pokus odpustila, musel pro ni ale vyrobit smrtici mydlo. Richilda potom prestrojila jednu svou
chlivu za kramarku a vyslala ji za Blancou. O Blanciné smrti se vsak v zrcadle ujistit nemohla -
rezavé fleky se rozsitily na celou plochu a obraz, ktery zrcadlo nabizelo, uz nebylo mozné
rozlustit. Presto Zila Richilda ve spokojeném domnéni, Ze je opét tou nejkrasnéjsi. Jednoho
dne se na Richildiné dvore objevil cizi rytif a na jedné z hostin prohodil, Ze se cestou zastavil
na zamku krasné Blancy, kterou snad kazdy musi povaZovat za nejkrasnéjsi v celém
Brabantsku. Netusil totiz, Ze by matka mohla Zarlit na svou, byt nevlastni dceru. Richilda se
tak dozvédéla, Ze Blanca Zije, a svlj hnév vylila na doktoru Sambulovi, kterého trest tentokrat
neminul. Nechala jej v okovech zavtit do véze a doktor Sambul kromé své vazené bradky
prisel také o obé usi. Richilda tentokrat poslala Blance dopis, jesté predtim vSak musel doktor
Sambul zafidit, aby byl smrtici pro toho, kdo jej otevre. Trpaslici tak Blancu pohrbili potreti.
Ani do tretice ale nezemrela navéky, nybrZz po néjaké dobé znovu oteviela o€i. Doktor Sambul
byl totiz ,v podstaté zbozny lzraelita” (,war im Grunde ein frommer Israelite“**®), a proto jeho
pripravky Blancu vidy jen uspaly ¢i omamily, ale nikdy neusmrtily. Zatimco Richilda nemohla
byt obeznamena s tim, Ze Blanca Zije, nebot jeji zrcadlo ji uz neslouZilo, do Blancy se
zamiloval rytit Gottfried Ardensky (,Gottfried von Ardenne”), jehoZz poutni cesta ho vedla
i pres Brabantsko a spici krasku probudil pomoci vzacné relikvie. Odvezl ji do Arden ke své
matce, aby byla v bezpedi. Uprostied svatebnich priprav se Gottfried vydal do Brabantu
za Richildou, aby Blancu pomstil. Zdrzoval se proto po néjaky ¢as na Richildiné dvore a ta se
do néj, okouzlena jeho zjevem, zamilovala. Gottfried, ktery predstiral lasku k Richildé,
ji poprosil, aby opustila Brabantsko a nasledovala ho za jeho matkou do Arden, aby jim matka
jejich svazek nejprve pozehnala. Nic netusici Richilda se s Gottfriedem presunula na jeho

zdmek assebou vzala i doktora Sambula - méla totiz v umyslu, Ze ji pozdéji pomuze

128 MUSAUS, J. K. A., Volksméhrchen der Deutschen, s. 145.
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»Sprovodit ze svéta” tchyni a spolu s Gottfriedem se vrati do Brabantu. Kdyz ve svatebnich
Satech vstoupila do salu, kde méla byt s Gottfriedem oddana, objevila se ve svatebnim také
Blanca a Richilda musela byt svédkem toho, jak jsou Gottfried a Blanca oddani. Trpaslici pro
ni pripravili Zhnouci pantofle, v nichz musela tancit s jednim z rytifQ, a nakonec byla zaviena
do véze, kde méla dostatek ¢asu na pokani. Doktor Sambul ji pomahal mirnit bolesti a lécit
spaleniny a s$tastni manzelé, Gottfried a Blanca, ho bohaté odménili za to, Ze nikdy

neuposlechl Richildiny pfikazy.

5.1.2 Poznamky k nalezenym odchylkam od stanoveného schématu
V nasledujicim textu nebudu znovu uvadét vySe stanovené schéma, budu ale

dodrzovat pismenna oznaceni.
A

Hrdinka (nazvand ,Blanca“, nikoliv ,Schneewittchen®) neni popisovdna tradiénim'® ,weiR wie
Schnee, rot wie Blut, ...”. Konkrétni Blancin zjev je popisovan jen malo, ale je zfejmé, Zze ma
bilou plet (,und Gottfried ward entzickt Gber den Anblick des schénen alabasternen
Bildes“*°) a Ze je prekrasna (,schon wie eine Huldgéttin, der liebenswiirdigste weibliche

d“**; ,das liebliche Madonnengesicht“**?). Snéhové bilou plet ma

Engel voll sanfter Unschul
ale i Richilda (,,Richilde mit ihren schwanen weissen Armen“**). Motiv éervené barvy lze najit
na jiném misté neZ v Uvodu pfibéhu, rovnéz v souvislosti s popisem Blancina zjevu, ktera
zUstdva krasna i ve smrtelném spanku (viz nize, bod G). Lze-li jako motiv ¢erné barvy pocitat
i za ¢ernoknéZnika povazovaného Alberta Velikého, ¢erného lva ve stitu hrabéte Gombolda,

smrt hrabéte Gombalda na ¢erny mor ¢i cerné ovésenou kapli¢ku, vyskytuje se i ten.
B

Oproti varianté bratfi Grimm( se jedna o nevlastni matku. Absence jakéhokoliv citového
pouta je zde logicka, nebot krasna Blanca je dcerou Gombalda, Richildina manzela, a jeho
prvni, jiz zesnulé Zeny. Richilda se navic o Blance dozvidd az v dobé, kdy jeji laska
k Gombaldovi uvadla a kdy Gombald dokonce jiz neni mezi Zivymi. KdyzZ je Richildé vice méné

Ihostejnd i Gombaldova smrt, nelze se divit, Ze ani s Blancou ji nepoji citové pouto. Je-li tato

129 pouzivam-li vyraz ,tradiéni“, odvoldvam se na pohadky bratfi Grimmd.

® MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 150.
Bl Tamté, s. 131.
132 Tamtéy, s. 132.
13 Tamtéy, s. 156.
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navic krasnéjsi nez ona sama, vyprcha jakykoliv matersky cit v soutézi o prvenstvi v poctu
napadnik( (o které Blanca samoziejmé neusiluje a nestoji). Richilda je navic od pocatku
vykreslena jako divka (a pozdéji Zena) povrchni a neschopnd hlubokého citu (upfimnou lasku
snad chovala jediné ke své matce, po jejiz smrti dlouhd léta truchlila). Kouzelné zrcadlo, které
Richilda vlastni, je darkem od Alberta Velikého a Ctenar se dokonce dozvida podrobnosti
o tom, jak bylo vyrobeno. Prestoze Richildu matka pfed svou smrti varuje pred tim, obtéZzovat
zrcadlo vSete¢nymi a marnotratnymi otazkami, ve stupnujicim se zoufalstvi jej zneuziva vic

a vic, az ji nakonec zcela prestane slouzit.

C

Prvotni matkou iniciovany pokus zmatit Snéhurcin Zivot chybi.
D

Blanca nepfebyva v pribytku trpaslikl, nybrZ na jednom ze zamku jejiho otce, kam ji jeji otec
umistil a poskytl ji nékolik sluZzebnych a dvornich trpaslikl, jejichz pocet je neurdity.
V souvislosti s trpasliky tedy chybi motiv sedmicky. Zajimavé vsak je, Ze motivu magické
sedmicky se Ctenar presto docka, i kdyz na zcela jiném misté a v jinych souvislostech
(,Die Grafin fand das Fraulein beym ersten Anblick siebenmal schéner als die Kopey, welche

sie im Spiegel erblickt hatte, und dabey so klug, so verstindig und so sittsam*“***).

E

Poprvé se za Blancou k sedmi trpaslikim vydava sama Richilda, a sice s otravenym jablkem,
které ji pripravil jeji dvorni Iékaf Sambul. KdyZ tento prvni pokus ztroskotd, napodruhé se jiz
nevydava osobné, nybrz posle svou chlivu prestrojenou za obchodnici, kterd ma Snéhurku
»Sprovodit ze svéta” za pomoci otrdveného mydla (opét prace lékafe Sambula). Napotreti
Blance posle jedem napustény dopis (Ukolem vyrobit takovy dopis opét povéfila svého
dvorniho Iékare). Objevuje se zde motiv z jinak chybéjiciho bodu C (soucit toho, ktery je
povéren ukolem Snéhurku zabit): zatimco u Grimm0 je to myslivec, ktery ma s dévcetem
slitovani a namisto jejiho srdce predlozi kralovné jako dlikaz srdce lesni zvére, v Musadusové
zpracovani je to lékar Sambul, ktery kralovniny prikazy pini jen zdanlivé - jablko, mydlo i dopis
vyrobi vzdy tak, aby Snéhurku silné uspal, nikdy vSsak neusmrtil.

F

V souladu se stanovenym schématem se trpaslikim dvakrat podafi Snéhurku oZivit, napotreti

134 MUSAUS, J. K. A., Volksméhrchen der Deutschen, s. 134.
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jsou jejich pokusy marné. Kromé trpaslik potom o Blancu pecuji a nad jeji smrti truchli také
dévecky.

G

Rakev neni celd se skla, ma ale sklenéné okénko. | ve smrti pfetrvavajici krdsa hrdinky je tu
explicitné zminéna (,Aber mit Verwunderung wurden sie gewahr, daf} sich nach einigen
Tagen die bleichen Wangen mit einer sanften Roéthe liberzogen, auf den erblafiten Lippen
fing an der Purpur des Lebens wieder zu gliihen, bald darauf schlug das Fraulein die Augen
auf®®),

H

Snéhurku neozivi ani otec, ani princ, nybrz poutnik, coz koresponduje s duchem celého
pfibéhu (motiv pouti na svata mista je v ném nékolikrat opakovan). Nejednd se o znamy
motiv prevraceni rakve ani o oziveni polibkem: poutnik Blancu ozivi pomoci vzacné relikvie,
kterou ziskal na svych poutnich cestach.

CH

Na svatbu s Gottfriedem se zprvu tési Richilda, kdyz, zaslepena laskou (Ize-li v jejim pripadé
mluvit o lasce, nebot se jednad spiS o okouzleni Gottfriedovym zjevem), nerozpozna
Gottfriedovu lécku, ktery chce svou milovanou Blancu pomstit.

|

Trest pro matku, kterd by byla schopna ze Zarlivosti zabit svou dceru, vymysli sama Richilda -
tandit ve Zhavych Zeleznych pantoflich (,in gliihenden eisernen Pantoffeln“**°). Netusi oviem,

Ze tento trest vymysli sama pro sebe.

Celkové lze konstatovat, ze Musausova varianta se schématem plné nekoresponduje,

presto je vsak pfibéh v hlavnich bodech dodrzen.

5.1.3 Souznéni textu s lidovou pohadkou jako Zanrem
V mnoha aspektech Musaus zanr lidové pohadky dodrzuje, v mnoha jej opousti.
Lidové pohdadce zcela vlastni jsou hojné se vyskytujici motivy cerné, bilé a cervené
barvy. Kromé téch se hojné vyskytuje motiv zlata (magické zrcadlo zde ma ram z ryziho zlata)
a sttibra (otrdvené jablko je pfineseno na stfibrném podnose). VSechny tyto motivy (Cervena,

bila, ¢erna, stfibrna a zlatd) Luthi vyslovené zminuje jako prvky v lidovych pohddkach velmi

135 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 144.
136 Tamtéz, s. 159-160.
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oblibené®’,

Musdusova varianta ¢ita fadu neobvyklych momentl (klasterni vychova, poutni cesty
apod.). Neobvyklé je také to, Ze cela pohadka nezacina narozenim Snéhurky (zde Blancy),
nybrz jiz historii jejich prarodi¢ld (Richilda, Blan¢ina nevlastni matka, je dcerou hrabéte
Gundericha a jeho manZzelky, jimiz pohadka zacind). Hlavni hrdinka, Blanca, se objevuje az
za polovinou pfibéhu. Zajimavé je, Ze Musaduslv pfibéh neni pojmenovdan podle trpici krasky,
nybrz podle zIé macechy. Jak uvadi Ruf, jen velmi téZzko se dopdatrame toho, co je literarnim

ztvarnénim Ustné tradovaného pfib&hu a co pouhym vyplodem autorovy fantazie.

Stejné jako v jinych lidovych pohadkach, ani zde nechybi drastické scény. Richilda
ztresta lékare Sambula nejen tak, Zze tento pfijde o vous, ale dokonce i o obé usi. Na konci,
sama ztrestana, tanci na bale v rozzhavenych stfevi¢kach. Zatimco vSak napt. v pohadkach
bratfi Grimm nikdy nenajdeme detailni popisy ukrutnosti, Musdus(v text k tomu ¢asto ma
velmi blizko, napf. pfi popisu stavll, jez Blanca zaZivd po poZiti otrdveného jablka (,die
rosenfarbenen Wangen erbleichten, alle Glieder ihres zarten Leibes erbebten, die Nerven
zuckten und hiipften, ihre liebevollen Auglein brachen“**) &i pFi popisu pocitt, jeZ kralovna
proziva pfi tanci v rozzhavenych streviccich (,daR alles Gewinsel und Wehklagen in die
rauschende Musik verschlungen ward“**°). Tento rys Musdusova textu neni dle mého nazoru
odrazem charakteru doby, jako spiSe spisovatelovou zélibou ve vykreslovani detaild. Tim se

Musausovo zpracovani vzdaluje pohadce lidové a pfibliZzuje pohadce autorské.

| ¢tenar-laik nemuzZe nevycitit, Ze se nejedna o zpracovani lidové pohdadky tak, jak byla
tradovéna. Jak uvadi Muncker, Musaus si sice nechal vypravét lidové pohadky, s nasbiranym
materidlem vSak zachdzel volné'. Musius sice ve své pfedmluvé tvrdi, Ze nic zadsadniho

na pohadkdch nezménil, dovolil si je ale zasadit do konkrétniho c¢asového, mistniho

142

a prostorového ramce™*. Autor je toho nazoru, jak dale uvadi ve své predmluvé, Ze pohadky

zcela ve své pUvodni podobé neni mozné vyddavat a praci s pohadkami pfipodobriuje k praci

143

tesare, ktery teprve z hrubé masy mramoru vytesd sochu™”. ,Tesat sochu” pro Musause

znamenalo zpomalovat déj odbockami, popisy, vykreslit charaktery postav, priblizit mysleni

37 LUTHI, M., Mdrchen, s. 31.

138 RUF, T., Die Schéne aus dem Glassarg, s. 110.

139 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 135.
140 Tamtéy, s. 162.

41 MUNCKER, F., Musd&us, Karl, s. 85-90.

142 MUSAUS, J. A., Vorbericht an Herrn David Runkel, s. XXXIII.
43 Tamtéy.
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doby a vystihnout motivaci jednajicich postayv, jak pfiblizuji v nasledujicich odstavcich.

Jazyk, kterym je »Richilde« psana, je kvétnaty (dlikazem je napf. toto misto: ,,Ehe sie
das bewerkstelligen konnte, wurde sie vom Tode Ubereilt, eben zu der Zeit, da das Fraulein
mit dem funfzehnten Jahre ihres Lebens im Blithenmond der weiblichen Schénheitsepoke
eintrat“'**), plny barvitych popist (napf. pfi popisu Richildina vysnéného muze), obrazl
a pfirovnani (,,aber ihr Herz wurde stolz und hoffirtig wie das Herz der Kénigin Vasthi“'®).
Text je psan v dlouhych souvétich s mnoha vloZzenymi vedlejSimi vétami. Na jednoduchou
vétu narazime spiS vzacné. Hojné jsou uZivana cizi slova (,warum die Kapelle schwarz
behangen sey und was das Castrum doloris bedeute?“*; ,sie willigte in alles, was ihr
Inamorato begehrte’¥’). Je tfeba dodat, Ze jazyk, kterym je »Richilde« psana, ztratil v jistych

aspektech na srozumitelnosti a soucasna vydani byvaji proto (oproti prvnim vydani z let

1782-86) o$etfena odbornym komentafem'*.

Podobné jako se Musdus nespokojil se strohym pojmenovanim osob a véci (napf.
kouzelného zrcadla), stejné tak i mista a historické souvislosti konkretizoval a vérohodné
vykreslil. Hojné se objevuji konkrétni jména vystupujicich osob (,Graf Gunderich, ,Graf
Gombald“, ,Blanca von Léwen” ,Arzt Sambul“ ,Gottfried von Ardenne” atd.), relativné
konkrétni udani casu (cely pribéh se odehrava ve tfinactém stoleti, coZ je na jednom misté
pohadky nepfimo uvedeno - ,einem Madchen aus dem achtzehnten oder aus dem
dreyzehnten Jahrhundert“**®) & konkrétni udani mist dé&je (Ardeny, Brabantsko, Syrie,
Jeruzalém atd). Zcela ,,nepohadkové” vyzniva napf. toto misto: ,Zufélligerweise traf sichs, dal§
Albertus Magnus, als er auf Befehl Gregor des Zehnten von Coéln aufs Concilium nach Lion

zog, seinen Weg durch Brabant nahm“**°

¢i hned samotny udvod: ,Gunderich der
Pfaffenfreund, Graf von Brabant, lebte um die Zeit der Kreuzziige mit so exemplarischer

Frommigkeit, daf’ er den Namen des Heiligen so gut verdient hatte, als Kaiser Heinrich der

144 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 97.

145 Tamtéy, s. 105.

146 Tamtéy, s. 149.

47 Tamtéy, s. 157.

148 Rozsah téchto komentafi zaleZi na vydavateli konkrétni sbirky. K textu »Richilde« k vydani z roku ca. 1975 je
v kapitole ,Anmerkungen” pfipojeno 37 poznamek, ve kterych jsou vysvétlena velmi hojné uZivana cizi slova
(z velkého mnoZstvi uvadim napf. , Pénitenz: Bufse”, pozn. €. 68; ,Agnat: Verwandter vdterlicherseits”, pozn.
C. 71; ,Aja: Kinderfrau, Erzieherin®, pozn. . 74; ,tingieren: firben“, pozn. €. 81; ,,Castrum doloris: (lat.)
trauerndes Schlof8, pozn. ¢. 104; ,,Inamorato: Liebster”, pozn. ¢. 109 atd.), ale i pfiblizeny hojné zminované
historické postavy (napf. kdo byl Albertus Magnus, krdlovna Vasthi, kralovna Elisabeth atd.). Naopak ve
vydani z roku 1987 najdeme v kapitole ,,Wort- und Sacherklarungen” pouze 15 vysvétlivek, které se tykaji
textu »Richilde«.

49 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 111.

150 Tamtéy, s. 91.
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“1 0 tom, Ze historické udalosti a osoby jsou zmifiovany s ,bezmala védeckou

Hinker
pfesnosti“, se zmifiuje i Muncker®?. Cely pfib&h se odehrdva v Brabantsku, co? je historicky
kraj na Uzemi dne$niho Nizozemska a Belgie™®. Stejné tak osoby jsou inspirovény
historickymi. Ruf zminfiuje napf. kolem 12. stoleti skutec¢né Zijiciho hrabéte Gottfrieda IlIl.
z Brabantu™’, kterym byla inspirovdna postava Gottfrieda Ardenského. ,Albertus Magnus®,
ktery mél na narozeni détatka nemalé zasluhy a vyrobil pro Richildu magické zrcadlo, je
rovnéz historickou osobou - Albert Veliky (asi 1193-1280), jeden z nejvyznamnéjsich
predstavitelt stfedovéké scholastiky se proslavil znalosti pfirodnich véd a pravé to bylo
pficinou, ,Ze jej nevédomy lid povaZoval za ¢arodéje“™ (jeho podivuhodné schopnosti jsou
v textu vyzdviZzeny, nebot neplodnd hrabénka kratce po setkdni s nim porodi dceru). Hlavni
hrdinka Richilda byla bezpochyby inspirovdna Richildou z Provence (zvanou také Richilda
Ardenskad), kterd Zila na prelomu 9. a 10. stoleti a byla druhou manzelkou cisare Karla Il.
Holého (823-877)™°. Mezi dalsi historické postavy zminéné v Musdusové textu patfi cisaf
Jindfich 1l. (973-1024), ktery je vtextu uveden jako ,Heinrich der Hinker”, avsak

I «157

ve vysveétlivkach k vydani z roku 1987 je objasnén jako ,Heinrich | ¢i cisar Fridrich II.

(1194-1250).

Déj casto narusuji odbocky a vysvétlujici odstavce. Jako pfriklad poslouzi odstavec,
ktery pfiblizuje, kdo je , Albertus Magnus“ a jak zazraéné véci (,wunderbare Dinge“**®) dokaze
Cinit. Musdus nevaha vybocit z déjové linie, kdyZ potrebuje napr. priblizit zpdsob mysleni
a moralku doby, v niz se déj odehravd, ¢i podlozit motivaci jednani vystupujicich postav,
napt. na misté, kdyz se Richilda poprvé ptd zrcadla, kterd je v Brabantu nejkrasnéjsi, prestoze
byla matkou varovdna pred tim, obtéZovat zrcadlo marnotratnymi otazkami (,,Hutet Euch, ihn
nie aus Vorwitz und Neubegier zu konsultiren“*®). Jeji jedndni je vysvétleno takto: ,Einem
aufblihenden Madchen, wes Standes und Wirden sie sey, ist die Frage tber ihre Wohl- oder

MiRgestalt ein so wichtiges Problem, als einem orthodoxen Kirchenlehrer die Frage tber die

IS1 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 90.

152 MUNCKER, F., Muséus, Karl, s. 85-90, ¢esky pteklad E. P.

153 Srov. STEPANEK (red.), llustrovany encyklopedicky slovnik, 1. dil, s. 265.

134 RUF, T., Die Schéne aus dem Glassarg, s. 110.

| Encyklopedie : on-line slovnik ndboZenstvi, filozofie a dalSich humanitnich oboru [online]. [cit. 4. listopadu

2010]. Albert Veliky. Dostupné z WWW: <http://www.iencyklopedie.cz/albert-veliky/>.

156 Srov. Zeno.org [online]. 2000 [cit. 12. listopadu 2010]. Richilde. Dostupné z WWW:
<http://www.zeno.org/Pierer-1857/A/Richilde?hl=richilde>.

17 MUSAUS, J. K. A., Volksmérchen der Deutschen, s. 724, pozn. €. 62.
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159 Tamtéy, s. 99.
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vier letzten Dinge“’®. Stejné tak kdyZ si Richilda pfeje krdsného muZe, je jeji povrchnost
vysvétlena a snad i ospravedlnéna: ,Die menschliche Natur hat sich seit dem halben
Jahrtausend, welches von dem Zeitalter der schénen Richilde bis auf uns verflossen ist, nicht
um ein Haarbreit gedndert. Gebt einem Madchen aus dem achtzehnten oder aus dem
dreyzehnten Jahrhundert einen weisen, verstandigen, tugendhaften Mann, mit einem Worte
einen Sokrates zum Ehewerber, und stellt neben ihn einen schénen Mann, einen Adonis,
Ganymed oder Endymion und laf3t ihr die Wahl, ihr kdnnt hundert gegen eins wetten, daR sie
an den ersten kaltsinnig vorbey gehet und einen von den letzten wahlt. Gerade so die schone
Richilde!“**" | Richildina nendvist k nevlastni dcefi je zde odtvodnéna: ,denn fiir eine Dame,
die kein anderes Talent als Schonheit empfangen hat, giebt es keine groRere Krankung, als
die, wenn der Wahrheitsfreund auf der Toilette den unwiederbringlichen Verlust des ganzen

«162

Werthes ihrer Existenz verkindet“®". Nad peclivym vykreslenim postav Zasne i Miiller:

»Jak vskutku psychologicky a lidsky pravdivé, jak [...] Zivotné je vykresleni charakter( vSech

nasemu pohledu kaleidoskopicky pfedstavovanych postav!“'®

Pokud se tedy Musausova varianta v né¢em s lidovou pohadkou zdsadné rozchazi,

je to vypravéci styl.

5.1.4 Souznéni textu s dobovym kontextem

Musdusova »Richilde« na jednu stranu stoji v opozici k dobé, kdy je Némecko
»zavalené” tzv. ,vilimi pohadkami“ (Musaus proti ,vilim pohadkam“ protestuje jiz jen tim, Ze
zpracovava lidovou pohadku®®*), pfesto se viak ani on vlivu ,vilich pohddek” neubranil. Nejen
Ze na dvou mistech textu sam ,vili“ motiv uzivd (,lhr Pallast schien ein FeenschloR
zu seyn“™®; geschmiickt wie die Koénigin der Fayen“®), v jeho pohadce se to jen ,hemzi“

rytiti a dalSimi postavami urozeného plvodu a rytifskymi elementy (,Am frihen Morgen

riistete Gottfried sich ritterlich“*®’) a vétsina scén se odehrava na dvore.

Lithi hovoti o ,,zdvorsténi“, &imZ Musaus charakter lidové pohadky opousti'®®. Dvorsky

160 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 104.

6! Tamtéz, s. 111-112.

192 Tamtéz, s. 131-132.

18 MULLER, M., Johann Karl August Musdus, s. 60, ¢esky preklad E. P.

164 Srov. WESSELSKI, A., Deutsche Mérchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s.
12-13.

165 MUSAUS, J. K. A., Volksmdhrchen der Deutschen, s. 102.

166 Tamtéz, s. 158-159.
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»uhlazend” je Musdusova »Richilde« na vice mistech. Jednim z priklad( je zavér pribéhu -
zatimco u bratfi Grimm0Q se zld kralovna v rozzhavenych strevickach utancuje k smrti,
u Musdause jsou jeji puchyte a popaleniny ndsledné osetfeny specialni masti doktora Sambula

“199) | v dal$ich aspektech Muséus svou lidovou pohddku chté nechté

(,eine kostliche Salbe
tzv. ,vilim pohadkam® pfiblizuje. ,Vili pohadky” jsou adresovany na dospélé a casto jsou
prezentovany s ironickym odstupem, totéz plati i pro Musdusovu »Richilde«. Je koncipovana
tak, aby méla co nabidnout détskému i dospélému ctendfi - dité bude sledovat priabéh
pribéhu, dospély pochopi ironické narazky, které jsou citit z celého textu.

O ironii v Musiusovych pohadkdach se zmiriuji nap¥. Martini'’® & Ewers, ktery dokonce

hovoii o tom, e ,Zertovna hra s pohadkou u Musiuse téméF neznala hranic“*’*. Ctenare
pravdépodobné rozesméje toto misto: hrabénka, které se nedafri pocit détatko, sice vi, Zze by
mobhla Zit vic zbozné, avSak nechdpe, odkdy je plodnost odménou za ctnost (,,Obgleich die
Andachteley eben nicht ihre Passion war, so wulSte sie doch nicht eigentlich, wodurch sie das
Strafgericht der Unfruchtbarkeit verdienet haben sollte, denn die Fruchtbarkeit ist ja nicht
eben eine Primie der weiblichen Tugend“'’?). Ironie je obsaZena také v kritice mrav(
krestanskych kralG a kniZat (opét podrobné popsdana), kterd osvétluje Gombaldovy dlvody,
pro¢ musi opustit svou hodnou Zenu, pfestoZze mu pod prsy nosi dité. Ironicky vyzniva
i moment, kdy se krdlovna z vypravéni ciziho rytife dozvidd, Ze Blanca neni mrtva: ,ein
fremder Ritter an ihren Hof kam, der in dem SchloB der Grafin Blanca unterwegs

“13 Détem,

eingesprochen und sie nicht in der Gruft, sondern an der Toilette gefunden
zaujatym vnéjsim déjem, tato druha rovina plna ironickych pasazi zlistane pravdépodobné
skryta. Stejné tak misto, kde je popisovano, jakymi zplsoby Richilda Gottfrieda svadi, je
uréeno spiS dospélym: ,bald in dem prunkvollen Gewand, [...] bald im verfihrerischen

«174

Negligé

Ironicky nadech, ¢asté vysvétlujici odbocky, hravost a koketerie jsou jasné zndmky
stylu rokoka, kterému byly i ,v osvicenském duchovnim klimatu“ pohadky 18. stoleti

pfizplsobovany'”.
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Protoze doba osvicenstvi upfednostiiovala rozum pred zazraky a fantazii, predklada
Musaus velmi ,Sikovné” lidovou latku predklada tak, aby ani ,Skarohlidy” neurazila. Jak
zminuji vySe (kap. 2.1), v 18. stoleti byly lidové pohadky odmitany, coZ souviselo s bojem
proti povéram. Musdus proto ve své »Richildé« ctenare v povérach vskutku neutvrzuje.
Blancino probuzeni nezplsobily Zadné tajemné moci, kouzla ¢i zazraky: to, co ji uspalo, byly
jen specialni esence lékare Sambula, které ji bud uspaly ¢i omamily, nikdy vSak neusmrtily.
Musadus povércivé lidi neutvrzuje v tom, Ze mrtvé lze vzbudit. V jednom odstavci vyslovné
poznamenava, ze zatimco ,v ddvnych dobach” (,in den damaligen Zeiten“’®) mohly duse
mrtvych komunikovat s Zivymi, dnes (,,heutzutage“*’’) tomu tak neni, nebot podzemni policie
(,Polizey in der Unterwelt“*’®) na to peclivé dohlizi a Zddny mrtvy nesmi zpatky nahoru, aby

tam strasil zivé.

Jsem presvédcéena, Ze rysy osvicenského kladeni dlrazu na rozum lze najit i na
nasledujicim misté. Musaus Ctendfi naznacuje, Ze manzelstvi Richildy a Gombalda nemf(ze
mit dlouhého trvani, nebot Stastny par nema Zadnou strategii (,filozofii“), nepremysli tedy
rozumné: , Allein das gliickliche Paar besal} zu wenig Philosophie, um einzusehen, daR ein
fortwahrender GenuR des Vergniigens, eigentlich das Grab des Vergniigens ist“*’°. Oproti
tomu laska Blancy a Gottfrieda nevzplanula tak nahle, stoji na pevnéjsich zakladech a proto
ma Sanci vydrZet dlouhou dobu (,Bald entwickelten sich die sanften sympathetischen

Gefiihle der Liebe in dem Herzen des jungen Ritters und der schénen Blanca“*®?).

Jediny aspekt, kterym Musdus svou dobu predbiha, je jeho zamér zpracovat domdci
lidovou pohadkou a nepodléhat vlivu francouzskych ,vilich pohadek”. V ostatnich ohledech

jeho pohadka, dle mého nazoru, s dobou plné koresponduje.

5.1.5 Zavérecné poznamky k analyze »Richilde«

Musdusova varianta neni c¢tenarsky tak prahledna, Luthi ji nazyva ,basnickym
pretvofenim” latky o Snéhurce™!. Nékteré pozndmky jsem lépe pochopila aZ pfi opakovaném
¢teni a mohu fict, Ze jsem se do jeho mistrovsky zpracované ,Snéhurky” zamilovala, ackoliv

to nebyla , laska na prvni pohled”. Skryta ironie z radkd ptfimo ,,sala“ a ¢tenar se jesté dlouho
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poté, co davno knihu zavrel, zGstava usmév na rtech.

5.2 »Schneewittchen« Alberta Ludwiga Grimma
U Alberta Ludwiga Grimma se zpracovani latky o Snéhurce objevuje jako drama

o dvou aktech pod ndzvem »Schneewittchen« ve sbirce Kindermdhrchen.

5.2.1 K déjové linii pohadky

Kral a kralovna méli dvé dcery: Snéhurku (,Schneewittchen”), kralovu vlastni
a kralovninu nevlastni dceru, a Adelheid, kralovninu vlastni a kralovu nevlastni dceru.
Kralovna, kterd nevlastni dceru Snéhurku nenavidéla, ji jednoho dne obvinila, Ze umysiné
shodila kvétinacky s prekrasnymi kvétinami, prestoze vinna byla Adelheid. Snéhurka, ackoliv
musela snést otcovo karani a vycitky, svou sestru Adelheid neprozradila a dokonce vzala vinu
na sebe. KdyZ nakonec pravda vysla najevo, nebot vsemu byl svédkem jesté zahradnik, bylo
jasné, Ze Snéhurdina povaha je ,Cistd jako andélska” (,Ein Engel Gottes ist das Kind“'®?).
To jesté vic popudilo kralovninu nenavist. Jesté ten veler povéfila dva myslivce, Franze
a Petera, at v lese Snéhurku zabiji a na dukaz pfinesou div¢ino srdce. Ti to ale neudélali,
protoZe kratce pred ¢inem slyseli pfichazet sedm trpaslikll a ze strachu utekli. Franz jesté stihl
Snéhurce utrhnout kus Satll, aby mél alespon néjaky dikaz pro kralovnu. KdyzZ se rano patralo
po zmizelé, Franz si pred kralem vymyslel, Ze dévce v lese sezrali dva vici. Jako dlkaz predlozil
kus utrzenych satli, ktery udajné jako jediny zbyl. Snéhurka Zila dlouha léta ,ve sklenéné
zemi“ (,das Land von Glase“'®®). Jednoho dne ji navstivila krdlovna, kterd na sebe vzala
podobu jiné Zeny. Dozvédéla se totiz, ze Snéhurka se ma vddvat za prince, jehoz fiSe sousedila
s FiSi Snéhurcina otce, coZ nemohla nechat jen tak, protoZe za tohoto prince chtéla provdat
svou vlastni dceru Adelheid. Snéhurce nabidla nékolik otravenych fik(. Ta je snédla, protoze ji
pfipominaly otcovu zahradu, nacez klesla mrtva. Kdyz se trpasli¢i krdl od svého kouzelného
zrcadla dozvédél, ze Snéhurka byla otravena, znovu ji za pomoci ducht ozivil. Zbylych Sest
trpasliki mezitim zadrzeli krdlovnu na jeji cesté domuU a pfivedli ji zpét na sklenény vrch.
Snéhurka mohla zase domU a Stastné se shledala s otcem, ktery ji celych Sest let nevidél.
Trest pro kralovnu, jeji dceru Adelheid i pro Petera a Franze vymyslel sam trpasli¢i krdl (,,Die
Konigin soll neunundneunzig / Mal neunundneunzig Jahre lang / In meinem SchloR in einem

Sarg / Von Glase ohne Leben liegen; / Und Adelheide soll als Spiegel, / Solange noch
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Schneewittchen lebt, / Ihr dienen, [...] / Ihr, Franz und Peter, sollt als Wolfe / Stets hungrig

den Wald durchstreifen, / Doch niemals was zu fressen finden“*#*).

5.2.2 Poznamky k nalezenym odchylkam od stanoveného schématu
A

Snéhurka je velmi krasna (,,dafR / Sie solche auRerordentliche, / So wunderbare Schonheit
hat“’®), obzvlasté je vyzdvizena bild barva jeji pokozky (,mein / Gewissen ist so weil, als
meine / SchneeweiRe Haut“**®). Stejné jako Mus&dusova Blanca, ani Grimmova Snéhurka neni
ddle popsdna ,tradicnim” ,éervend jako krev, cerna jako ebenové drevo”. Ale stejné jako
u Musduse se zde motiv kontrastu cervena-bild preci jen vyskytuje, kdyZ je popisovan
Adelheidin sen (,Mir trdumt, ich sdhe deine Hand / Vom Blute rot, und eine weile /
Furchtbare Frau nickt mir und sprach“*®’). Motiv ¢erné barvy se objevuje takté?, ne v3ak
v souvislosti s popisem Snéhurky (,Tag hat sich der Erd entzogen, / Dunkle Nacht kam

angeflogen: / Nacht ist trauerschwarz umgeben*®®).

Zarlivost nevlastni matky se vztahuje nejen na vyjimeénou krasu Snéhurky, kterd dalece
predci krasu kralovninu i Adelheidinu, ale pfedevsim na to, Ze Adelheid musi stat ve stinu
své sestry. Krdlovné je jasné, Ze krdle, ackoliv i nevlastni dceru ma ze srdce rad, se Snéhurkou
poji silné pouto - pravé s ni si mizZe povidat o své zesnulé prvni Zené a pravé ona je to jediné,
co mu po zesnulé Zené zbylo. Tuto skutec¢nost potvrzuje i Snéhurka, kdyZ se ocita nestastna
sama Vv lese poté, co ji tam zatdhli Franz a Peter a ze strachu pred trpasliky utekli: ,0, Vater,
Vater! wer wird dir / Dein Lieblingslied jetzt spielen? wer / Mit dir von meiner ersten,
guten, / Verstorbnen Mutter reden? wer / Die Falten dir von deiner Stirne / Wegkissen? —
ach mein Vater, Vater!“*® KdyZ se navic krdlovna dozvida, Ze Snéhurka se bude vdavat
za prince, kterého si vyhlidla pro svou vlastni dceru, vyda se ji otravit za pomoci fik{.
Zajimavé a ,netradi¢ni“ je vlastnictvi kouzelného zrcadla. Nikoliv krdlovna, nybrz trpaslici kral
disponuje timto magickym zrcadlem, které mu vyzradi, Ze krdlovna Snéhurku otravila.

Motiv zrcadla se objevuje jesté v samém zavéru textu, kdyz trpaslici kral vyikne trest pro zlou
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Snéhurcinu sestru Adelheid, totiz proménit ji v Snéhurcino zrcadlo, aby se do konce Zivota
musela sZirat zavisti nad sestfinou krasou (,Und Adelheide soll als Spiegel, / Solange noch
Schneewittchen lebt, / lhr dienen, und bei jedem Mal, / Wenn sich Schneewittchen drin
betrachtet, / Soll sie die Schénheit ihr beneiden“’®®). Ona ,tradi¢ni“ pasai, ve které se

kralovna zrcadla ptd, ktera Zena je v celé zemi nejkrasnéjsi, v Grimmoveé varianté chybi.
C

Podobné jako bratfi GrimmU jsou to myslivci, ktefi dostanou pfikaz Snéhurku zabit. Myslivci
jej vSak neponechaji nazivu ze soucitu (prestoze Peter by se smiloval, Franz je neoblomny),
nybrz ze zbabélosti (maji strach z blizicich se trpaslikd). Myslivci jsou tak jednoznacné
vnimani jako zadporné postavy a na konci pfibéhu jsou proto spolu s krdlovnou a jeji dcerou
tvrdé potrestani. Na dlkaz maji krdlovné pfinést div¢ino srdce (,Und morgen bringen wir
Euch denn, / Hochedle Frau, des Madchens Herz“*'), nakonec v3ak pfinesou jen kus

utrzenych sata.
D

V souladu se stanovenym schématem Snéhurka prebyva u sedmi trpaslik(i, témito trpasliky
vsak nejsou ,,obycejni“ tvorové Zijici skromné v lese, jak je pojimaji bratfi Grimmové. Jedna se
o sedm trpaslikl Zijicich v zamku ve sklenéné zemi na sklenéné hore, ktefi maji Siroko daleko
povést tvoru, pfed nimiz maji vSichni respekt, jak informuje Franz Petera (,Es sollen sieben
Zwerge droben wohnen, obs aber gute oder bose Geister sind, das weild man nicht. Sie sollen
aber aullerordentlich machtig sein, und deswegen hat jedermann ungeheuern Respekt
vor ihnen“*®). Jeden z trpaslikd je korunovany trpasli¢i kral (,Zwergenkénig”) disponujici
¢arovnou moci: Snéhurku ze smrtelného spanku probudi za pomoci tajemného obradu,

pfi némz svolava na pomoc duchy (,Starke Geister, / Hort den Meister“*®).

E

v

A. L. Grimm nevysila kralovnu za Snéhurkou tfikrat, nybrz si ,vystaci“ s jednim jedinym

v o

pokusem. Novinkou pro dnesniho ¢tenare jsou namisto ,tradicniho” jablka, Silry a hrebenu
NN

,hetradiéné” zvolené fiky, kterymi chce kralovna Snéhurku usmrtit. Snéhurka padne mrtva

poté, co v sladké vzpomince pozie nékolik otravenych fik(, evokujicich ji minulé ¢asy a otcovu
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zahradu. Nehovori se o Zddném kousku ovoce, ktery by Snéhurce zlstal vézet v krku.

Vzhledem k bodu E neni tfeba tfi pokus( trpaslik(i zachranit otrdvené dévce a kral trpaslik(

divku oZivuje jen jednou.
G

Dévce neni uloZzeno do sklenéné rakve, nebot ihned poté, co je otravena, je opét trpaslic¢im
kralem oZivena. Chybi tu tedy pro latku o Snéhurce charakteristicky motiv krasy pretrvavajici
i ve smrtelném spanku. Motivem skla pfesto A. L. Grimm ,nesetfil“: u trpaslik(i Snéhurka zije
na sklenéném zamku ve sklenéné zemi, kde neni trava, stromy a kvétiny, vSe je ze skla.
Sklenéné rakve se Ctenat preci jen docka, i kdyz ne v souvislosti se spankem Snéhurky:
trestem pro kralovnu, ktery vymysli trpaslici krdl, je po devadesat devét krat devadesat devét

let leZet bez Zivota ve sklenéné rakvi v zamku trpaslik( (viz bod 1).
H

Snéhurku neozivuje princ, nybrz trpasli¢i kral.

CH

Chystana svatba Snéhurky a prince je prozrazena hned na zacatku 2. déjstvi, a prestoZe to
pro Snéhurku jista satisfakce za nelehky osud po boku nevlastni matky je, neni vyzdvizena
jako vyslovend odména tvorici sladkou tec¢ku za koncem pribéhu. Nejvétsi odménou je

pro Snéhurku navrat dom( a setkani s otcem.

Trest pro nevlastni matku je vyréen trpasli¢im krdlem a oproti Musausové verzi a verzi bratfi
GrimmU neni timto trestem tanec v rozzhavenych streviccich, nybrz spanek ve sklenéné rakvi
(,Die Konigin soll neunundneunzig / Mal neunundneunzig Jahre lang / In meinem SchloR
in einem Sarg / Von Glase ohne Leben liegen“**). Potrestani jsou i dal$i vinici nestésti:

kralovnina dcera Adelheid a zakefni a Uplatni myslivci Peter a Franz.

Grimmova varianta se od schématu v nékterych bodech vyraznéji odklani, zakladni

linie pribéhu vsak zlstava dodrzena.
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5.2.3 Souznéni textu s lidovou pohadkou jako Zanrem

Stejné jako zpracovani J. K. A. Muséause je i »Schneewittchen« A. L. Grimma pohadkou
autorskou, prestoze se obé dvé autorské pohadky lidové predlohy relativné vérné pridrzuiji.
J. K. A. Musédus i A. L. Grimm zachovavaji pro pohadku typicky prabéh déje, vyskyt urcitych
osob, predmétli ¢i motiv(, odklanéji se vSak od vypravéciho stylu typického pro lidovou

pohadku, kdyzZ jej nahrazuji vlastnim stylem autorskym.

Pro pohddku pfiznané pfisné ¢ernobilé vykresleni figur'® je zde obzvld$té markantni.
Snéhurcina zesnulda matka byla hodna, oproti tomu kralovna je ,straslivé zIa“. KdyZz se o ni
bavi dva sluhové, hovofi o ni jako o dablu (,,Man meint, es sei ein Stlick vom Teufel im Hause,
seit die hier ist. Da war doch die vorige Kénigin eine ganz andere Herrschaft“*®®). Snéhurka je
krasnd a k tomu jesSté dobra natolik, Ze na sebe bere sestfinu vinu (na zacatku pribéhu, kdy
Adelheid umysIné shodi a rozbije kvétinac) a na konci pfibéhu je ochotna odpustit kralovné
vSechny jeji ¢iny a prosi za ni trpasli¢iho kréle o slitovani (,Vergebt ihr, wie auch ich vergebe, /
Auch du, o Katalum! Vielleicht / Kann sie sich bessern“**’). Koncepce tohoto mista dle mého
nazoru Uzce souvisi s osvicenskou predstavou tzv. ,pfirozeného” trestu (viz také nize,

kap. 5.2.4).

Podobné jako Musdus, i A. L. Grimm ma zalibu vystupujici postavy pojmenovavat
jménem, takZe se docitame o Snéhurce a jeji sestie Adelheid, myslivcich Peteru a Franzi,
zahradniku Jakobovi, sluhovi jménem Jak, dokonce i trpasli¢i krdl je pojmenovan (Katalum).
Oproti tomu kral, kralovna ¢i tfi géniové pojmenovani nejsou. Je zifejmé, Ze postavu autor
pojmenoval jen tam, kde toho bylo tfeba: u Snéhurky je to jednoznacné, u Adelheid to bylo
tim padem taktéZ nezbytné, aby po cely pfibéh nemusel opakovat ,Snéhurcina sestra® i
ykralovnina dcera”. ProtoZe kral a krdlovna se v pfibéhu vyskytuji jen jednou (o Zddném jiném
krali a jiné kralovné neni trec), neni tfeba je konkretizovat jménem. Stejné tak u sluh(
zpocatku Albertu Ludwigu postacilo rozlisit je jako ,prvniho“ a ,druhého” sluhu (,Erster
Diener”, ,Zweiter Diener”), neslo totiZz o tyto postavy, nybrz o obecny obsah jejich rozmluvy,
v niz si stéZovali na Spatné panovani zlé kralovny. Kdyz uz viak jednoho ze sluh(i oslovuje kral,
je nutné jej pojmenovat (Jak). Myslivci jsou rozliSeni jesté konkrétnéji, jak to vyzadoval text

(Franz je tim bezcharakternéjSim, nelitostnéjSim z dvojice). Trpasli¢iho krale zase oslovuje
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Snéhurka, kdyz jej prosi o slitovani nad h¥idniky (,0 Katalum!“**®).

Ptame-li se po vérnosti, s niZ se autor drzel vypravéné lidové predlohy, odpovida nam
sam autor, rovnéz ve své predmluvé. Pohadka o Snéhurce sice vychazi ze zndmé lidové
pohadky stejného jména, pfepracovéna je viak se ,silnymi odchylkami“*®®. Konkrétni pramen,
podle kterého lidovou pohadku prevypravél, ziejmé zlstane navidy neodhalen, nebot ani
Wesselski v tomto ohledu nepoddva zadnou konkrétnéjsi informaci, jen zminuje, ze nékteré
motivy (napf. motiv ovdovélého krale, ktery své dcefi spolu s nevlastni matkou obstara
i nevlastni sestru ¢i motivy toho, Ze kralovna chce napadnika hrdinky ziskat pro dceru vlastni)
musel A. L. Grimm prevzit z pohadky »L’oiseau bleu« od Marie Catherine d’Aulnoy,
osvicenské spisovatelky a autorky sbirky Contes de fées vydanou v letech 1697-98, a docela
dobfe mu jako predloha (napf. v poctu trpaslikl ¢i pfi pokusu kralovny, nechat dceru zabit)

mohli poslouZit i bratfi Grimmové®®.

Hodnotu autorského zpracovani zvySuje mistrné , dotazend” stylisticka kompaktnost.
Pfed polovinou prvniho déjstvi zahradnik prorokuje, ze v zemi se budou dit zazraky (,,Und
Wunder miissen seinetwegen / In unserm Lande noch geschehen“?*!). Budouci udalosti dale
anticipuje Adelheidin sen®?, Snéhurtina zI4 pfedtucha, Ze bude odloué¢ena od milovaného
otce?®, a kone¢né kralova zl4 predtucha, ze pred nim stoji velké nestésti?®. Ctenar je tedy
odkazovan na déje budouci. V druhém déjstvi je naopak vzpominano na déje minulé. Kral
vzpomina na uplynulé roky, jez stravil bez radosti, a sluha upozornuje krale na navstévu
trpasli¢iho krale, ktery pry chce krali vysvétlit minulé udalosti (,Vergangne Ding erklaren,
die / Dir noch bis jetzt verborgen seien“?®®). Snéhurka se po navratu domd opét rozpomind
na divérnd mista’®. Lze fict, Ze Snéhurtin zpév, pfi némi se doprovazi na citeru, tvofi rdmec
pfibéhu: poprvé zazni tésné pred tim, nez ji Peter a Franz odvlecou do lesa, podruhé poté,

co se po dlouhych letech stravenych u trpaslik( vrati domu; nestésti jakoby oteviral i uzaviral.

Lidové pohadce blizkad je i kombinace krestanské moralky smisené s pohanskymi

prvky. Kdyz Katalum oZivuje Snéhurku, svolava silné duchy (,Starke Geister, / Hort den
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Meister*®’), nadez holi tfikrat udefi do zemé (,Er schligt dreimal mit seinem Stibchen auf
die Erde“’®). Tato ceremonie pUsobi dost pohansky. KdyZ se vak Snéhurka ze smrtelného
spanku probudi, nasleduje dlouhd rymovana pasaz s jejim proslovem, v némz vypravi, Ze byla
v ,,divuplnych” nivach, kde slyela hlasy andé&ld (,Stimmen aus der Engel Chore“’®) a vidéla
na svém triné sedét otce, ducha a syna (,Doch in der Mitter dieser Wonnen, / sal
Herrlichkeit auf ihrem Thron; / Umkreiset von den ewgen Sonnen / saR Vater dort und Geist
und Sohn“*°). V textu je pfimo zminéna i Bible (,,das steht in der Bibel, und das fallt mir halt

immer ein, wenn ich an sie denke“?').

Lidové pohdadce cizi je forma dramatu, zapis ve ver$ich®*> a vyskyt rymu. Text neni
dlisledné rymovany (v rymem jsem nenasla zddnou pravidelnost, ackoliv nékteré verse se
rymuji), presto je cely zapsdn ve versich, co se tyka vné;jsi formy. DUsledné rymované jsou jen
pisné, které Snéhurka zpiva za doprovody citery, napf. pisen, kterou zpiva v podvecer, nez ji
myslivci odtahnou do lesa (prvni ¢ast pisné ma formu sonetu a po krdlové preruseni
pokracuje nékolika strofami o Ctyfech verSich). Rymy se vyskytuji také na misté, kde se
Snéhurka probouzi ze smrtelného spanku. To chapu jako literarni vyjadreni vyjimecnosti
tohoto okamziku, kterého je pravé forma rymované poezie ,hodna”. Velmi mistrovsky autor

vyjadfil nizsi socialni Uroven myslivc( Petera a Franze a sluhl - hovori-li tyto postavy mezi

sebou, je jejich promluva zapsana jako préza, nikoliv ve versich.

Pribéh se odehrava na rlznych mistech (v palaci, v lese, na zamku trpaslik(l ve
sklenéné zemi) a v rlznych casech (2. déjstvi ,poskoci“ o celych Sest let dopredu). Déj se
nerozbihd do zadnych ,postrannich ulicek”, nybrz se celkem pevné drzi jedné déjové linie.
Zpomaluji ho jen Snéhurciny pisné, coZ povazuji za velmi zdafrilé, nebot u té je to jako u hlavni
hrdiny Zadouci (pokud by pfibéh ,zdrzoval“ napfiklad zahradnik ¢i sluha svymi Uvahami nebo

pisnémi, zajisté by to ¢tenare znervdznovalo).

Velmi podobné jako u zpracovani této latky J. K. A. Musdusem lze i o adaptaci

A. L. Grimma fici, Ze momentem, v némZ se tato varianta s lidovou pohdadkou zasadné

207 \WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 110-111.

208 Tamtéy, s. 111.

209 Tamtés, s. 112.

210 Tamtéz, s. 113.

A Tamtés, s. 97.

212 Ver$e Ize hojné najit i v Ustni lidové slovesnosti, aviak spiSe ve formé pisni, popévka, fikadel atd. Tézko
bychom je hledali v této podobé jako u A. L. Grimma (srov. GENCIOVA, M., Literatura pro déti a mlddez,
s. 20-22).
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rozchazi, je vypravéci styl.

5.2.4 Souznéni textu s dobovym kontextem
Varianta A. L. Grimma je publikovdna pocatkem 19. stoleti a prestoie je jiz

w213

,prodchnuta dobou romantismu““*®, jsou na ni patrné také silné dozvuky predchazejiciho

18. stoleti.

Napadné jsou dozvuky ,vilich“ pohadek - ,vili“ motiv pouZiva A. L. Grimm dvakrat

(,,/ch seh es wohl, wie du / Durch eine bdse Feie dich / In diese Schénheit kleiden lieBest“***;

,Die Feie hat es mir verkiindet“*").

Wild ve spojeni s epochou osvicenstvi hovofi o odmitani télesnych trestl a o tom, Ze
potrestani mda byt pfirozenym nasledkem 3patného &inu®*®. V tomto aspektu s dobou plné
koresponduje zavér pribéhu: trpasli¢i kral vi, Ze lidé jsou pfilis slabi a odpousti. Trest tedy
musi vykonat vyssi instance, a tou je nemilosrdny Bah (,,So 1aRt doch Gott die Strafe dann /

Von seinem Himmel niedersteigen*"’).

Ve vztahu Snéhurky a jejiho otce plném lasky, ndklonnosti a néznosti, Ize spatfovat
silné dozvuky po obdobi sentimentalismu®®. Sné&hurka i jeji otec davaji silny prdchod
emocim, kdyZz placou, objimaji se a libaji. Jednim z pfikladd mlze nasledujici misto: otec se
od zahradnika dozvi, Ze kvétina¢ s jeho oblibenymi kvétinami nesvrhla Snéhurka, nybrz
Adelheid; Snéhurka vsak vSechnu vinu vzala na sebe, aby sestra nebyla potrestdna; otec

'Il

zvola: ,,0 Engel, komm, / Komm an mein Herz” a Snéhurka mu otci slovy ,,Mein lieber Vater

padne do naruc¢i’®).

S touto epochou stejné tak koresponduje Snéhurin smutek
nad zesnulou matkou ¢i touha po otcové zahradé, tedy touha po své rodné zemi spojena
s opévovanim taméjsi zelené zahrady, strom(, kef( i se vzpominkou na sladké fiky.

Sentimentalita ndpadné prochazi celym pribéhem.

V textu se na mnoha mistech vyskytuji vyrazy zminujici Boha, jako napt. na misté ,Ein

Engel Gottes ist das Kind“*°. Zvolani ,bei Gott”, ,Mein Gott“, ,0 Gott” a ,leider Gott” Ize

213 EWERS, H.-H., Romantik, s. 108, &esky preklad E. P.

214 \WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 115.

25 Tamtéy, s. 119.

216 WILD, R., Aufkldrung, s. 62. Wild zde uZiva pojem ,>pfirozeny« trest” (€esky preklad E. P.).

217 WESSELSKI, A., Deutsche Mérchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 124.

218 Obdobi osvicenstvi byva &lenéno do dalsich podkategorii a protichtidnych proudd, jako je pietismus,
sentimentalismus a rokoko. Srov. BAHR, E., Osvicenstvi, s. 28.

219 \WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 86.

220 WESSELSKI, A., Deutsche Mérchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 86.
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najit na jedné jediné strance®”. Tuto aZ pfehnanou zboZnost Ize zase chapat jako rysy
pietismu, literdrniho obdobi, ktery sentimentalismu predchazi.

Jak uvadi Ewers, cca. od roku 1808 lze hovofit o romantické literatufe pro déti’**.

Snéhurka A. L. Grimma je toho ,zafnym“ pfikladem, nebot jako literatura pro déti je
jednoznacné koncipovana. Jak autor prozrazuje ve své predmluvé nazvané »An Aeltern und
Erzieher«, jeho snahou bylo napsat Snéhurku jazykem, ktery bude détem co
nejpochopitelnéjsi - z téchto divodu kazdou pohadku, nez ji zaradil do své sbirky, nejprve
nékolikrat vypravél & predéital ,v poletném kruhu déti“’®. Celd sbirka je adresovana

na rodice a vychovatele, ktefi maji détem predcitat.

Svou pohddku (stejné jako celou sbirku) povaZuje A. L. Grimm za vychovnou®*

aiv pohdadce o Snéhurce jsem nékolik vychovnych momentd objevila, napt. v okamziku, kdy
sama Adelheid uznava, Ze pro hfichy své matky (,Um meiner Mutter Siinden willen“**®) neni
ani ona hodna boZiho odpusténi. Poucné je také prislovi, které se v textu objevi: ,Es steckt /
Ein fauler Apfel nur die guten, / Gesunden Apfel an, nicht aber / Im Gegenteil; ein frischer
Apfel / Macht nie den faulen mehr gesund“**®. Varovné vyzniva zavér pfib&hu: ackoliv lidé
jsou oblomni a htichy bud odpousti, ¢i o nich mlci, Bah vidi vSe a tresta neoblomné (,,So a3t
doch Gott die Strafe dann / Von seinem Himmel niedersteigen“??’). Svou intenci poudovat se
A. L. Grimm se svou dobou rozchazi. Zatimco bratfi Grimmové jsou jako autofi dalSich
pohadkovych sbirek presvédceni, Ze pohadky na déti pdsobi vychovné svou podstatou a svym
zaloZenim a neni tedy tfeba je détem ddle uzpUlsobovat, ve snahach A. L. Grimma poucovat

a moralizovat jsou naopak citit silné dozvuky , pedagogického” 18. stoleti**%.

S obdobim romantismu souzni toto dilo predevsim zpracovanim lidové pohadky.
V ostatnich aspektech nese adaptace lidové pohadky A. L. Grimma silné stopy

predchazejiciho 18. stoleti.

221

WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 84.

22 EWERS, H.-H., Romantik, s. 108.

22 GRIMM, A. L., An Aeltern und Erzieher, s. 6, &esky preklad E. P.

2% 0 opatrnosti, se kterou A. L. Grimm volil vyrazy tak, aby byly vhodné pro déti, viz vy3e (kap. 3.3).
WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm herausgegeben von Albert Wesselski, s. 120.

226 Tamtés, s. 76.

27 Tamtéi, s. 124.

28 pojem ,pedagogické stoleti“ uziva napt. Neubert, Zur Theorie und Geschichte der deutschen Kinder- und
Jugendliteratur, s. 12, Cesky preklad E. P.
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5.2.5 Zdvérecné poznamky k analyze »Schneewittchen«

Smim-li sama ohodnotit tuto variantu pohadky o Snéhurce, se vsi uctou k pohadkam
bratfi GrimmU0 mé pravé adaptace Alberta Ludwiga Grimma okouzlila a ,ucarovala mi“
nejvice. Prdvem je toto zpracovani nazyvano ,neoblibenou konkurenci” bratfi Grimma, jak

f229

uvadi Ruf“’. A. L. Grimm ve své predmluvé skromné piSe, Ze nevi, zda pohadce svym

12°, Jsem pFesvédéena, Ze ano. Jeho Snéhurka je uméleckym dilem,

zpracovanim prospé
napinavym, dramatickym, ucelenym a poetickym pfibéhem, napsana vkusné, ctenarsky
nekomplikované, presto umélecky narocné. Jeho text je kultivovany a jemny v jazyce i stylu
a pokud je v pohadce néco hrubé a drastické, vyrlsta to z pfirozenosti lidového vypravéni

a predstav lidi, jak vypada zlo. | dvé sté let po jejim prvnim zvetejnéni je stdle Ctiva.

5.3 »Sneewittchen« bratfi Grimmu

Zpracovani latky o Snéhurce bratry Grimmy nalezneme v prvnim svazku sbirky
Kinder- und Hausmdrchen pod nazvem »Sneewittchen«” a v jednotlivych vydéni
grimmovskych sbirek se lehce liSi. Podoba, v jaké bratfi Grimmové pribéh o Snéhurce
v prvnim vydani z roku 1812 predkladaji, nebyla jedina, ktera jim byla zndma. V dodatcich

k prvnimu vydani®*? se zmifuji o dalich variantach.

Pokud bychom srovnali Snéhurku z prvniho vydani se Snéhurkou pozdéjsich vydani,
zjistili bychom, Ze v nékterych rysech se od sebe odliSuji pomérné vyrazné**. Snéhurka
vtomto prvnim vydani (nemluvime-li o variantach z rukopisti, které predchazeli prvnimu
vydani) je lidovému podani nejvérnéjsi, coz Luthi shledava pozitivnim - podle néj totiz ,to
vybrou$enéjsi a Uplné;jsi neni vidy to lep$i“®*. Pozdé&jsi varianty, které iz nejsou predmétem
mé analyzy, by se vic a vic pfiblizovaly nejen détskému ctenafi, ale také literdarnimu stylu

nastupujiciho biedermeieru (viz nize, kapitola 5.3.3).

Stejné jako celd pohdadka, i jméno hlavni hrdinky prochazelo proménami. Jak uvadi
Luthi, ve varianté pred prvnim vydanim, kterou Grimmuim vypravéla Jeanette Hassenpflug,

pritelkyné sester Jenny a Annette von Droste Hilshoff, narazime na hornonémecky nazev

22 RUF, T., Die Schéne aus dem Glassarg, s. 7, ¢esky preklad E. P.

30 GRIMM, A. L., An Aeltern und Erzieher, s. 7.

31 plny ndzev pohadky uvedeny bratry Grimmy je navic opatien zavorkou: »Sneewittchen (SchneeweiRchen)«.
Zavorku vypoustim, drzim se vsak zpUsobu psani ,,Sneewittchen” tak, jak jej uvadi bratfi Grimmové.

2 GRIMM, Briider, Zu Sneewittchen, s. XXXII-XXXIV.

23 Srov. LUTHI, M., Es war einmal, s. 180.

2% Tamtéy, s. 181, Eesky preklad E. P.
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»SchneeweilRchen“?. Ve viech vydanich, kterd vysla za Zivota bratfi Grimmd, je ponechdno
dolnonémecké ,Sneewittchen“®®, V novéjSich vydanich se setkdme s pFepisem

,Schneewittchen”,

Ve své préci budu komentovat jen zpracovani v prvnim vydani.

5.3.1 K déjové linii pohadky bratfi Grimmii

Kralovna porodila prekrasné détatko, bilé jako snih, ¢ervené jako krev a cCerné jako
ebenové dievo. Sama byla velmi krasnd, ale pySna. Méla zrcadlo, kterého se kazdé rano ptala:
»Spieglein, Spieglein an der Wand: / wer ist die Schonste in dem ganzen Land?“**’ Zrcadlo ji
vidy odpovédélo, 7Ze ona, a kralovna byla spokojend. KdyZz bylo Snéhurce sedm let,
odpovédélo zrcadlo jinak: ,Frau Konigin, Ihr seyd die Schonste hier, / aber Sneewittchen ist
noch tausendmal schéner als Ihr“?*®, Od té chvile krdlovna Snéhurku nendvidéla a protozZe ji
jeji zavist nedala spat, povolala k sobé myslivce a pfikazala mu, aby Snéhurku odved!| hluboko
do lesa, tam ji zabil a jako dikaz ji prinesl plice a jatra, ty si pry krdlovna necha uvafit se soli
asni je. To se také myslivec chystal udélat, kdyz vSak dévce zacalo plakat a prosit o Zivot,
slitoval se a nechal ji utéct. Pomyslel si pfi tom, Ze dravd zvér ji stejné nazivu dlouho
neponecha. Jako dlikaz ptinesl krdlovné plice a jatra z mladéte cerné zvére, které si kralovna
nechala uvafit a snédla je v domnéni, Zze ji Snéhurcina plice a jatra. Snéhurka zatim v lese
ze samého strachu utikala tak dlouho, aZ dorazila k domecku sedmi trpaslik(. Zde byla
srde¢né prijata a od té doby Zila v chaloupce spolu s trpasliky a pecovala o jejich dim.
Kralovna, ktera véfila, Ze je opét nejkrasnéjsi v celé zemi, dalSiho rana predstoupila pred své
zrcadlo a dozvédéla se, Ze Snéhurka, ktera Zije za sedmero horami u trpaslikd, je tisickrat
krasnéjsi. ProtoZe neméla pokoje, hledala dalsi zpUsoby, jak se Snéhurky zbavit. Nejprve se
previékla za starou kramarku prodavajici Silry a Snéhurku sesnérovala tak pevné, aZz divka
bez dechu klesla k zemi. Podruhé, prevleCena zase za jinou osobu (,in eine ganz andere
Gestalt“?*), Snéhurku ¢esala otrdvenym hiebenem. Napotfeti se za ni jakoZto selka vydala
s otravenym jablkem. V obou prvnich pripadech Snéhurku zachranili trpaslici, kdyz se vecer
po prdaci vratili domG - prestfihli staZzené Snérovani a vyndali z vlasl otraveny hreben.

Napotreti vSak Snéhurce pomoci nedokazali. Krdlovna byla spokojen3, trpaslici vSak hluboce

25 LUTHI, M., Es war einmal, s. 180-182.

26 Jak zmifuji vyse (kap. 4), toto dolnonémecké jméno se uZivalo i v hornonémeckych oblastech.
7 GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 238.

28 Tamtéy, s. 239.

29 Tamtéy, s. 245.
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zarmouceni (,weinten und weinten drei Tage lang“**®). Snéhurku chtéli nejprve pochovat.
ProtoZe vsak jeji télo bylo stale svézi a licka zGstavala ¢ervend, nechali udélat rakev ze skla
a do té Snéhurku ulozili. Jeden z trpaslik(i potom vzdy zUstal po cely den doma a rakev strezil.
Snéhurka zUstavala nadale krasna, jako by jen spala. Jednou k domu trpaslik( prisel mlady
princ a chtél tam prenocovat. KdyzZ spatfil spici krasku, od niz nemohl odtrhnout oci, chtél
rakev od trpaslik(l koupit. Trpaslici mu ale rakev neprodali, a proto princ prosil dal, at mu tedy
rakev vénuji. Trpaslici méli se zamilovanym princem soucit a rakev mu vénovali. Princ ji
nechal prevézt do svého zamku a jeho sluhové museli rakev celé dny nosit, protoZe princ
chtél mit krasnou princeznu stale na ocich. Jednoho dne se jeden ze sluh( rozzlobil, rakev
otevrel, a se zlostnymi slovy (,,um so eines todten Madchens willen, werden wir den ganzen
Tag geplagt“**") ustédfil Snéhurce ranu do zad. V té chvili ji vyjel z krku otraveny kus jablka
a Snéhurka ozila. Na svatbu Snéhurky a prince byla pozvana i zla kradlovna. Protoze ji jeji
zrcadlo prozradilo, Ze krdsnéjsi nez ona je ,mlada kralovna“ (,Frau Konigin, lhr seyd die
schénste hier, / aber die junge Kénigin ist tausendmal schéner als |hr“**?), byla zvédava
a chtéla ji spatfit na vlastni oci. KdyZz dorazila na zamek, byly tam pro ni jiz pfipraveny
rozzhavené strevicky a v téch musela tancit, dokud se ,neutancovala k smrti“ (,bis sie sich

11243)

zu todt getanzt hatte

5.3.2 Souznéni textu s lidovou pohadkou jako zanrem

Praveé tato varianta pohadky o Snéhurce se nejvice pfiblizuje podstaté lidové pohadky,
jejiz rysy zachovavd volbou motiv(i, postav, predmétl, rekvizit, zpisobem pribéhu déje
a predevsim také vypravécim stylem, ¢imz se vyrazné lisi od obou predchozich zpracovani.
Obzvlasté tuto variantu Snéhurky z prvniho vydani sbirky Kinder- und Hausmdrchen lze oproti
variantdm Snéhurky J. K. A. Musduse ¢i A. L. Grimma proto jako jedinou v $irSim slova smyslu

nazvat ,,pravou” lidovou pohadkou.

Pro lidovou pohadku pfiznacné je nekonkrétni udani mista a ¢asu. Pfesné udani mista
a Casu je totiZ charakteristické pro povést, jak mimo jiné objasfiuje Bechstein®** &i Liithi**.
Vyjadfovani je velmi Usporné; souvéti jsou jednoduchd, velmi casto spojovana

spojkou ,und” (,,und von Stund an hafSte sie das Sneewittchen, und wenn sie es ansah, und

240 GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 247.
21 Tamtés, s. 248-249.

22 Tamtéy, s. 249.

3 Tamtés, s. 251.

24 BECHSTEIN, L., Vorwort, s. 468.

25 LOTHI, M., Mdrchen, s. 9.
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gedacht, dal? durch seine Schuld sie nicht mehr die schonste auf der Welt sey, kehrte sich ihr
das Herz herum“**). Pohadka je bohatd na déj, ktery se odviji svizné, s jen strohym popisem
postav Ci rekvizit, ¢imz zcela koresponduje se stylem lidové pohadky, jak jej charakterizuje
Lathi*®’.

S uspornym vyjadrovanim souvisi i predkladani jev( ¢i udalosti. Zatimco se tak napf.
u Musduse dozviddme, jakym zplUsobem bylo vyrobeno magické zrcadlo, jak trpaslici
pfipravili zhavé strevicky a jakym zplUsobem doktor Sambul pfipravoval otrdvené jablko,
mydlo ¢i dopis, bratfi Grimmové danou skute¢nost jednoduse predlozZi: ,und machte einen
giftigen Kamm, verkleidete sich in eine ganz andere Gestalt, und ging wieder hinaus“**®, Ma-li
byt sdélena velkd mira, nehleda se po synonymech, slovo je zkratka zopakovano (,einen

«250,

giftigen, giftigen Apfel“**; ,lange, lange Zeit“*’; ,so Angst, so Angst“*') a tento jednoduchy

prostfedek ma o to vétsi ucinek.

Styl bratfi GrimmU je tim zdsadné odliSny od stylu Musdusovo a Grimmovo. Jejich
vypravéni pfipomina ,nevysSperkovanou”, jen minimalné ,obalenou” déjovou kostru, je
koncentrovanym, zhusténym zachycenim déje bez jakychkoli odbocek (u Musduse najdeme
dlouhé odbocky s popisem osoby &i vysvétlenim ,toho ¢i onoho”, u Grimma se pozastavime
u Snéhurcinych pisni). Jak uvadi Neubert, pribéh je vypravén ,nelicené a jednoduse”

252

a ,postrada kudrlinky a komplikované epizody“**, na které napf. u Musduse narazime

pomeérné casto.

Je znamo, Ze obzvlasté Wilhelm Grimm nasbirany materidl stylisticky upravoval
a literdrné tribil. Patrné je to hned na prvni vété zpracovani Snéhurky: prestoze varianta
vypravéna Jeanette Hassenpflug znéla ,Es war einmal Winter und schneiete vom Himmel
herunter“®3, hned v prvnim vydani z let 1812-15 jiZ stoji: ,Es war einmal mitten im Winter,
und die Schneeflocken fielen wie Federn vom Himmel“**, Pfestoze W. Grimm , ponékud

redukoval autenti¢nost Ustniho podani“?*>, v mnoha ohledech se mu &istotu a jednoduchost

246 GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 239.

7 LUTHI, M., Mdrchen, s. 31.

248 GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 244-245.

29 Tamtéy, s. 246.

20 Tamtés, s. 247.

31 Tamtés, s. 249.

22 NEUBERT, R., Zur Theorie und Geschichte der deutschen Kinder- und Jugendliteratur, s. 23, ¢esky pteklad E. P.
23 LUTHI, M., Es war einmal, s. 180.

2% GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 238.

25 STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 280.
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odpovidajici lidovému podani zachovat bezpochyby podafilo.

Na tomto misté je v souladu s Lithim vhodné zdlraznit, Ze styl, ktery je dnes
povazovan za obecny pohadkovy styl, vytvofili pravé bratfi Grimmové®®. Jak uvadi Stromsik,
Wilhelm Grimm ,s velkym citem pro celkovy charakter lidového vypravéni vytvofil onen
klasicky pohadkovy styl, ktery ovlivnil pohadkovou tvorbu 19. stoleti v celé Evropé a ovliviuje
- popfipadé zkresluje - nase predstavy o pohddkovém Zanru dodnes“*’.

5.3.3 Souznéni textu s dobovym kontextem

Bratfi Grimmové nevndaseji do svych pohadek prvky romantického literarniho stylu.
Byli témi, ktefi jako prvni lidovou pohadku o Snéhurku vydali v témér nezménéné podobé
tak, jak zila Ustnim tradovanim. Jak vSak zminuje Stromsik, bratti Grimmové ,,jiz nasli pro svUj
novatorsky ¢in pldu dobfe pripravenou, predevsim diky Johannu Gottfriedu Herderovi a jeho
nasledovnikiim v romantickém hnuti, jeZ vyzvedlo lidovou (nebo jak také fikali: pfirodni)

poezii jako zdroj veskeré kultury naroda“*®,

PfestozZe jsem se vénovala analyze pohadky o Snéhurce na zakladé znéni uvedeného
v prvnim vydani z roku 1812, je tfeba se zminit i o vydanich pozdéjSich. Chceme-li si
o souznéni sbirky bratfi Grimm{ s kontextem doby vytvofit uceleny obraz, je tfeba si
uvédomit, jakymi proménami cela sbirka véetné pohadky o Snéhurce prosla od let prvniho
vydani do vydani posledni ruky v roce 1857. Bratfi Grimmové se totiZz Ustné tradovanym
verzim postupné vzdalovali tim, Ze pohadky stylisticky i obsahové upravovali tak, aby je
prizplGsobili détskému c¢tenafi. Bylo-li prvni vydani ovlivnéno intenci védcl, nasbirat
autenticky material®®, pozdéjsi vydani se stala knihami pfimo adresovanymi détskému
Ctendfi, o ¢emz svédci tzv. malé vydani z roku 1827, které obsahuje padesat specidlné pro
déti vybranych pohdadek. V jejich shirce se kromé toho postupné stdle vic odrazi literarni styl
nastupujiciho biedermeieru, jak uvadi napf. Stromsik*°. Stejného ndzoru je Lithi, kdyZ pise,
ze ,poradek a Cistota, Utulna zdomacnélost, hrejivé bezpeci a zlidsténi prirody a véci, jak

vyhovovaly méstanskému biedermeieru”, zanechaly znatelné stopy i v Détskych a domacich

2% Srov. LUTHI, M., Marchen, s. 53.

%7 STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 280.

28 Tamtés, s. 278.

> DUkazem je jiz pouhy titul sbirky - Kinder- und Hausmdrchen : gesammelt durch die Briider Grimm - nejsou
zde uvedeni jako autofi, nybrz jako sbératelé.

2600 STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 280.
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pohddkach®").

Jak uvadi Stromsik, tyto uUpravy vdak Wilhelm ,&inil jen velmi obezfetné“*®

Jako priklad Ize uvést zavér pohadky o Snéhurce. ZId krdlovna se vidy ,utanci k smrti” -
ve vydani z roku 1812 (,da waren eiserne Pantoffeln im Feuer gliihend gemacht, die mulite
sie anziehen und darin tanzen, und ihre FliRe wurden jammerlich verbrannt, und sie durfte
nicht aufhéren bis sie sich zu todt getanzt hatte“*®) i ve vydani posledni ruky z roku 1857
(,Aber es waren schon eiserne Pantoffeln Gber Kohlenfeuer gestellt und wurden mit Zangen
herein getragen und vor sie hingestellt. Da mufite sie in die rothgliihenden Schuhe treten
und so lange tanzen, bis sie todt zur Erde fiel“*®*). Zménéna je pouze formulace - ve vydani
“2%)

zroku 1857 nejsou zminény kruté detaily (,ihre FiBe wurden jammerlich verbrannt

a pohddka je vypravéna ,uhlazenéji” (Ize tedy fict, Ze prfimérenéji détem).

5.3.4 Zdvérecné poznamky k analyze »Sneewittchen«

Varianta Snéhurky zpracovana bratry Grimmy je psana jednoduchym a Uspornym
jazykem, presto zajisté ,,uspokoji” i ndroéného Etenare. Zatimco zpracovani J. K. A. Musduse
¢i A. L. Grimma mohou vyvolat vasnivé diskuze, jsem presvédcena o tom, Zze Snéhurka bratfi

GrimmuU je mezi pohadkami ,klasikou®, jiz nelze nic vytknout.

5.4 Troji zpracovani latky o Snéhurce - shody a rozdily
U jednotlivych bodld schématu stanoveného ve ctvrté kapitole nyni porovnam,
v kterych momentech se zpracovani latky J. K. A. Musdusem a A. L. Grimmem shoduji se

zpracovanim bratfi Grimmu a ve kterych momentech se s nim rozchazeji.
A

Snéhurka je vidy jednoznacné popisovana jako divka s bélostnou pleti. V pfibéhu se vidy, byt
ne pfimo v souvislosti s popisem Snéhurky, objevuji motivy bilé, cervené a Cerné barvy.
Z tohoto pohledu lze fici, Ze v bodé A existuje trojndsobnda shoda. Kompletni popis ,,bild jako
snih, ¢ervenad jako krev a ¢ernd jako ebenové dievo” (,,so weiR wie der Schnee, so roth wie

das Blut, und so schwarz wie Ebenholz“**®) nalezneme vsak jen u bratii Grimm.

26 LOTHI, M., Es war einmal, s. 181, &esky preklad E. P.
262 STROMSIK, J., Pohadka ve stoleti védy, s. 280.

263 GRIMM, Briider, Sneewittchen, 1812, s. 249-250.
264 GRIMM, Briider, Sneewittchen, 1857, s. 273.

265 GRIMM, Briider, Sneewittchen, 1812, s. 249-250.
266 GRIMM, Briider, Sneewittchen, s. 238.
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Zarlivost matky jako ,hnaci motor p¥ib&hu“ nechybi ani v jedné z adaptaci, proto Ize i v bodé
B hovofit o trojnasobné shodé. Jednotlivé adaptace se liSi pouze tim, jedna-li se o vlastni
(bratfi Grimmové) ¢i nevlastni matku (J. K. A. Musaus, A. L. Grimm) a tim, kdo je vlastnikem
kouzleného zrcadla. Nendvist nevlastni matky zda se byt v jistych ohledech ,pfijatelnéjsi”
(Luthi ji oznacéuje za ,decentnéjsi“*®’). Ve varianté bratfi Grimm je tedy nesmyslnd nendvist
vystupfiovana do extrému, kdyZ je namifena proti vlastni dcefi*®®: kralovna si preje krasné
détatko a také jej brzy porodi; kdyz je vsak dévieti sedm let, pfed¢i svou krdsou samotnou
matku a ta jej zacne nenavidét, nebot jen ono je vinno tim, Ze kralovna uz neni nejkrasné;jsi
v cizi zemi. Stejné jako u bratfi GrimmQ, i u J. K. A. Musause vlastni kouzelné zrcadlo zla
matka ¢i macecha, u A. L. Grimma jim vSak disponuje trpasli¢i kral. Varianta A. L. Grimma je
proto jedind, kde se ¢tenar ,nedocka” pasdze, v niz se krdlovna tdze kouzelného zrcadla, kterd
je v celé zemi nejkrasnéjsi.

C

V bodé C panuje pouze ¢astecna shoda. Jen u A. L. Grimma a u bratfi GrimmU se objevuje
pfikaz nevlastni matky usmrtit Snéhurku a na dlkaz pfinést jeji plice a jatra (bratfi
Grimmové) ¢i srdce (A. L. Grimm), ktery predchdazi dalSim pokuslm zabit Snéhurku
zahrnutym v bodé E. Ve varianté J. K. A. Musduse bod C, prvotni matkou iniciovany pokus
Snéhurku zabit, chybi Uplné. Ve zpracovani bratfi GrimmU( bude pro ¢tenare pfinejmensim
zarazejici matéin umysl nechat plice a jatra vlastni dcery uvafit se soli a snist. Snist plice
a jatra kteréhokoliv ¢lovéka je ukrutné; jesté odpornéjsi je vSak tento Cin v pripadé, jedna-li
se o vlastni dité. Tento moment s motivem kanibalismu (samozifejmé potencionalniho,
ke skutecnému kanibalismu by doslo tehdy, kdyby myslivec poslusné splnil kralovnin rozkaz)
povaZuji za jeden z nejhrdzostrasnéjsich momentl, jaké se kdy v pohadce obijevily,
a za bezpochyby nejdrasti¢téjsi moment v ramci pojednavanych tfi zpracovani Ilatky
o Snéhurce. Pokud byl tento motiv Albertu Ludwigu Grimmovi znam, zajisté ho zamérné
vypustil, nebot svou Snéhurku prizplsoboval détskému Ctenari (myslivci sice maji prinést
Snéhurcino srdce, neni vSak re¢ o jeho snédeni). Musaus tento motiv vynechava zcela (bud’

mu vUibec nebyl zndm, nebo jej vypustil zamérné - v jeho ,dvorsky uhlazené” varianté by

267 LOTHI, M., Es war einmal, s. 179.
268 Jak zdGraziuje napf. Scherf, kdyZ hovofi o ,nendvisti proti jejimu vlastnimu masu a vlastni krvi“ (SCHERF, W.,
Das Mdrchenlexikon, s. 1128, ¢esky preklad E. P.).
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néco podobné ,zZivoc¢isného” nekorespondovalo s celkovym charakterem pribéhu), hrabénka
svou nevlastni dceru Blancu otravi fiky, které Snéhurce evokuji sladkou vzpominku na otcovu
zahradu. Grimmové ziejmé tak ,,utlocitni” nebyli, nebot, jak si za svého Zivota znovu a znovu
museli obhajovat, dobro izlo k Zivotu patfi a na lidovém podani nechtéli nic ménit ani
prikraslovat (,Nic nds nemuZe obhdjit Iépe nei pfiroda sama, ktera tyto kvétiny Ci listy
nechala rust v takové barvé a v takovém tvaru; komu ze zvlastnich divod( nejsou vhod, ten

nem(zZe Zadat, aby proto byly zbarveny & vytvarovéany jinak“*®).
D

V bodé D prevaiuje vyrazna shoda. Jedinou napadnéjsi odchylku lze najit v Musdusové
zpracovani, v némz se nejednd o ,obycejné” trpasliky, nybrz o dvorni trpasliky. Zatimco
uA.L Grimma i bratfi GrimmU0 je pocet trpasliki presné stanoven na sedm,
ulJ. K. A. Musduse je tento pocet neurCity. Ve vSech tfech adaptacich jsou trpaslici
pro Snéhurku pratelskou entitou. Zatimco u J. K. A. Musause jsou dvorni trpaslici témi, ktefi
o Snéhurku pecuji v roli sluhl, u bratfi GrimmU je tomu témér naopak, kdyz je Snéhurcin
pobyt u trpaslik( jasné koncipovdn jako ,pracovni“ - Snéhurka musi vafit, zasivat, ustylat,
prat pradlo, plést a uklizet, zkratka pecovat o domdcnost. Nejen z tohoto dlvodu je pravé
Snéhurka bratfi GrimmuU vyrazné aktivnéjsi hrdinkou nezli ve zpracovani zbylych dvou autort

- na dalSim pribéhu svého osudu se aktivné podili.
E

V bodé E panuje shoda, ackoliv ne absolutni. A. L. Grimm zredukoval pocet smrticich pokusu
na jeden a zvolil ,netradi¢ni” fiky. Musdus sice ponechal tfi pokusy i ,tradi¢ni“ otravené

jablko, hieben a silry vsak nahradil mydlem a dopisem.

Paralelné k bodu E, i v bodé F panuje ¢astecna shoda. Pokust trpaslikd divku zachranit je vidy
tolik, kolik matcinych pokus( dévce zabit. Bud'je pouze jeden (Muséaus), nebo jsou tfi (Grimm

a Grimmové).
G

V bodé G lze vystopovat ¢astecnou shodu. Ve vSech tfech adaptacich se vyskytuje motiv

sklenéné rakve, ve varianté A. L. Grimma se vSak motiv sklenéné rakve nevztahuje

26 GRIMM, Briider, Vorrede, s. IX, ¢esky pfeklad E. P.
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ke Snéhurce, nybrz je zminén v souvislosti s potrestanim zlé kralovny. Stoji za zminku,
Ze v Musausové varianté je celosklenéna rakev redukovdna na sklenéné okénko v rakvi
drevéné. At uz je vsak rakev celosklenéna ¢i jen s malym sklenénym okénkem, smysl motivu
skla zGstava u J. K. A. Musduse Ci bratfi GrimmU stejny: Snéhurcéina vyjimecna krasa,
zachovana ive smrtelném spanku, nesmi byt pohfbena do tmavé zemé a zlstava proto

ponechana zrakim okoli.

H

vv v

Bod H nevykazuje témér zadnou shodu. Snéhurka je sice ze smrtelného spanku oZivena vzdy,
pouze u bratfi GrimmU je vSak Snéhuréinym zachrancem princ (pokud Ize o princi vibec
mluvit jako o zachranci, nebot Snéhurcinou zichranou je ve skutecnosti zloba; jak
poznamenava Lithi, $patnd vile a zlost jednoho ze sluhll se zde obratila v dobry konec®”).
U Musduse se nejedna o prince, nybrz o poutnika, u Alberta Ludwiga Snéhurku probouzi sdm

trpaslici kral.
CH

V bodé CH prevaZuje shoda. PrestoZze je Snéhurcina svatba jako satisfakce za proZitd muka

zminéna ve vSech tfech zpracovanich, u A. L. Grimma stoji zcela v pozadi.

V bodé | existuje shoda, motiv trestu je v jednotlivych pohadkach pouze variovan (potrestani
zla jako nezbytna soucdst kazdé pohadky nechybi ani v jednom ze zpracovani). U Musause
i bratfi GrimmuU se jako trest shodné objevuje tanec v rozzhavenych streviccich, presto lze
najit jisté rozdily. Zatimco u Musduse opét narazime na jistou ,uhlazenost” (Richildiny
popaleniny jsou ndsledné osetfeny doktorem Sambulem, ktery pro ni pfichysta lé¢ivou mast),
varianta bratii Grimma je krutéjsi, kdyz se kralovna ,utancuje k smrti“. U Alberta Ludwiga

vybira trpaslici kral zcela jiny trest (viz vySe, kap. 5.2.1 ¢i 5.2.2, bod I).

U vsech tfi autord nalezneme v téchto konkrétnich zpracovanich momenty, které byly
budto zdamérné vynechany, nebo byly autorlim neznamé. Tyto odchylky ndas nuti poloZit si
otazku, ¢im to je, ze nékteré motivy a déjové momenty se opakuji ve vSech zpracovanich,
zatimco jiné se objevuji jen v nékterych. Je jisté, Zze podoby jednotlivych pohadek se

v pribéhu casu stale ménily. Jeden vypravé¢ néco zapomnél a jisty motiv vynechal, jiny

20 LUTHI, M., So leben sie noch heute, s. 64.
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vypravé¢ néco pridal. Vypravéci se zajisté mohlo stat, Ze si na pohadku, kterou mu
pfed mnoha lety vypravéla napriklad babicka, uz uplné nepamatoval, a proto své vypravéni
zredukoval na zlomek, ktery doplnil podle svého. Dalsi uvahy nds pfivedou k myslence, Ze
vypravéc si mohl pamatovat dvé Ci vice rdznych pohadek, ale ani jednu presné - tak vznikl
»miSmas”, ktery spojil vice pohadek v jednu (podobnost grimmovské pohddky »Van den

Machandel-Boom«?”*

a s pohadkou o Snéhurce urcité neni jedinym pfipadem splyvani ci
prolinani dvou pohadkovych latek). Vypravéci lidovych pohdadek mohli stejné tak dobre
smésSovat Ustné tradované motivy s motivy ziskanymi individualni ¢etbou dobové literatury,
priéemz autofi této dobové literatury mohli ¢erpat jak z pisemnych, tak z Ustnich pramena.
Poskladat mozaiku o plvodu pohadky je casto nemozné, protoze nékteré jeji ulomky se jiz
,hadobro poztracely”. Jak poznamenava Capek, ,analyzovat materidl pohadek tak

neadekvatné dochovanych je prace sice uéend, ale jaksi marnd“*”.

Je logické, Ze konkrétni pohadka mezi lidmi ,kolovala“ v r(zné pozménénych
variantdch. Proto se jina verze dostala k J. K. A. Musausovi, jinda k A. L. Grimmovi a zase jina
k bratfim GrimmUm (Wesselski uvadi, Ze pocet variant pohadky o Snéhurce zpracované
bratry Grimmy stoupl do roku 1856 na Sest, pficemZ pfinejmensim Jacob nezaznamenaval
viechny varianty, které sly$el?”®). Nikdy se viak jiz nedozvime, do jaké miry tito autofi danou

pohadku pfi pisemném zaznamendni a literarnim ztvarnéni dale zménili.

Podle Luthiho ndm pravé srovnavani rtznych zpracovani stejné pohadkové latky
poddva jasnou zpradvu o moznostech, které kazda latka skryva®* - jako by kaidad z latek
nabizela nevycerpatelny materiadl k variacim a kazda varianta odkryvala novy, dosud

neodhaleny ¢i nepovSimnuty aspekt a nabizela podnéty k novym pohlediim a dvaham.

Jak uvadi Rohrich, kazdd jednostranna interpretace pohadky znici zbylé vyznamy,
které s sebou pohadka nese?”. Nebylo proto mym cilem jednotlivd zpracovani jednoznaéné
interpretovat, nybrz jen nastinit mozna interpretacni hlediska v souvislosti s Zanrem lidové
pohadky a kontextem doby a upozornit na zajimavé shody a rozdily v obsahu, stylu

i interpretaci.

Tri zcela odlisné spisovatelské osobnosti, tfi jind Casova obdobi, tfi rlizna mista vzniku,

211 K této podobnosti viz vyse, kap. 2.2.

22 CAPEK, K., Marsyas, s. 109.

213 WESSELSKI, A., Deutsche Mdrchen vor Grimm : Einfiihrung und Anmerkungen von Albert Wesselski, s. 67-68.
2% LUTHI, M., So leben sie noch heute, s. 5-6.

25 ROHRICH, L., Vorwort, s. 12.
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’

odlisné intence autor(. Presto vsak spolec¢ny zdjem - pohadkova latka o Snéhurce. Odpovéd
na otazku, jak je moiné, ze pravé tato latka tyto tfi autory spoijila, se pfimo nabizi: téma
Zarlivosti, zavisti, povrchnosti a problematického vztahu mezi matkou a dcerou je vééné
a pritahovalo srdce lidi nejen v 18. stoleti, ale i davno predtim, dlouho poté a stejné tak
v dnesni dobé. Totéz plati nejen pro pohadku o Snéhurce, ale i pro dalsi pohadkové latky,
v nichZ Ziji problémy lidi. Aktualni problémy obycejnych lidi touzicich po Stésti, bohatstvi,

lasce, spravedInosti a vitézstvi dobra nad zlem.
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6. Zaver

Predmétem mé prace bylo zkoumani sbirek pohddek od vybranych némeckych autor(
a zkoumani literarni latky o Snéhurce, ktera je v téchto sbirkach zachycena. Mym cilem bylo
vyrovnat se s definici pohadky jako literarniho zanru, nalézt sbirky se jmenovanou latkou,
které vysly pred sbirkou pohadek bratfi GrimmU v roce 1812, a jednotlivé verze pohadek
porovnat a analyzovat ve spojitosti s Zanrem lidové pohadky a v kontextu literarné-

historického obdobi.

P¥i studiu sekundarni literatury, kterou byly napf. publikace od Liithiho, Capka,
Genciové a Stromsika, jsem narazila na problém s jasnym vymezenim Zanru pohadky
a dospéla jsem k zavéru, Ze neni mozné formulovat jednoznacnou definici pohadky a Ze je
potifeba pracovat s konkrétnéjSimi podobami tohoto Zanru. Stru¢né vsak lze shrnout, Ze
lidova pohadka jako Ustné tradovand forma prestava byt v momenté literarniho zachyceni
lidovou pohddkou a stava se pohadkou literarni. Pokud se do zpracovani této lidové predlohy

promitne jiz do velké miry konkrétni spisovatelsky styl, hovofime o pohadce autorské.

Pfi hledani sbirek jsem doSla k poznani, Ze nebudeme-li brat v dvahu nevydané
rukopisy, existuji kromé sbirky bratfi GrimmU pouze dalsi dvé sbirky (viz niZe), jez odpovidaji

mému ¢asovému a prostorovému vymezeni.

Jednotlivé adaptace pohddky o Snéhurce ve sbirkdch Volksméhrchen der Deutschen
J. K. A. Musause, Kindermédhrchen A. L. Grimma a Kinder- und Hausmdrchen bratfi Grimma
jsem analyzovala, pficemz jsem se zabyvala tim, do jaké miry se odliSuji, v ¢em se shoduji, jak
koresponduji s Zdnrem lidové pohadky a jak se v nich odrazi literarni styl obdobi, v némz byly
vydany.

Hypotéza, s niz jsem ve svém badani pracovala, tvrdila, Ze lidové pohadce jako Zanru

bude nejblizsi text bratfi Grimmu a Ze jednotliva zpracovani latky o Snéhurce bude kromé

doby vzniku ovliviiovat také intence adresovat svou shirku urcitému ctenafi.

Srovnanim jednotlivych verzi pohadek o Snéhurce a jejich analyzovanim jsem dosla
k ndsledujicim zavérim:

Jednotlivd zpracovani latky o Snéhurce se obsahové odlisuji minimdalné - klicové

motivy jsou ve vSech zpracovanich zahrnuty a zakladni déjova linie pribéhu je u vSech tfi

62



adaptaci dodrzena. Nejvétsi odlisnosti vykazuje vypravéci styl. V autorské pohddce »Richilde«
J. K. A. Muséduse se odrazi styl v 18. stoleti hojné vydavanych tzv. ,vilich pohadek”, o ¢emz
svédci vyrazny ironicky podtext, ,zdvorsténi” celého textu a racionalizace zazrakd. Dvorské
prvky lze najit, byt v mensi mife, i v autorské pohadce »Schneewittchen« A. L. Grimma.
Basnicky jazyk této ve formé dramatu zpracované pohadky je charakteru lidové pohadky
do velké miry vzdalen. Tradovanym verzim z(stala nejvice vérnad »Sneewittchen« bratfi

GrimmU, jak obsahové, tak zplisobem vypravéni.

Doba vzniku se vyrazné promitla do textll »Richilde« J. K. A. Musduse
a »Schneewittchen« A. L. Grimma. U J. K. Musause vyrazné vystupuje do popredi osvicensky
racionalismus i hravé rokoko, u A. L. Grimma charakteristiky pietismu a sentimentalismu.
V pfipadé prvniho vydani sbirky bratfi Grimm0 o ovlivnéni dobou vzniku mluvit nelze, nebot
jejich pocin byl v Némecku pocatkem 19. stoleti prakopnicky. Situace by viak byla jind, pokud
bychom pfihlédli k prlibéhu dalsiho vyvoje jejich pohadkové sbirky - jednotlivé pohadky byly

v pozdéjsSich vydanich ovlivnény literarnim stylem nastupujiciho biedermeieru.

PfestozZe v pripadé bratfi Grimm{ bylo sbirani pohadek podniceno védeckym zajmem
o lidové pohadky, lze fici, Ze jejich sbirka byla stejné jako sbirka J. K. A. Musduse urcena
dospélym i détem (specialné détem byla urcena az pozdéjsi vydani). A. L. Grimm svou sbirku
jako jediny pfimo adresoval détskému ctenafi - predava-li ji do rukou rodic a vychovatel(,

pak jen proto, aby z ni détem predcitali.

Na zdkladé vysSe predloZenych zavérl mohu konstatovat, Ze hypotéza se v mém

zkoumani zcela potvrdila.
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7. Shrnuti

Pohadka o Snéhurce, jejiz literarni zpracovani lze v nespocéetnych variacich najit
v zemich celého svéta, pfitahovala a pfitahuje fadu laikd i odbornik(i. Tato pohadka stala

i na pocatku formulovani tématu predkladané diplomové prace.

Zanr pohadky, ktery byl pfedmétem mého zkoumani, jsem dale vymezila pohadkou
lidovou, vySe zminénou literdrni latkou o Snéhurce a literdrnim zachycenim této latky
v 2. pol. 18. a pocatkem 19. stoleti. Predmétem mé analyzy se tak staly pohadky »Richilde«
Johanna Karla Augusta Musduse, »Schneewittchen« Alberta Ludwiga Grimma
a »Sneewittchen« bratfi Grimmu. Zakladnim védeckym pramenem vedoucim k vybéru téchto
tfi adaptaci latky o Snéhurce mi byla dvojice publikaci Alberta Wesselskiho z let 1942 a 1943,
pricemz spravnost tohoto vybéru dale potvrdil Scherf ve svém pohadkovém lexikonu

z roku 1995 a Ruf v publikaci z téhoz roku.

Vymezeni pojmu pohadka (s akcentem na pohadce lidové) se vénuje kapitola 2.1,
v niZ jsem vychdazela predevéim z publikaci od Lithiho, Capka, Genéiové a Stromsika.
jednd o téma, kterému se vénuje cela rada odbornikl a o kterém pojednava velké mnozstvi
publikaci, rozhodné neusnadnila Umysl vymezit tento pojem ucelené, stru¢né a jasné.
Zakladnim voditkem pfi vymezeni Zanru lidové pohadky mi byla publikace Mdrchen
Maxe Lithiho vydand v roce 1971. Velmi podnétné myslenky nabidl Karel Capek
ve své publikaci Marsyas Cili Na okraj literatury z roku 1971, které napomohly mé lepsi
orientaci v tomto tematickém prostoru. V Uvodu jsem naznacila problém, jak Siroce Ize pojem
lidovad pohadka vnimat. Zabyvala jsem se otazkou, kterd zpracovani za lidovou pohadku jesté
oznacovat a kterd uz ne, tzn., kterad zpracovani lidové pohdadky jsou jiz natolik voln3, Ze se jiz
nejedna o pohadku lidovou ani o pohdadku literarni, nybrz o pohadku autorskou. Prestoze
v urcitych aspektech lze stanovit jistd kritéria, dospéla jsem k zdvéru, Ze neni moiné
formulovat stru¢nou a jednoznacnou definici lidové pohadky, Ze je potfeba pracovat
s jednotlivymi charakteristikami tohoto Zanru tak, jak se jevi vindividudlnich uUsudcich

jednotlivych badateld. | tento poznatek byl pro mé prinosem.

vevys

ukazala publikace Lexikon teorie literatury a kultury z roku 2006. V souladu s touto publikaci
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Ize tvrdit, Ze literarni latka je struénym shrnutim déje, pti¢emz toto shrnuti se vidy musi
vztahovat k jedné, popf. vice konkrétnim adaptacim. Na zakladé prostudovanych definic
literarni latky jsem presvédcena, Ze , hypotetickou”, tj. smyslenou literdrni latku, kterd nikdy
nebyla literarné zpracovana, literarni latkou nazvat nelze. Pfi prevypravéni latky o Snéhurce

jsem se drZela textu »Sneewittchen« bratti GrimmU z prvniho vydani jejich sbirky.

V treti kapitole byly stru¢né charakterizovany jednotlivé pohadkové sbirky némeckych
sbératell (a literarné ¢innych autord). Jednalo se o sbirky, které vysly pred sbirkou pohadek
bratfi GrimmU v roce 1812 a v nichZ Ize najit zpracovani latky o Snéhurce. Své badani jsem
vymezila ¢asové (zajimala jsem se o obdobi od prvni v némeckém jazyce zachycené némecké
pohadky, kterou byla kolem roku 1560 zachycena pohadka »Erdkihlein« Martina Montana,
do roku 1812, kdy vysla sbirka bratfi Grimmu) i prostorové (pojednavala jsem sbirky s touto
pohadkou, jez byly vydany na Uzemi dnesniho Némecka). Pfedmét dalSiho zkoumani se tak
zUzZil na tfi sbirky: Volksmdhrchen der Deutschen ). K. A. Musduse, Kindermdhrchen

A. L. Grimma a Kinder- und Hausmdrchen bratfi GrimmU.

Ctvrtd kapitola predstavila literarni latku o Snéhurce, kterd byla shrnuta podle
zpracovani bratfi GrimmU z roku 1812. Pfibéh o Snéhurce byl dale transformovan ve schéma
s dilezitymi déjovymi komponenty a klicovymi motivy, které se stalo vychodiskem pro dalsi
praci.

StéZejni a zaroven posledni pata kapitola blize pojednavala tfi vySe zminéné literarni
adaptace latky o Snéhurce. Pozornost byla vénovana zdkladnim stavebnim kamenim
kazdého z téchto tfi textl, odchylkdm od schématu stanoveného v predchozi kapitole
a charakteristice zpracovani ve spojitosti s Zanrem lidové pohdadky, v kontextu literarné-
historického obdobi a v souvztaznosti jednotlivych zpracovani navzajem. Dospéla jsem
k nasledujicim zavérim:

V pohddce »Richilde« J. K. A. Musause, adresované détem i dospélym, se odrdzi styl
tvz. ,vilich pohadek”, v 18. stoleti velmi populdrnich, prestoZe sam autor svou sbirku pohadek
vydava jako protest proti tomuto druhu pohadky. Pohadka je prezentovana s ironickym
odstupem, je vyraznym zpUsobem ,zdvorsténd” a dochazi v ni k racionalizaci zazracnych
prvkd - podobné jako ve ,vilich pohdadkach”. Obzvlast tento posledni aspekt, racionalizace
zazracného, je vyraznym pfiznakem doby osvicenstvi. Ironie a mnoiZstvi epizod zase prozrazuji

styl hravého rokoka. PrestoZe osnova lidové pohadky je dodriena relativné vérné, jedna se
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o pohadku autorskou. Individualni spisovatelGv styl se vyznacuje predevsim zasazenim
do zcela konkrétniho prostorového a relativné konkrétniho c¢asového ramce a zalibou
ve vykreslovani detailll, at uz jde o popis osob, priblizeni mravi doby ¢i peclivé vysvétleni
motivace jednajicich postav.

Autorskou pohadkou je také »Schneewittchen« A. L. Grimma, ktery lidovou pohadku
zpracoval ve formé dramatu. Pfestoze tato pohadka, adresovana détem (A. L. Grimm tak byl
jednim z prvnich autor(i, ktefi své pohadky adresovali détem), byla vydana pocatkem
19. stoleti, dozvuky predchazejiciho 18. stoleti jsou na ni vice neZz patrné. Podobné jako
ulJ. K. A. Musduse v ni lze sledovat rysy ,vilich pohadek”, byt ne v takové mife. Jsem
presvédcena, ze silné otisky tato pohadka nese i po obdobi pietismu a sentimentalismu.
Zboinost, vzpominky na domov a zesnulou matku, pla¢, polibky a néha ve vztahu Snéhurky

a jejiho otce jsou toho dukazem.

Pohadka »Sneewittchen« bratfi Grimmu, vydand pocatkem 19. stoleti a adresovana
pro déti i dospélé, je z této trojice pohadek nejvérnéjsi ustné tradovanym verzim. V éeském
literarnim prostfedi je tento typ pohadek nazyvan pohadkami literarnimi. Varianta bratfi
GrimmU se vyznacuje Uspornym vyjadfovanim, jednoduchymi vétami a strohym popisem
osob, postrada jakékoliv odbocky od zékladni linie pfibéhu. Upravy Ustné tradované predliohy,
kterych se bratfi Grimmové na svych pohadkach pozdéji dopoustéli, jsou v této varianté
z prvniho vydani minimalni (v pozdéjsich vydanich jsou pohadky bratfi Grimmd jiz vyraznéji

ovlivnéné adresovanim détskému ¢tenafi a stylovym obdobim biedermeieru.

PredloZzena hypotéza, Ze lidové pohadce jako Zanru bude nejblizsi text bratfi Grimmu
a Ze jednotliva zpracovani latky o Snéhurce bude kromé doby vzniku ovliviovat také
intence adresovat svou sbirku urcitému c¢tenari, se v této paté kapitole zcela potvrdila.
Ackoliv vyjimecné osobnosti svou dobu casto predbihaji, doba vzniku autora v nékterych
ohledech vidy limituje. Poznatkem bylo také to, Ze literarni dilo mlze v jistém smyslu
ustrnout a nést silné dozvuky epoch jiz minulych, jak tomu bylo u zpracovani Snéhurky
A. L. Grimma. Stejné tak je tézké ubranit se tomu, aby se do dila nepromitly vlastni
spisovatelské ambice. Ptikladem jsou bratfi Grimmové, jejichz cilem nejprve bylo, zachytit
ustné tradovanou pohdadku zcela vérné a nic nepfizdobit ani nepozménit - presto vsak
literdrni ambice Wilhelma Grimma nakonec z jejich pohadek ,vytesaly stylisticky diamant”.

| posledni aspekt, intence adresovat svou sbirku konkrétnimu c¢tenéri (détskému, dospélému
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¢i obéma), se ¢asto miji u¢inkem, nebot postupem ¢asu si knihu muize oblibit zcela jiny okruh

¢tenard, neZ ten pavodné zamysleny.

V praci jsem se snazila postihnout nejvyraznéjsi charakteristiky Zanru pohdadky
i jednotlivych zpracovani pohadky o Snéhurce. Jsem si vSak védoma toho, Ze pokud bych se
timto tématem zabyvala jesté delSi dobu, napadala by mé spousta novych otdzek a v mnoha
ohledech bych své myslenky zpreciznila, ¢i dokonce zménila. Kazdé téma s sebou nese fadu

dalSich témat, kterd by mohla byt predmétem dalSich praci.
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8. Resiimee

Das Schneewittchenmarchen, dessen literarische Bearbeitung man in ungezihlten
Varianten in den Landern auf der ganzen Welt finden kann, hat eine Reihe von Laien und
Experten angezogen und immer anzieht. Dieses Marchen stand auch am Anfang

des Themaformulierens der vorgelegten Diplomarbeit.

Das Genre des Marchens, das Gegenstand meiner Forschung war, wurde
auf das Volksmarchen, den oben erwahnten literarischen Stoff vom Schneewittchen und
die literarische Fassung dieses Stoffes in der 2. Halfte und Anfang des 19. Jahrhunderts
verengt. Gegenstand meiner Analyse sind die Marchen »Richilde« des Johann Karl August
Musaus, »Schneewittchen« Albert Ludwig Grimms und »Sneewittchen« der Briider Grimm.
Als  Hauptwissenschaftsquelle, die zur Auswahl dieser drei Adaptationen
des Schneewittchenstoffes fihrte, gelten zwei Publikationen von Albert Wesselski
aus den Jahren 1942 und 1943, wobei die Richtigkeit dieser Auswahl weiter Scherf in seinem
Médrchenlexikon aus dem Jahre 1995 und Ruf in seiner Publikation aus demselben Jahr

bestatigten.

Kapitel 2.1 widmet sich der Definition des Marchenbegriffes. In diesem Kapitel ging
ich vor allem aus den Publikationen von Lithi, Capek, Genéiovd und Stromsik aus.
Das Marchen zu definieren, zeigte sich hier als eine der anspruchsvollsten Aufgaben.
Mein Vorhaben, den Begriff komplex, dabei aber kurz und klar zu erklaren, erleichterte
die Tatsache bestimmt nicht, dass es sich um ein Thema handelt, fiir das sich eine ganze
Reihe von Wissenschaftlern interessiert und das eine grole Menge von Publikationen
behandelt. Beim Definieren des Volksmarchens war mir die Publikation Modrchen
des Max Luthi aus dem Jahre 1971 am nitzlichsten. Anregende Ideen, die meiner besseren
Orientierung in diesem thematischen Raum verhalfen, bot Karel Capek in seiner Publikation
Marsyas Cili Na okraj literatury aus dem Jahre 1971. In der Einleitung habe ich ein Problem
angedeutet, wie breit man den Begriff Volksmarchen verstehen kann. Ich beschaftigte mich
mit der Frage, welche Bearbeitungen man als Volksmarchen bezeichnen kann und welche
nicht mehr, d. h., welche Volksstoffverarbeitungen mit so einer Freiheit gestaltet sind, dass es
sich nicht mehr um ein Volksmarchen und auch nicht mehr um ein literarisches Marchen,

sondern um ein Autorenmarchen handelt. Obwohl gewisse Kriterien in bestimmten Aspekten
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festzustellen sind, kam ich zum Schluss, dass es nicht moglich ist, eine kurze und eindeutige
Volksmarchendefinition zu formulieren. Es ist notig, mit einzelnen Charakteristika dieses
Genres so zu arbeiten, wie sie in individuellen Ansichten einzelner Forscher vortreten.

Auch diese Erkenntnis war fiir mich natzlich.

Kapitel 2.2 wurde dem Begriff des literarischen Stoffes gewidmet. Am meisten nitzte
ich die Publikation Lexikon teorie literatury a kultury aus dem Jahre 2006 aus. Entsprechend
mit dieser Publikation ist es zu behaupten, dass der Stoff im literaturwissenschaftlichen Sinn
eine kurze Handlungszusammenfassung ist, wobei sich diese Zusammenfassung immer
auf eine, bzw. mehrere konkrete Adaptationen beziehen muss. Aufgrund der durchstudierten
Definitionen des literarischen Stoffes bin ich davon (iberzeugt, dass ein , hypothetischer”,
d.h. ein fiktiver literarischer Stoff, der nie literarisch bearbeitet wurde, ist
als kein literarischer Stoff zu bezeichnen. Beim Nacherzahlen des Schneewittchenstoffes hielt

ich am Text »Sneewittchen« der Briider Grimm aus der ersten Ausgabe ihrer Sammlung.

Das dritte Kapitel beschéftigte sich mit den einzelnen Marchensammlungen
deutscher Sammler (und literarisch tatiger Autoren). Es handelte sich um Sammlungen,
die vor der Sammlung der Brider Grimm im Jahre 1812 herausgegeben wurden und
in denen Bearbeitungen des Schneewittchenmarchens zu finden sind. Meine Forschung
grenzte ich zeitlich (ich interessierte mich fiir den Zeitraum von der ersten deutschsprachigen
deutschen Marchenfassung, die das 1560 aufgeschriebene Marchen »Erdkiihlein«
des Martin Montanus vorstellt, bis zum Jahr 1812, wann die Sammlung der Briider Grimm
herauskommt) und raumlich (es wurden die Sammlungen mit dem Schneewittchenmarchen
behandelt, die auf dem Gebiet des heutigen Deutschlands herausgegeben wurden) ab.
Gegenstand meiner weiteren Forschung verengte sich deshalb auf drei Sammlungen:
Volksmdhrchen der Deutschen des J. K. A. Musaus, Kindermédhrchen A. L. Grimms a Kinder-
und Hausmdrchen der Brider Grimm, die in diesem dritten Kapitel vorgestellt und kurz

charakterisiert werden.

Das vierte Kapitel stellte den literarischen Schneewittchenstoff vor, der
nach der Fassung der Brider Grimm aus dem Jahre 1812 erzihlt wurde.
Die Schneewittchengeschichte  wurde weiter in ein Schema mit wichtigen
Handlungskomponenten und Schlisselmotiven transformiert, das zum Ausgangspunkt

der weiteren Arbeit wurde.
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Das Haupt- und zugleich Schlusskapitel (Kap. 5) ist eine Analyse der drei oben
erwahnten literarischen Adaptationen des Schneewittchenstoffes. Es widmet sich
den Grundbausteinen jedes dieser drei Texte, den Abweichungen vom im vorhergehenden
Kapitel angegebenen Schema und der Bearbeitungscharakterisierung im Zusammenhang
mit dem Volksmarchengenre, im Kontext der literarisch-historischen Perioden und

in der Wechselbeziehung einzelner Bearbeitungen. Ich gelangte zu den folgenden Schliissen:

Im Marchen »Richilde« von J. K. A. Musaus, das an Kinder und Erwachsene adressiert
wurde, spiegelt der Stil der im 18. Jahrhundert sehr populdren sog. ,,Feenmarchen”, obwohl
der Autor selbst die Marchensammlung als Protest gegen diesen Marchentyp ausgab. Sein
Marchen ist mit ironischem Abstand préasentiert, das ganze Marchen ist markant
,verhofischt” und das Wunderbare wird rationalisiert - dhnlich wie in den ,Feenmarchen”.
Besonders dieser letzte Aspekt, das Rationalisieren des Wunderbaren, ist ein
charakteristisches Merkmal der Zeit der Aufklarung, Ironie und eine Menge von Episoden
erinnern wieder an den Stil des spielerischen Rokoko. Dem Hauptschema des Volksmarchens
wird zwar relativ treu gefolgt, trotzdem handelt es sich um ein Autorenmarchen.
Der individuelle Autorenstil kennzeichnet sich vor allem durch das Versetzen in einen vollig
konkreten Raum- und einen relativ konkreten Zeitrahmen und durch die Vorliebe
in der Detailzeichnung, was die Personenbeschreibung, Erlduterung der Zeitmoral oder
griindliche Motivationerklarung der handelnden Personen betrifft.

Ein Autorenmarchen ist auch »Schneewittchen« von A. L. Grimm, der
das Volksmarchen in Form des Dramas bearbeitete. Auch wenn dieses an Kinder adressierte
Marchen (A. L. Grimm war somit einer der ersten Autoren, die ihre Marchen an Kinder
adressiert haben) Anfang des 19. Jahrhunderts herausgegeben wurde, sind die Nachklange
des vorherigen 18. Jahrhunderts deutlich sichtbar. Ahnlich wie bei J. K. A. Mus&us sind auch
in diesem Marchen die Zlige der ,Feenmarchen” zu beobachten, nicht aber in solchem
MaRe. Ich bin davon (berzeugt, dass starke Zige der Epoche des Pietismus und
des Sentimentalismus in diesem Marchen zu finden sind. Fréommigkeit, Erinnerungen
an das Vaterland und an die selige Mutter, Weinen, Kiissen und Zartlichkeit in der Beziehung

Schneewittchens und ihres Vaters gelten als Beispiele dafr.

Das Marchen »Sneewittchen« der Brider Grimm kam Anfang des 19. Jahrhunderts

heraus, ist an Kinder sowie Erwachsene adressiert und von den drei besprochenen Marchen
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liegt es den mundlich tradierten Versionen am nachsten. In der tschechischen literarischen
Umfeld wird dieser Marchentyp als ,Literaturmarchen” genannt. Zu den Charakteristika
der grimmschen Variante gehoren das knappe Erzdhlen, einfache Satze und schlichte
Personenbeschreibung, sie verzichtet ganzlich auf Episoden und Zwischenhandlungen.
Die Umbildungen der mindlich tradierten Vorlagen, die in den Marchen der spateren
Ausgaben haufig vorkommen (die grimmschen Marchen sind hier durch die Adressierung
an Kinder und durch den Stil des Biedermeier beeinflusst, wie ich im Kapitel 5.3.3 naher

bespreche), sind in der Fassung der ersten Ausgabe gering.

Die vorgebrachte Hypothese, dass dem Volksmarchen als Genre der Text der Briider
Grimm am teuersten bleiben wird und dass die einzelnen Bearbeitungen
des Schneewittchenstoffes durch die Entstehungszeit und durch die Intention,
die Sammlung an einen bestimmten Leser zu adressieren, beeinflusst werden, wurde
in diesem flinften Kapitel vollig bestatigt. Obgleich die aulRerordentlichen Personlichkeiten
oft ihre Zeit antizipieren, limitiert die Entstehungszeit in einigen Aspekten immer
den Autoren. Eine Erkenntnis war auch das, dass ein literarisches Werk in einem gewissen
Sinne verharren und sich durch starke Ziige der vergangenen Epochen kennzeichnen kann,
wie es bei dem Schneewittchenmarchen des A. L. Grimm der Fall war. Ebenso ist es schwer,
in ein Werk keine eigenen schriftstellerischen Ambitionen zu projizieren. Als Beispiel dienen
die Brider Grimm, deren Ziel es vorerst war, das mindlich tradierte Marchen ganz treu
aufzuschreiben, ohne es zu verandern oder zu verschonern - trotzdem aber literarische
Ambitionen des Wilhelm Grimm verursachten, dass ein ,stilistischer Diamant“ aus ihnen
Marchen geschnitzt wurde. Auch der letzte Aspekt, d. h. die Intention, die Sammlung
an einen konkreten (kindlichen, erwachsenen oder beide) Leser zu adressieren, hat oft keine
Wirkung, denn ein Buch kann mit der Zeit bei einem ganz anderen als dem urspriinglich

gemeinten Leser beliebt werden. Auch das macht die Literatur interessant.

Ich dieser Arbeit bemihte ich mich, die pragnantesten Charakteristika
des Marchengenres und der einzelnen Bearbeitungen des Schneewittchenstoffes
zu begreifen. Wenn ich mich mit diesem Thema eine langere Zeit beschaftigte, wiirde es mir
sicher eine Menge von neuen Fragen einfallen und in vieler Hinsicht wirde ich meine
Gedanken préazisieren oder sogar verandern. Jedes Thema bringt eine Reihe von weiteren

Themen mit sich, die zum Gegenstand weiterer Arbeiten werden kénnten.
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Johann Karl August Musdaus, portrét
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Volksmdhrchen der Deutschen, titulni stranka
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Obr.¢.3

Albert Ludwig Grimm, portrét
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Kindermdhrchen, ptebal knihy
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Jacob a Wilhelm Grimm, dvojportrét
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Obr. ¢. 6

Kinder- und Hausmdrchen, titulni strana
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