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A. Pozadované nalezitosti diplomové prace:
Legenda: ztucneny text v prislusném poli vyjadiuje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, | v obsahové a/nebo formulace formalné
formulacné funkéni formulaci. | (napf.pfili§ obecnad)
zietelna. i obsahove.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi A a C Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje $irsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezietelné oddéleni | Chybéjici odkazy, Nevyhovuje.

dokumentovano,
ziejmé oddéleni
prevzatého a

prevzatého a
vlastniho, drobné
nedostatky

neptesné, nespravné
uvadeéné infor.
zdroje, seznam liter.

vlastniho. v citacich a neodpovida citacim,
seznamu literatury. | apod.

4. Formalni Ano Netplné: DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazngjsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a ve stylistice a/nebo | nedostatky (doplnit

gramaticka gramatice. priklady):

spravnost.

B. Kbvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnené pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zavaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka uiroven, resp.cast

Urovei odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feseni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudu je obsazena a je funk¢ni

A B C N
Funk¢ni provazanost teoretické a praktické ¢asti

A B C N
Odborna literatura: mnoZzstvi a kvalita zdroji vcéetn¢ zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N




Autorsky piinos

Empiricka drovern, resp. ¢ast

Vymezeni tkola (cil)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setfeni (metodologicky zaklad) a/nebo zdtivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretaéni nebo reflektivni uroven empirickych udaja

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu pFinosu:

Autorka vyuzila pfi vypracovani diplomové prace své bohaté praktické zkuSenosti.

V teoretické Casti prace je zfejma osobni motivace pro prozkoumani dané problematiky a
ujasnény nazor na ni. V &asti textu, kde se autorka vénuje RVP pro MS klade diraz na
oblast socidlni a osobnostni. Autorka se orientuje v dané problematice, s informacemi
pracuje smysluplné. Obsah teoretické €asti je tzce propojen s obsahem c¢asti prakticke, pro
ptehlednost struktury prace bych doporucila v textu prehlednéji oddélit. Prakticka ¢ast ma
jasné stanovené cile, v ivodu jsou nastoleny vyzkumné otazky, nejsou vysloveny
hypotézy. Obsahem praktické ¢asti je precizné vypracovany tématicky celek inspirovany
literarnim textem. Autorka pfehledné popisuje realizované lekce a reakce déti MS a
podrobné je z pedagogického hlediska reflektuje.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

Autorka u kazdé z lekci uvadi pedagogicko-dramatické cile, toto oznaceni neni ve vSech
ptipadech pfesné a to, kdyz se jednd pouze o cile pedagogické. Snaha autorky o propojeni
téchto oblasti v nékterych ¢astech textu vede k terminologické neptesnosti. Ocenuji, ze
autorka pracuje pouze s jednou literarni pfedlohou, tim je prace tematicky ucelena ,
pfehlednd a velmi inspirativni pro ucitelky/le, ktefi vyuzivaji pfi préci s literarnim textem
metody a techniky dramatické vychovy.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

Jak byste odd¢lila pedagogické cile od cili dramatickych? Pojmenujte cile specificky
dramatické.

Doporucuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:

| vyborné velmi dobie \ dobfe \ nevyhovuje

Podpis:





