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Préce je velmi pékn¢€ napsdna, v ¢estiné¢ a odborném jazyce, jez maji profesiondlni troven.
Téma je zpracovano velmi samostatné, autorsky a v tématu, které je z empirického hlediska v
Cechéach tém¢ét pionyrské (byt’ se k Ferreiro nékolikrat vyjadfila vedouci prace dr. Viktorova).

Vyzkum s détmi z matetské Skoly, navic sledovanymi po roce, tedy vlastné longitudindlné
, byl veden peclivé a se ziskdnim si déti.

Préci chdpu stejné jako autorka jako spiSe exploracni, otvirajici urCitou oblast u nés.
Soucasné ale vyzkum vidim jen jako teorii Ferreiro ilustrujici. Na néjaké potvrzeni nebo
vyvraceni byl pocet déti piiliS maly. Soucasné se mimo Ferreiro zkoumaji i nékteré odvozené
parametry, napt. od Pontecorvo a dalsich autorti.

Text by vySel 1épe, kdyby byl uspofadan jinak. Mélo se zacit kazuistikami, ty vykladat a
premyslet, jakou teorii je vyloZit. Pak na nerozhodnutou otdzku tfeba udélat jesté rychly maly
vyzkum. Takto se mj. ztraci ¢as a papir na teoretickou ¢dast, kterd nemd zZadny vyznam, s
kterou se uz dél nepracuje: viz napf. partie o Piagetovi a Vygotském, charakteristika
predskolniho véku. Véty zde znéjf sice spravng, ale neuvéfitelnd prazdng. Cerpd se z
kvalitativng€ rtiznych zdrojl, od origindlnich praci Piageta aZ po kompilacni ucebnice
vyvojové psychologie.

Pti vykladu kazuistik se autorka drZi explanace, kterou by asi podala Ferreiro, ale jestli je
to explanace spravnd, neni jisté. Tak déti jsou hodnoceny tak,jak postoupily v univerzalni a
vZdy jednoznacné normé& zapisu, ale ony ve skutecnosti mozna na zacatku nechtéji nic
univerzalniho, co by vydrzelo, napsat. ani o této moZnosti nevédi: prost¢ komunikuji, nékdy
témér jako by na slovo tancily. Je vidét, Ze jim na zacédtku jde ne o zdpis slySeného,
vysloveného, o tzv. signifikanty, ale ne o signifikaty, ne o pfesné znéni, ale o "pojem": pes,
pejsek, nas Samik atd. Autorka si mysli, Ze kdyZ déti po sobé maji ¢ist a dostavaji se do
uzkych, tak signifikant rozostiuji, aby se z toho vymluvou dostaly, ale tfeba tomu tak neni a
pracuji od pocatku s Sirokym pojmem. Pak by §lo fict, Ze dit€¢ moZnd nemd normu ne proto, Ze
neproslo jejimi vSemi stadii, ale proto, Ze nema funkci presného zdpisu signifikantd, psani mu
prosté slouZi k jiné komunikaci, a proto nepostoupilo v analyze normy.

Diplomové préci pies tyto vyhrady navrhuji hodnoceni "vyborng"
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