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PRYd

Posuzovand prace ma celkdokO (vlastni text 62) stran a byla odevzdandjnu 2010.

Obsah prace je vsouladu s témateméramna piciny a pravni formy omezovani
vlastnického prava ke, coZ je zajisté co do zpracovani nejen tdéo ale zarove |
aktualni problematika v legislativa v aplik&ni praxi. Téma prace pak klade vyssi naroky na
obeznameni se specifickou problematikou omezovéastnickych prav k fdé, neba k
jejimu zpracovani je nezbytna znalost soukromapgraverejnopravni Upravy ve vzajemnych
souvislostech.

Text prace je rozden spolu s Uvodem a z&rem doétyi hlavnich bod, pricemz na
podstatu tématu je zaien bod 3, coZ odpovida i jeho rozsahu 34 strarutdéXb strdném
Gvodu v bodu 1 se diplomantka v bodu 2 (malo vystidazvaném ,vymezeni z&kladnich
pojmi*) zabyva charakteristikou pozemkového vlastnighvicemz upozatuje na zvlastnosti
pudy, které se vyznamnoudmou podileji i na omezovani vlastnického prava kqmkim.
Konkrétni @ic¢iny tohoto omezovani pak uvadi a charakterizujelusp analyzou jednotlivych
pravnich forem omezovani a nadhradou za omezebddy 3. Zawr prace v bod 4 je
pievazre jen shrnutim jejiho obsahu &kolika pokusy diplomantky o zaujeti vlastniho
stanoviska k dané problematice (u legélnigbnych femen, pi charakteristice sousedskych
prav a k Uprava nahrad).

Prace je velmi dak systematicky uspadana, jen nazev druhého bodé mwdpovidat jeho
obsahu s ozranim pozemkové vlastnictvi. Samotny obsah pracgstihuje podstatu
zadaného tématu, a to nejen na Urovni platné pgwaivy, ale i z hlediska znalosti apkkad
praxe (odkazy na judikaty), vybrané odborné litenata navrii Upravy de lege ferenda
(navrh nového otanského zakonika). Vyhrady vSak mam ke kondpilau zpisobu
zpracovani tematu, wmz diplomantka sice cituje pouZzité prameny, @&sto je pitom az
piilis a sahodlouze opisuje (zejména judikaty Usitawnsoudu) a bez daldihdefima i
mnohé zakladni debnicové poznatky (zvlaStnostigy, specifika pozemkového vilastnictvi,
piiciny omezovani). To vé&kterych pasazich vede #iuke zjednoduSovani vykladu, nebo
k negdesnému az nespravnému vyga myslenek (viz ndp konstatovani o pozemkév
pravnich vztazich na str.7fizovani ¥cnych kemen u neoprdémych staveb na str.29,
konstatovani o &cnych lfemenech ve druhé¢ie prvého odstavce na str.33, ebtvani
sousednich pozemlpiredevsim oplocenim na str.40 a dalSi). Jestlizedpg@lkmantka zvolila
za piklad veejnopravnich omezenicktere zakony, @ jim byt i stavebnim zakon jako
celek a ne jen zého vytrzené Uzemni ogahi o stavebni uzéke. Nelze souhlasit ani
s konstatovanim, Ze nadhrady za omezenitsinou vyplaci stat (str.56), jestlize neni uvedeno
pro¢ a ve kterych fipadech.

Po obsahové i formalni strance jde vcelku alikvi diplomovou praci, ve niz autorka
prokazuje, Ze se s danou materii seznamila, Zesol@opnost ziskané poznatkigplednym
a zmsobem podat, se projevenou snahou zaujimat k tanogsko. Prace vSak neni bez
nedostatl, které do znéné miry prameni z nédlednosti ve zpracovani textu a &m
vyjadienych myslenek. To je ii@inou rozdifi v Urovni jednotlivych bod a pasazi prace.

Navrh klasifikace a doporuweni:
Vzhledem k vySe uvedenému hodnotim praci jdkbrou az velmi dobroua jako takovou ji
doporuéuji k obhajobé.



Pri obhajol& by méla diplomantka dat odp@&d’ na nasledujici otazky:

1) Ktera omezeni vlastnického prava ze zdkona lzeZowvad za ¥cna lfemena a prey

2) Co jsou to tzv.osobnigena kfemena ?

3) Odpovida nazor, Ze sousedska prava js@sim omezenim vlastnictvi Zni ¢lanku
11 odst.3 Listiny ?
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