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Vedouciho prace Oponentsky
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A. PoZadované nélezitosti diplomové prace:
Legenda: zteneny text v pislusném poli vyjadije hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky | Nefunkeni Chyhbi.
obsahow funkéni, | v obsahové a/nebo| formulace formald
formulaéné funkéni formulaci. | (nap.piiliS obecnd)
ziretelnd. i obsaho¥.
2. Zawér Shrnuje praci jako | MeziAa C Popisuje obsah, Chybi.
celek, gesahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy a citace | VSe Nezetelné oddleni | Chybsjici odkazy, | Nevyhovuje.
dokumentovano, prevzatého a nepesné, nespra¥n
zirejmé oddtleni vlastniho, drobné | uvadiné infor.
pirevzatého a nedostatky zdroje, seznam liter,
vlastniho. v citacich a neodpovida citacim)
seznamu literatury.| apod.
4. Formalni Ano Neuplné: DOPLNIT @ Nevyhovuje zcela.
nélezitosti obhajolg:
(anotace, kltova
slova, angl.nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodné vétna Drobné nedostatky | VyraznsjSi Nevyhovuje zcela.
Uroveri stylistika a ve stylistice a/nebo| nedostatky (doplnit
gramaticka gramatice. piiklady):
spravnost.

B. Kvalita diplomové prace:
Legenda: ztenéné pismeno vyjadje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dfl nedostatky, C = zavaZ8i nedostatky, N = nevyhovuje

Teoreticka Urovei, respgast

Uroven odbornosti textu §etns pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém KeSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudje obsazena a je futihki

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a prakticiésti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdregetns zahraninich, aktualnost.

A B C N




Autorsky @ginos

Empirick& Uroven, resp.éast

Vymezeni ukal (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného #eni (metodologicky zaklad) a/neboixddreni
empirickych postuf A B C N
Dokumentace vyzkumuds, misto, postup) nebo praktickyghnosti

A B C N
Interpret&ni nebo reflektivni droveempirickych tdaj

A B C N
Autorsky @inos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a stleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadieni k celku DP a jejimu Finosu:

Prace pinasi zpracovani originalniho a né&mného tématu, je jasrstrukturovana.
Ocaiuji velké nasazeni diplomantkyigiskavani materiéla podklad. V préaci bylo
vyuZzito zahraninich zdrofi (mj.v prekladech autorky DP) a mnoZstvi internetovych
zdroji.

Je cenné, Ze diplomantka nachazi spojnice mezit¢édéma nasSim skolnim kontextem a
také mezi problematikourgdskolniho a primarniho vékvani. Océuji take, Ze se
diplomantka pokusila zprastdkovat své zkuSenosti s Decrolyho pedagogikowneje

této pedkladané diplomové praci, ale také v kurzu prooogd Witele.
Vyjadreni k diléim nebo specifickym zalezitostem DP:

Nameéty k diskusi pri obhajobé DP:

Vysvétlete, véem pro vas spidva podobnostifdobé pedagogické metody Decrolyho a
modelu E-U-R.

Shiiite nutné podminky pro tematickou vyuku v nasi Skole

Je podle vas déle idodnitelné prosazovani vyznamiirpdniho prosedi pro @eni dti?

Doporucéuji k obhajobé: ANO NE

Navrh hodnoceni:
| vyborng | velmi dolve | dolye | nevyhovuje

Podpis:



