Posudek konzultantky

na rigordzni praci Jakuba Maura na téma:

Prava a povinnosti advokdta ve vztahu ke klientovi

Autor pfedkldda k hodnoceni rigorézni praci o nadprimérném rozsahu 135 stran vlastniho

textu.

Praci doplriuji resume v anglickém jazyce, seznam klicovych slov a seznam poufZité literatury.

Prace je systematicky rozvrzena do Il. hlavnich €asti, a ty pak nasledné vnitiné do kapitol.
V nich se autor postupné zabyva otdzkami, které podle jeho pfistupu naplfiuji jeho rigordzni
zaddni. Systematiku hodnotim jako v zdsadé logickou a vécné spravnou. Text price plsobi
pomérné prehledné a vyrovnané. TeéZistém prace je pak, co do rozsahu i obsahu, jeji ¢ast

druha.

Jako Uvod do tématu slouZi autorovi zamysleni nad pravem na pravni pomoc a nad roli
advokata v justi¢nim systému. Takovy pfistup hodnotim jako sprdvny, nebot umoinuje
autorovi komplexni a obecny pohled na vztah mezi advokatem a klientem, ktery je v zdsadé
soukromopravni povahy. Autor vuvodu své prace spravné poznamenava, ze na nasem
Gzemi poskytuji pravni pomoc advokati, zahrani¢ni advokati a evropsti advokati. V dalSim se
v3ak jiz vénuje jen advokatdm tuzemskym ( s vyjimkou pozndmky na str. 70). V této casti

prace autor rovnéi stru¢né komentuje principy vztahtl advokata ke klientovi a k soudim.

Druhd &ast hodnocené prace, jak jiz bylo uvedeno shora, se jiz podrobné vénuje vlastnimu
tématu rigordzniho Ukolu.  Vnitini systematika této &asti price je ddna autorovym
pfistupem, na zakladé kterého je vztah advokata a klienta rozebirdn jako vztah pravni, tj.
pfipominaji se pravni ddvody jeho vzniku, jeho obsah a kone¢né zplsoby zaniku, resp. jejich

nasledky.

Autor zaéind poznamkou na téma volby advokata a spravné zmiruje faktory, které volbu
advokata ovliviiuji i sohledem na rGzné typy klientd. Vté souvislosti autor rovnéi
komentuje propagaci sluzeb advokat( prostfedky, které jsou béZné u jinych typi podnikani.

Dale autor rozebird i zavainy problém stfetu zajmu jako prekaiku vztahu advokata a
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klienta. Tyto poznamky jsou zpracovény na zakladé dobré znalosti platného  prava i

stavovskych pFedpist advokacie, stejné jako kdrné praxe.

Ohledné pravnich ddvodd vzniku vztahu mezi advokitem a klientem autor podrobné
rozebira jak smlouvu, tak rozhodnuti soudu, resp. té7 rozhodnuti Ceské advokatni komory o
ur€eni advokata ve smyslu § 18 odst. 2 a nasl. zak. o advokacii. V rdmci Ustni obhajoby by se
autor mohl vyjadfit k otdzce event. smluvniho vyloudeni prava advokatova prava substituce.
Na strané 53 autor pomiji ustanoveni § 29 odst.4 Ob¢anského soudniho tadu, podrobné se
mu vSak vénuje posléze na str. 74. Naopak kladné hodnotim, ze pokud jde o ustanovovani

advokata soudem, zminuje autor Upravu platnou i pro spravni, trestni i Gstavni soudnictvi.

Pred analyzy jednotlivych prav a povinnosti advokdta ve vztahu ke klientovi autor vhodné
predfazuje Uvahu o nezavislosti advokata. To je Zadouci pravé sohledem na zvldstni roli

advokata v justiénim systému.

Treti kapitola téZe Casti je uvozena opét obecnou poznamkou o zastupovéni Géastnikl Fizeni
advokatem, a to ve v3ech typech soudnictvi. Autor tak Cini, podle svého vyjadreni proto, Ze
fizeni pred soudem podle néj klade na advokdta nejvyssi naroky (viz str. 69). Ocenuji
autorovy postiehy ohledné nedlslednosti Upravy zastoupeni Gcéastnika fizeni evropskym
advokatem (str. 71). Stejné hodnoceni plati i ohledné autorova nazoru ohledné zastoupeni
Gcastnika fizeni nékolika zastupci soucasné. Svij nazor by vSak mél v ramci Gstni obhajoby
doplnit o feSeni event. stfetu podani, ktera by tito zmocnénci ucinili soutasné a s opacnymi

procesnimi dusledky.

Dale pak jiz jsou jiz autorem rozebirdna jednotlivd préva a povinnosti advokata, resp.
nejvyznamnéjsi z nich. Pochybnost vyvolava systematické zafazeni odpovédnosti advokata,
jakkoli je (odpovédnost za skodu) sou€asti vztahu advokét klient. Autor se postupné vénuje
povinnosti advokata chranit a prosazovat prava o opravnéné zajmy svého klienta a fidit se
jeho pokyny, informaéni povinnosti advokdta a pravu klienta na informace, povinnosti
mi€enlivosti, zakazu stfetu zajmu (komentovanému jiz v souvislosti se vznikem vztahu
advokat a klient), substituénimu opravnéni advokata, povinnosti advokata vést dokumentaci,

pravu advokata na odménu, jiz zminéné odpovédnosti advokata) a povinnostfﬁ)(pf'i ukonceni

vztahu s klientem.




Konstatuji, Ze téma je zpracovano na zakladé autorovy vyborné znalosti platného préva.
Uvahy nad konkrétnimi instituty a problémy jsou zasvécené a autor dobFe voli i dalsi

prameny (napf. soudni rozhodnuti nebo rozhodnuti kdrnych organt advokacie).

Tuto Cast prace uzavird komentar ohledné zaniku prav a povinnosti mezi advokdtem a
klientem (coz je tfeba pfesné odlisit o zaniku vztahu advokat klient) a autor se jimi zabyva
podle toho, zda vztah zanikl z podnétu advokata ¢i klienta. Je tfeba doplnit, Ze nékterd prava

a povinnosti viak pretrvadvaji i poté, napf. povinnost mléenlivosti.

Prace je uzaviena strutnou poznamkou osvétlujici autorlv pfistup k tématu s nékterymi

jeho polemickymi dvahami.

Celkové hodnotim rigordzni praci Jakuba Maura jako praci, ktera svym rozsahem, obsahem i
zplGsobem zpracovani spliiuje pozadavky kladené na tento druh praci a je proto zpusobild byt

pfedmétem ustni obhajoby.

\V/ Praze dne 5.dubna 2010
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