Oponentsky posudek na rigorézni praci
Mgr. et Mgr. Jifiho Mazanka na téma
»Operativné patraci ¢innost policie p¥i vySetfovani hospodafské
kriminality*

I. Uchaze¢ piedlozil rigorézni préaci &itajici 137 &islovanych stran textu vEetné stran
uvodnich, obsahu, seznamu literatury a resume. Vlastni text prace ¢ini cca 120 stran.

Rozsahovy poZadavek na rigorézni praci (minimélné 100 normo stran) byl tedy
splnén.

Problematika operativné patracich &innosti nebyla dosud uspokojivym zplisobem
monograficky zpracovéina, existuje v8ak fada odbornych ¢lank, kter4 se problematiky
dotyka. Pfitom jde o téma, které je pro praxi velmi uzite¢né. Zaroven se operativné
patracimi prostfedky zasahuje do ustavné zarucenych svobod jedince. Je proto vidy
nutné citlivé hledat proporcionalitu mezi zdjmem na ochranu prav a svobod jedince na
jedné strané a z4jmem na efektivni ochrané spolecnosti pfed kriminalitou na strané
druhé. Autor zaméfil své zkoumédni na uplatnéni operativn€ pétraci Cinnosti pfi
vySetfovani hospodaiské kriminality. Zvolené téma se proto jevi jako vhodné ke
zpracovani, je aktualni.

II. Rigorozant rozélenil praci vedle uvodu a zavéru do péti ¢asti, které déle strukturuje.
Po vymezeni pojml a charakteristice trestné procesni ¢innosti policie (2.) nésleduje
pojednani o pravni Gpravé operativné patracich prosttedki (3.). Prace je doplnena o
vyzkumy z roku 2006 (4.) a 2010 (5.). Poznatky z aplikaéni praxe a na n€ navazujici
navrhy de lege ferenda tvofi néplii kapitoly 6. Systematika prace je logicka, jednotlivé
¢asti na sebe navazuji.

II1. Obsahové se jedna o préci z&asti popisnou, zéasti analytickou. Zajimava (a podle
autora stéZejni) je kapitola, kterd shrnuje vysledky vyzkumu z let 2006 a 2010. Cilem
vyzkumu bylo zjisténi, zda a jak jsou operativné pétraci a podpirné operativné patraci
prosttedky vyuZivény v praxi, jaky je pohled na jejich zdkonnou upravu. Za
nejpiinosnéjsi viak povazuji ¢ast o aplika¢ni praxi. Skoda, Ze se autor nezabyval teorii
tzv. plodd z otraveného stromu, jeZ nepochybné také (ale nejen) souvisi s operativné
patracimi prostiedky.

K dil¢im vyhraddm napf.:
- vymezeni pojmu policejniho orgénu na str. 18 neni pfesné (odpovida znéni § 12
odst. 2 TR pted 1. 1.2010),




- autor citovaného dila pod ¢arou €. 95 se jmenuje Fry§tak, M.

IV. Z formalniho hlediska prace spliiuje vSechny pozadavky. Seznam pouZitych
pramen( je dostacujici, vyskytuji se i prameny zahrani¢ni (némecky psané). Tituly
jsou fazeny abecedné. Po strdnce stylistické a jazykové nemam vyhrady. Prace netrpi

N4

pieklepy (str. 101 — ,,prosttedk*) nebo chybi i celé slova (napt. str. 30, 3. odstavec).
Odkazy pod Carou svoji kvantitou odpovidaji tématu.

V. Otazky a naméty k obhajob¢:

Jakym zpisobem by podle autora méla byt vymezena beztrestnost agenta?

VI. Zavérem lze konstatovat, Ze ptedloZzend price spliiuje obsahové a formalni
pozadavky kladené na rigorézni prace, proto ji doporucuji k ustni obhajobé.

V Praze dne 5. fijna 2010

Doc. JUDr. et Be. Tonfié§ Gtivna, Ph.D.




