UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE .
FARMACEUTICKA FAKULTA V HRADCI KRALOVE
Katedra analytické chemie

Studijni program: Farmacie

Posudek oponenta diplomové prace

Autor/ka prace: Tereza KoSvancova
Vedouci prace: PharmDr. Hana Sklenafova, Ph.D. Rok obhajoby: 2011
Oponent/ka: PharmDr. Ludmila Matysova, Ph.D.

Nazev prace:
Vyvoj extrakce a HPLC stanoveni vitamint A a D v Ié€¢ivém pripravku Infadolan

Rozsah prace: pocet stran: 61, pocCet graft: 0, pocet obrazka: 21,

pocet tabulek: 6, pocCet citaci: 24

Prace je: experimentalni

a) Cil prace je: splnén neupiné

b) Jazykova a graficka uroven: vyborna
c) Zpracovani teoretické &asti: vyborné
d) Popis metod: velmi dobry

e) Prezentace vysledk(: velmi dobra

f) Diskuse, zavéry: velmi dobré

g) Teoreticky €i prakticky pfinos prace: velmi dobry

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Pfi optimalizaci podminek extrakce je obvyklejSim
zpusobem ménit vzdy jen jeden krok extrakce, aby se daly Iépe reprodukovat zavéry. Prace
vSak velice dobfe nastinila dalSi mozny vyvoj metody pro dosazeni pozadovanych vysledkl
analyzy LP.

Dotazy a pfipominky:
Pfipominky:
str. 15, v tabulce v 5. fadku ma byt "Nucleosil"
str. 19, 6. f. zdola - misto formulace "vzorek se nafedi standardem" by bylo vhodné&jsi napsat
"ke vzorku se pfida roztok vnitfniho standardu”
str. 20, 1. a 2. f. shora - ma byt "byla sledovana dvé kritéria"

7. F. zdola - je vhodné&;j$i odkazovat na cely CL 2009, protoZe ten je myslen véetné
vSech vydanych doplfikd, nez na konkrétni jeden doplnék
str. 38, 4.-5. F. shora - formulaci "Mé&feno bylo pfedevsim pfi vinové délce odpovidajici
absorp&nimu maximu vitaminu A, protoZe obsah vitaminu D v pfipravku je velmi nizky" -
prosim vysvétlit - nezda se mi dostate¢né srozumitelné
str. 41, 2. f. zdola - formulaci "metoda nevyhovovala idealnim chromatografickym
podminkam metody" - muzete objasnit, jak jste to myslela?
nekolikrat se opakuje formulace "piky nesly od sebe rozeznat" - jaka formulace by byla lepsi?
str. 46, 11. . shora - véta v odstavci "Vypocet obsahu" - "Plochy piku ve standardu upravené
pomérem plochy vnitiniho standardu...." a 9. . zdola - "Zkumavky se vzorky a pouzitymi
rozpous$tédly umistény...." - vyplyva z toho (a z dale uvedeného chromatogramu), Ze jste
pouzivala vnitfni standard jen ve standardu? Jak jste to prakticky provadéla?



str. 48, 4. odstavec - "Obsah byl 134,07% diky ¢aste€nému odpafeni hexanu" - opét pro¢
nebyl tedy pouzit IS, co zakryti nadobky?

str. 53, 5. f. shora - "metoda neni opakovatelna" ma byt "pfesna”, zvlast pokud uvadite limit
5%

Dotazy:

1. Tyka se str. 23 - 24: Opravdu plati, Zze kdyz je nizsi vnitfni primér kolony, klesa zpétny
tlak?

2. Cistota piku analyzované latky - co to znamena a pro¢ je tfeba ji hodnotit?

3. Proc¢ u testované kolony X-bridge Shield neSla pouzit MF2 - Cisty methanol?

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji

V Hradci kralové dne 12.5. 2011
podpis oponentky / oponenta



