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Uvod posudku: Autor si za téma své prace zvolil vysoce aktualni problematiku

odpovédnosti poskytovatele sluzby informacni spolec¢nosti. Podle jeho
slov si klade za cil ,,komplexné predstavit problematiku odpovédnosti
poskytovateli sluzeb informacni spolecnosti, a to jak z pohledu
evropského, tak i ceského prava a poukazat na urcita uskali, jez
aplikace téchto ustanoveni muze v praxi pfinaset zejména z pohledu
autorského prava.” Diplomova prace vznikla ze zjevného zajmu o
fenomén Internetu jako takovy, zejména v souvislosti s Web 2.0. Autor
se neomezuje na zpracovani tématu pouze z hlediska prava autorského,
nebot’ jde o téma viceoborové.

Rozsah prace: 84 cislovanych stran

Obsah prace: Prace je podle rozdelena do 5 kapitol, dale dé¢lenych do podkapitol a
oddila: 1. Uvod; 2. Fenomén Internet; 3. Informaéni spole¢nost; 4.
Odpovédnost poskytovatele sluzby informacni spolecnosti; 5. Zavér.
Prace dale obsahuje kromé obsahu Seznam zkratek, Seznam pouzité
literatury a prament, Resumé a Klicova slova.

Zhodnoceni prace po | Ondfej Elterlein se zaméfuje se zfejmou znalosti tématiky, vécnou i
obsahové strance: pravni, na problematiku odpovédnosti poskytovatele sluzby informacni
spole¢nosti. Téma pojima, jak vyplyva ostatné i z podstaty tématu
samého, viceoborové. Kromé prvni uvodni kapitoly, je vychodiskem
pro nasledujici kapitoly zakladni vyklad obsazeny v kapitole 2. -
zejména vyklad pojmu Internet, informace, pravni vztahy na Internetu
coby virtudlnim svété, kyberprostoru, a to 1 z pohledu L. Lessiga
vyjadfeného v dile Free Culture, coby tzv. e-vztahy v souladu se
smérnici o elektronickém obchodu 2000/31/ES, vcéetné otazek
rozhodného prava, resp. jurisdikce, user generated content a Web 2.0,
pravni povaha downloadu z Internetu véetné p2p sdileni dat a
technologie BitTorrent. Tteti kapitola obsahuje vymezeni pojmu
souvisejicich bezprostfedné s tématem prace — informacni spolecnost,
sluzbu informacni spolecnosti, poskytovatele a pfijemce sluzby
informacni spolec¢nosti, ¢i spamu, a to jak z pohledu evropské pravni
upravy, tak zpohledu ceského prava. Teézisté prace spatiuji pak
v kapitole 4., v niZ se autor prace zabyva odpoveédnosti poskytovatele
sluzby informacni spole¢nosti jak obecné, vcéetné povinnosti dohledu,
tak konkrétn¢ zhlediska tfi hlavnich typu poskytovatela sluzeb
informacni spole¢nosti, a to i z hlediska kvalifikace mozné vyjimky
z obecného rezimu odpovédnosti. Autor soucasné zminuje i moznosti




odpojeni koncového uzivatele od Internetu v pifpadé opakovaného
poruseni (napf. francouzsky HADOPI). Autor se v praci zabyva
mezinarodni i evropskou upravou odpovédnosti v prostfedi Internetu,
véetn¢ odpovédnosti autorskopravni, s uvedenim zasadnich rozdila
v pojeti (horizontalni a vertikalnf), na fad¢ mist i dpravou zahranicni,
zejména USA vcetné fady judikata a aktualnich pfedbéznych otazek
projednavanych Soudnim dvorem EU (C-360/10 a C-70/10).
V posledni zavérecné kapitole jsou uvedeny uvahy de lege ferenda
zahrnujici navrh na sladéni ceské pravni apravy s upravou evropskou.
Diplomantovi se podafilo beze zbytku splnit cil, kterého chtél
dosahnout, a to z pohledu nejen ¢eského prava, ale téz z pohledu prava
mezinarodntho a komunitarniho, vcetné aktualnich judikata, resp.
pfedlozenych pfedbéznych otazek. Prace obsahuje fadu argumentacné
podloZenych uvah autora, byt s n¢kterymi Ize polemizovat s ohledem
na absenci vyslovné pravni upravy; s vétsinou vsak souhlasim. Autor
svou praci jednoznacné prokazal teoretické pravni znalosti, stejné jako
potfebnou miru samostatnosti pfi zpracovani tématu.

Zhodnoceni prace po
formaln{ strance, v¢.
pracovnich metod:

Price je psana ctivgm jazykem, srozumitelnym i nepravnikam.
Autorem zvolené clenéni diplomové prace je logické, odpovida jak
obsahu prace, tak i jeji forme, stejn¢ tak pouzity pravni jazyk. Z prace
je patrné, ze se autor seznamil se znacnym mnozstvim odborné
literatury, véetné zahranicni, oznaceni citaci je obvyklé. Autor pouzil
kromé metody popisné zejména metodu analytickou a komparativni.
Pozitivn¢ lze hodnotit téz poznamkovy aparat.

Celkové hodnoceni
prace:

Diplomova prace spliuje jako celek, tedy jak z hlediska obsahového,
tak 1 formalntho, pozadavky kladené na praci diplomovou, s
vyznamem 1 pro aplikacni praxi a je zpusobila obhajoby. Lze
konstatovat, ze prace muze byt uzita jako zasadni ¢ast prace rigordzni.

Zadani pro obhajobu:

Zaméite se na problematiku internetovych vyhledavaca coby sluzby
informacni spolecnosti v kontextu s tématem prace (vcéetné zavéra
rozhodnuti Soudniho dvora EU ve véci spojenych pfipadi Google
France SARL, Google Inc. (C-236/08 az C-238/08) ze dne 23.3.2010.

Navrzeny klasifika¢ni
stupen:

V zavislosti na pribé¢hu a vysledku ustni obhajoby pfedbézne
hodnotim praci znamkou vyborné.

Praha dne 14. 05. 2011

JUDr. Irena Holcova
vedouci diplomové prace




