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Úvod posudku: Autor si za téma své práce zvolil vysoce aktuální problematiku

odpovědnosti poskytovatele služby informační společnosti. Podle jeho
slov si klade za cíl „komplexně představit problematiku odpovědnosti
poskytovatelů služeb informační společnosti, a to jak z pohledu
evropského, tak i českého práva a poukázat na určitá úskalí, jež
aplikace těchto ustanovení může v praxi přinášet zejména z pohledu
autorského práva.“ Diplomová práce vznikla ze zjevného zájmu o
fenomén Internetu jako takový, zejména v souvislosti s Web 2.0. Autor
se neomezuje na zpracování tématu pouze z hlediska práva autorského,
neboť jde o téma víceoborové.

Rozsah práce: 84 číslovaných stran
Obsah práce: Práce je podle rozdělena do 5 kapitol, dále dělených do podkapitol a

oddílů: 1. Úvod; 2. Fenomén Internet; 3. Informační společnost; 4.
Odpovědnost poskytovatele služby informační společnosti; 5. Závěr.
Práce dále obsahuje kromě obsahu Seznam zkratek, Seznam použité
literatury a pramenů, Resumé a Klíčová slova.

Zhodnocení práce po
obsahové stránce:

Ondřej Elterlein se zaměřuje se zřejmou znalostí tématiky, věcnou i
právní, na problematiku odpovědnosti poskytovatele služby informační
společnosti. Téma pojímá, jak vyplývá ostatně i z podstaty tématu
samého, víceoborově. Kromě první úvodní kapitoly, je východiskem
pro následující kapitoly základní výklad obsažený v kapitole 2. -
zejména výklad pojmů Internet, informace, právní vztahy na Internetu
coby virtuálním světě, kyberprostoru, a to i z pohledu L. Lessiga
vyjádřeného v díle Free Culture, coby tzv. e-vztahy v souladu se
směrnicí o elektronickém obchodu 2000/31/ES, včetně otázek
rozhodného práva, resp. jurisdikce, user generated content a Web 2.0,
právní povaha downloadu z Internetu včetně p2p sdílení dat a
technologie BitTorrent. Třetí kapitola obsahuje vymezení pojmů

souvisejících bezprostředně s tématem práce – informační společnost,
službu informační společnosti, poskytovatele a příjemce služby
informační společnosti, či spamu, a to jak z pohledu evropské právní
úpravy, tak z pohledu českého práva. Těžiště práce spatřuji pak
v kapitole 4., v níž se autor práce zabývá odpovědností poskytovatele
služby informační společnosti jak obecně, včetně povinnosti dohledu,
tak konkrétně z hlediska tří hlavních typů poskytovatelů služeb
informační společnosti, a to i z hlediska kvalifikace možné výjimky
z obecného režimu odpovědnosti. Autor současně zmiňuje i možnosti



odpojení koncového uživatele od Internetu v případě opakovaného
porušení (např. francouzský HADOPI). Autor se v práci zabývá
mezinárodní i evropskou úpravou odpovědnosti v prostředí Internetu,
včetně odpovědnosti autorskoprávní, s uvedením zásadních rozdílů
v pojetí (horizontální a vertikální), na řadě míst i úpravou zahraniční,
zejména USA včetně řady judikátů a aktuálních předběžných otázek
projednávaných Soudním dvorem EU (C-360/10 a C-70/10).
V poslední závěrečné kapitole jsou uvedeny úvahy de lege ferenda
zahrnující návrh na sladění české právní úpravy s úpravou evropskou.
Diplomantovi se podařilo beze zbytku splnit cíl, kterého chtěl
dosáhnout, a to z pohledu nejen českého práva, ale též z pohledu práva
mezinárodního a komunitárního, včetně aktuálních judikátů, resp.
předložených předběžných otázek. Práce obsahuje řadu argumentačně

podložených úvah autora, byť s některými lze polemizovat s ohledem
na absenci výslovné právní úpravy; s většinou však souhlasím. Autor
svou prací jednoznačně prokázal teoretické právní znalosti, stejně jako
potřebnou míru samostatnosti při zpracování tématu.

Zhodnocení práce po
formální stránce, vč.
pracovních metod:

Práce je psána čtivým jazykem, srozumitelným i neprávníkům.
Autorem zvolené členění diplomové práce je logické, odpovídá jak
obsahu práce, tak i její formě, stejně tak použitý právní jazyk. Z práce
je patrné, že se autor seznámil se značným množstvím odborné
literatury, včetně zahraniční, označení citací je obvyklé. Autor použil
kromě metody popisné zejména metodu analytickou a komparativní.
Pozitivně lze hodnotit též poznámkový aparát.

Celkové hodnocení
práce:

Diplomová práce splňuje jako celek, tedy jak z hlediska obsahového,
tak i formálního, požadavky kladené na práci diplomovou, s
významem i pro aplikační praxi a je způsobilá obhajoby. Lze
konstatovat, že práce může být užita jako zásadní část práce rigorózní.

Zadání pro obhajobu: Zaměřte se na problematiku internetových vyhledávačů coby služby
informační společnosti v kontextu s tématem práce (včetně závěrů
rozhodnutí Soudního dvora EU ve věci spojených případů Google
France SARL, Google Inc. (C-236/08 až C-238/08) ze dne 23.3.2010.

Navržený klasifikační
stupeň:

V závislosti na průběhu a výsledku ústní obhajoby předběžně

hodnotím práci známkou výborně.
Praha dne 14. 05. 2011

___________________________
JUDr. Irena Holcová

vedoucí diplomové práce


