I'Jstz,w autorského prava, prav prumyslovych a prava soutézniho
PRAVNICKE FAKULTY UNIVERZITY KARLOVY

116 40 Praha 1, nam. Curieovych 7, telefon (+420) 221 005 111

Institute of Copyright, Industrial Institut fiir Urheberrecht,
Property Rights and Competition Law gewerbliche Schutzrechte
of the Law Faculty und Wettbewerbsrecht
of Charles University der Karls-Universitét
POSUDEK
OPONENTA DIPLOMOVE PRACE
Diplomant: Ondiej Elterlein
Nazev prace: Odpovédnost poskytovatele sluzby informacni spole¢nosti
Rok odevzdani prace: | 2011
Vedouci prace: JUDr. Irena Holcova
Oponent préace: JUDr. Veronika Kfestanova, Dr.
Uvod posudku: Diplomant si za téma prace zvolil problematiku, pro niz je typicky

prubézny vyvoj jak z hlediska upravy pravni, tak z hlediska jejiho
vykladu. Autor si ¢ini ambice na komplexni zpracovani tématu, a to
nejen z pohledu Ceského prava, ale téz prava evropského. Diplomant
se vprici neomezuje pouze na autorskopravni souvislosti, ale
vénuje se s ohledem na vybranou tématiku Sir§imu okruhu prévnich
vztaht, coZ je ostatné¢ v daném kontextu, kdy jde o transdisciplinarni
problematiku a rizné druhy odpovédnosti upravené v ruznych
pravnich norméach, nezbytné.

Rozsah prace: 84 c¢islovanych stran

Obsah préce: Préce je strukturovana do téchto kapitol:

1. Uvod; 2. Fenomén Internet; 3. Informacéni spole¢nost; 4.
Odpovédnost poskytovatele sluzby informacéni spolecnosti; 5. Zavér.
Prace dale obsahuje kromé obsahu Seznam zkratek, Seznam pouzité
literatury a pramenti, Resumé a klicova slova. Stézejni kapitoly jsou
dale ¢lenény do subkapitol a oddili.

Zhodnoceni prace po | Autor v souladu s cilem, ktery si pfedsevzal, podavd ve své praci
obsahové strance: vyklad zvolené problematiky odpoveédnosti poskytovatele sluzby
informac¢ni spole¢nosti z pohledu jak soucasného ¢eského pravniho
fadu, tak 1 vkontextu souvislosti historickych, evropskych i

Vv otw

Prvni az tfeti kapitola obsahuji vychodiska pro stézejni Ctvrtou
kapitolu, ktera se zabyva vlastnim tématem prace.

Ondrej Elterlein v rdmci prace analyzuje zasadni otazky pocinaje
vymezenim zdkladnich pojml - Internet, informace, pravni vztahy
na Internetu, rozhodné pravo, Web 2.0, download vcéetné p2p siti a
BitTorrentu, informa¢ni spolecnost, sluzba informacni spolecnosti
[vCetn¢ negativniho vymezeni - vylouCeni sluzeb rozhlasového
vysilani a audiovizudlni medidlni sluzby podle smérnice
2010/13/EU o koordinaci n€kterych pravnich a spravnich predpist
Clenskych  stati  upravujicich  poskytovani  audiovizudlnich
medidlnich sluzeb (kodifikované znéni) a sluzeb uvedenych
v ptiloze V smérnice 98/48/ES], poskytovatel a piijemce sluzby
informacni spolecnosti, spam, konce rozborem odpovédnosti




poskytovatele sluzby informac¢ni spole¢nosti, a to z pohledu nejen
ceského prava, ale téZ z pohledu prava mezinarodniho a evropského,
véetng fady judikatd zroznych provenienci. Ctvrta kapitola se
zabyva odpovédnosti poskytovatele sluzby informacni spolecnosti a
to nejen obecné, ale zejména zpohledu tii hlavnich typt
poskytovateld sluzeb informacéni spole¢nosti se zavérem, ze Uprava
ve smérnici 2000/31/ES o elektronickém obchodu, kterd byla
transponovana do ceského zdkona ¢. 480/2004 Sb., o nékterych
sluzbach informacni spolecnosti a 0 zmén¢ nékterych zékont (zdkon
o nekterych sluzbach informacni spolecnosti), stanovi mozné
vyjimky z obecného rezimu odpovédnosti. V ramci vykladu se autor
zabyva téz problematikou odpojovani koncovych uzivateli od
Internetu v ptipadé opakovaného poruseni autorského prava
v prostiedi Internetu (zejména francouzskym HADOPI). Jde tedy o
velmi komplexni pojeti.

S vétSinou uvah autora, které prace obsahuje, véetné¢ tivah de lege
ferenda, lze v zésad¢ souhlasit, o nékterych je mozné diskutovat
(otdazka zpoplatnéni ptistupu k Internetu, apod.). Obsah préace
prokazuje nesporné¢ odborné znalosti autora a jeho hlubsi zdjem o
problematiku, stejné¢ jako potfebnou miru samostatnosti pii
zpracovani tématu. Mam tak za to, Ze se mu podafilo cil prace
bezezbytku splnit.

Zhodnoceni prace po
formalni strance, v¢.
pracovnich metod:

Préace je psana srozumitelng, Ctivé — v souladu s vytéenym cilem —
s pouzitim zejména metody analytické, ale 1 historické, popisné a
komparativni. Prace ma fadné psany pozndmkovy aparat, téZ prace
s odbornou literaturou véetné zplisobu uvadéni citaci je fadna.
Diplomant osvédcuje schopnost samostatné tviiréi ¢innosti.

Celkové hodnoceni
prace:

Diplomova prace spliiuje jako celek, tedy jak z hlediska obsahového
1 z hlediska formalniho, pozadavky kladené na praci diplomovou a
je zpusobild obhajoby; je velmi kvalitnim zékladem pro rigorézni
praci a muze predstavovat jeji podstatnou cast se zaméfenim na
témata, ktera nebyla moZné sohledem na limitaci rozsahu
diplomové prace jiz zatadit ¢i podrobnéji rozebrat.

Zadani pro obhajobu:

Zamyslete se nad predbéznymi otdzkami poloZzenymi Soudnimu
dvoru Evropské unie ve vécech C-70/10 (SABAM v Scarlet) a C-
360/10 (SABAM v Netlog NV) zejména s ohledem na stanovisko
generalniho advokata ze dne 14. 4. 2011 ve véci C-70/10 a uved’te
vlastni ndzor.

Navrzeny klasifika¢ni
stupen:

V zavislosti na pribéhu a vysledku ustni obhajoby ptredbézné
hodnotim préaci zndmkou vyborné.

Praha dne 15.05.2011

JUDr. Veronika Kfestanova, Dr.
oponent diplomové prace




